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do  —  u rze c zy w istn ia n e j p rzez  n az istó w  —  „ e u ta n a z ji  ju d a iz m u ” . E ty k a  ży ­
d o w sk a  m u s i m ieć  i m a  c h a ra k te r  teo lo g iczn y , co w y n ik a  z n a tu ry  ju d a ­
izm u, a  n ie  z tego , co p r z y jm u je  lu b  czego n ie  p r z y jm u je  ta  lu b  in n a  g r u p a  
Ż ydów . T en  ro zd z ia ł k s ią ż k i, k o m p le m e n ta rn y  w ob ec dw óch  p ie rw szy ch , c zy ta  
się  ze szczeg ó ln y m  za in te re so w an ie m . A u to ro w i u d a ło  się  zn ak o m ic ie  od słon ić  
i p o k az ać  p u ła p k i m y ślow e, k tó re  m o g ą  się  s ta ć  u d z ia łem  m y ślic ie li  w y k o ­
rz y stu ją c y c h  re lig ię  ja k o  n arzęd z ie  d la  u rze c zy w istn ia n ia  w ła sn y ch  z a m ia ­
rów , czę sto  d a le k ich  od re lig ijn o śc i.

N aro d z in y  teo lo g ii fe m in isty c zn e j i n ow e a k c e n ty  w  z a k re sie  an tro p o lo g ii  
sp o w o d o w ały  n ie b y w ały  w zro st  z a in te re so w a n ia  lu d z k im  c iałem . D w a n a ­
s tę p n e  ro zd z ia ły  k s ią ż k i p rzy n o szą  z a ry s  ży d o w sk ie j teo lo g ii c ia ła , o p a r ty  
n a  k la sy c z n y c h  źró d łach  ju d a iz m u . A u to r  s z a n u je  sp e c y fik ę  źródeł, k tó ry m  
są  ob ce  d z is ie jsz e  sc h e m a ty  m y ślow e  w y n ik a ją c e  z  ry g o ró w  u p o w sze c h n ia­
n ych  p rze z  n a u k i społeczn e. R o zd z ia ł ó sm y  (s. 129— 147) to  a n g ie lsk a  w e r s ja  
te k s tu  o p u b lik o w an e go  w c ze śn ie j w  ję zy k u  p o lsk im  w  k s ią ż c e  D z ie c i  je d n e g o  
B o g a ,  w y d an e j ja k o  2 to m  se r i i  K o ś c ió ł  a  Ż y d z i  i  ju d a iz m .  R o zd z ia ł d z ie w ią ­
ty  (s. 149— 158) n o si ty tu ł L u d z k ie  c ia ło :  o k n o  k u  B ó s tw u .

O sta tn i, d z ie s ią ty  ro zd z ia ł (s. 159— 169), je s t  p o św ię co n y  w y b ran y m  a s p e ­
k to m  e sc h a to lo g ii ży d o w sk ie j. C a ło ść  z a m y k a  d o b rze  d o b ran a  b ib lio g ra f ia , 
z a w ie r a ją c a  k la sy c z n e  d z ie ła  ży d o w sk ie  i n a jn o w sz e  p u b lik a c je , in d e k sy  o só b  
i p rze d m io to w y  o ra z  ok o liczn ościow e p o d zięk o w an ia .

K s ią ż k a  r a b in a  B . L . S h e rw in a  z a s łu g u je  n a  u w ag ę  n ie  ty lk o  d la te g o , ż e  
sta n o w i p rz y stę p n y  p rzew o d n ik  po  zaw iły ch  śc ie ż k ach  i z a w a rto śc i teo lo g ii 
ży d o w sk ie j, ch o c iaż  ta k i  p rz e d e  w sz y stk im  je s t  je j  ce l i p ie rw szo rzęd n e  zn a­
czen ie. J e j  le k tu ra  je s t  w ie lce  p o u c z a ją c a , bo p ro b lem y , z  ja k im  b o ry k a ją  s ię  
ży d o w scy  teo lo gow ie, s ą  w  isto c ie  ta k ie  sam e , z ja k im i b a ry k a  się  te o lo g ia  
c h rz e śc ija ń sk a , k tó r a  w  zm ie n ia ją c y m  się  św iec ie  s ta je  w ob ec  pod ob n y ch  w y z­
w a ń  i zagro żeń . P o w in n o śc ią  teo lo gó w  z ob y d w u  w sp ó ln o t re lig ijn y c h  je s t  
sp rze c iw  w ob ec n ieb ezp ieczeń stw , ja k ie  n ie sie  ze so b ą  w zm ożon a la ic y z a c ja  
i  s e k u la r y z a c ja  ż y c ia  je d n o ste k  i  zb io ro w ośc i, p r z y s ła n ia ją c a , a  n aw e t u su ­
w a ją c a  p a trze n ie  i w a r to śc i re lig ijn e . W w ie lu  p u n k ta c h  d iag n o za  sy tu a c ji  
i p ro p o n o w an e  ro z w ią z a n ia  teo lo g iczn e  s ą  u d e rz a ją c o  zb ieżne. T eo lo g  ch rze­
śc ija ń sk i  z n a jw ię k sz y m  p o ż y tk ie m  m oże p rzy sw o ić  sob ie  p rz y k ła d y  m y śle ­
n ia  o B o g u  p o p rzez  p ry z m at  ak tu a ln y c h  u w aru n k o w ań  ży c ia  lu dz i. T eg o  ro ­
d z a ju  te o lo g ia  je s t  b liż sz a  ro z w ija n e j w  o sta tn ich  d e k a d a ch  teo lo g ii rzeczy ­
w isto śc i z ie m sk ich  an iż e li  teo re ty czn y m  sp e k u la c jo m  o p a rty m  n a  w zo rcach  
p rze jm o w an y ch  z  d aw n y ch  sy ste m ó w  filo zo ficzn y ch .

k s . W a ld e m a r  C h r o s t o w s k i ,  W a r s z a w a

E. P. S A N D E R S , J e s u s  a n d  J u d a i s m ,  S C M  P re ss , L o n d o n  1985, s. 444.

T y tu ł te j k s ią ż k i  je s t  z a ra z e m  n ieco  m y lą c y  i w  p e łn i ad ek w atn y . M y ląc y , 
b o  n ie  z a jm u je  się  on a w y d z ie lo n y m  p y ta n ie m  o re la c ję  Je z u s a  do ju d a iz m u , 
p o ró w an ie m  n a u k i czy  ty m  b a rd z ie j d ia lo g ie m  c h rze śc ija ń sk o -ży d o w sk im . 
W zajem n e  o d n ie sien ie  m ięd zy  Je z u se m  a  w sp ó łcz e sn y m  m u  ju d a iz m e m  z a jm u je  
ty lk o  u ła m e k  te j k s ią ż k i. J e s t  to  je d n a k  ty tu ł a d e k w a tn y ! H isto ry k  z O x fo rd u  
p o d e jm u je  w  sw e j p ra c y  za d an ie  h isto ry c zn e j re k o n stru k c ji  ży c ia  J e z u s a  —  
a  że  n ie  sp o só b  o d e rw ać  p o sta c i h isto ry c zn e j od je j  k r a ju  i epok i, m u s ia ło  
się  to  łączy ć  ze s tu d iu m  ów czesn ego  ju d a iz m u . W ten  sp o só b  sp r a w a  r e la c j i  
m ięd zy  Je z u se m  a  ju d a iz m e m  n ie  je s t  ja k im ś  zew n ętrzn y m  w ob ec h is to r ii  
p y ta n ie m  teo lo g iczn y m  (z an ach ro n iczn y m  rz u to w a n ie m  w  p rzesz ło ść  d z is ie j­
szego  d ia lo g u  c h rz ę śc ija ń sk o -ż y d o w sk ie g o  a lb o  z  go to w ą  od p ow ied z ią , p o d ­
k r e ś la ją c ą  p o d o b ie ń stw a  b ą d ź  ró żn ice). J a w i  się  o n a  ja k o  k o n ieczn y  i n ie ja ­
k o  w ew n ę trzn y  sk ła d n ik  p o r tre tu  Je z u s a  ry so w an e g o  p rzez  m eto d y czn ego  
h isto ry k a .

A u to r  chce b y ć  h isto ry k ie m  o stro żn y m  i w o ln y m  od  założeń  d o g m aty cz­



n y ch . C e le  te  re a liz u je . W szcze g ó łach  o zn acza  to  k ry ty c y z m  co do h is to ry c z ­
n e j au te n ty czn o śc i w ie lu  po szczegó ln y ch  p e ry k o p  i słów  Je z u s a .  Z a ra z e m  je d ­
n a k  a u to r  d y s ta n su je  s ię  od p rz e sa d y  w ie lu  b a d a c z y  n iem ieck ich , czę sto  o d ­
rz u c a  ich  h ip o tezy  szczegó łow e, u z n a je  i s to su je  p ozy ty w n e  k r y te r ia  au te n ­
ty czn o śc i. K ła d z ie  też  d u ży  n a c isk  n a  to, że  życie  p ie rw o tn eg o  K o śc io ła  je s t  
p o śre d n io  is to tn y m  źró d łem  d la  p o z n an ia  h is to rii Je z u s a .  P o d k r e ś la  w ie lo ­
k ro tn ie , że w sze lk ie  re k o n stru k c je  „ J e z u s a  h is to r ii”  m u sz ą  u w zg lęd n iać  i z a ­
k o rze n ie n ie  w  ju d a iz m ie , i fa k t ,  że z ż y c ia  i n a u k i Je z u s a  w y ro sło  coś n ow ego  
i od ręb n ego .

O strożn ość  a u to r a  u w id ac z n ia  się  też  w  tym , że n iew ie le  w n io sk ó w  u w aż a  
z a  pew n e, d a lek o  c h ę tn ie j m ó w iąc , że  co ś je s t  p raw d o p o d o b n e  czy  m oż liw e ; 
w e d łu g  ta k ie j  sk a l i  k la s y f ik u je  ró w n ież  tez y  ko ń cow e. N astę p n ie , s t a r a  się  
u w o ln ić  od u k ry ty c h  za łożeń  o ra z  od au to m aty czn e go  p rz y jm o w a n ia  są d ó w  
u ta r ty c h , ich  w y o d rę b n ie n iu  i k ry ty c e  p o św ię c a ją c  sp o ro  d łu ższych  w y w o ­
dów . P o d k r e ś la  w reszc ie , iż  w ie lu  rzeczy  o Je z u s ie  po p ro s tu  n ie  w iem y.

N a  w stę p ie  po św ięco n o  k ilk a d z ie s ią t  o b szern y ch  s tro n  op isow i m eto dy . 
C zę ść  g łó w n a  p o d zie lo n a  je s t  n a  t rz y  częśc i, p o tem  id ą  w n io sk i ko ń co w e 
i  in d e k sy  (m ie jsc  cy to w an y ch , n a z w isk  i rzeczow y).

P ie rw sz a  część  z a jm u je  się  d z ia ła ln o śc ią  i n a u c z an ie m  Je z u s a  w  k o n te k śc ie  
n a d z ie i e sch a to lo g iczn y ch  w ła śc iw y ch  epoce . P ie rw szy  ro zd z ia ł z a w ie ra  a n a ­
lizę  r e la c j i  o u su n ię c iu  k u p c ó w  ze  św ią ty n i. A u to r  k o n k lu d u je , że b y ła  to 
czy n n o ść  sy m b o liczn a , k tó r a  n ie  o z n acza ła  je d n a k  „o c zy szc ze n ia ” św ią ty n i, 
le c z  ra c z e j g ro źb ę , a t a k  n a  je d e n  z e lem en tó w  k u ltu  o fia rn iczeg o . H a rm o n i­
z u je  to  z w y p o w ie d z iam i o zb u rzen iu  św ią ty n i.

In te n c ję  J e z u s a  i  je j  re c e p c ję  w id zieć  n a le ży  n a  t le  ów czesn ych  ocze­
k iw a ń  e sch a to lo g iczn y ch  o b e jm u ją c y c h  odb ud ow ę, „ r e s ta u r a c ję ”  Iz r a e la  i n o­
w ą  św ią ty n ię ; o so b n y  ro zd z ia ł p o św ięco n o  ty m  k o n ce p c jo m  w  ż y d o w sk ie j l i ­
te ra tu rz e  r e lig i jn e j z ep o k i. W tę w iz ję  w łą c z a  się  też Je z u so w e  w ezw an ie  
do  p rz e m ia n y  ży c ia  w obec n a d e jś c ia  K ró le s tw a  o raz  pow ołan ie  12 uczn iów  
( = 1 2  pok o leń ). Je d n a k ż e  J e z u s  n ie  a d re so w a ł w ez w an ia  do n aw ró ce n ia  o raz  
sw y ch  o b ie tn ic  do I z r a e la  ja k o  sp o łeczn o śc i, le cz  do je d n o ste k . A u to r  p rz y ­
p u sz c za , że p o k u tn y  „a p e l  do  n a ro d u ” c h a ra k te ry z o w a ł J a n a  C h rzc ic ie la , za ś  
J e z u s  n ie  u w aż a ł za  k o n ieczn e  p o n a w ia n ie  n a u k  sw o je g o  w y b itn eg o  p o p rz e d ­
n ik a .

C zęść  d r u g a  k s ią ż k i  d o ty czy  n a u c z a n ia  o K ró le stw ie . R o zw aża  w  n ie j 
a u to r  au ten ty czn o ść  w y p o w ied z i J e z u s a ,  d och od ząc  n a stę p n ie  do w n io sk u , że 
K ró le s tw o  w  u s ta c h  Je z u s a  ozn acza ło  p rze d e  w sz y stk im  b lisk ą  ju ż  rzeczy ­
w isto ść  e sch a to lo g iczn ą , choć z a ra ze m  te rm in  je s t  dość w ie lo zn aczn y . K o le jn y  
ro zd z ia ł d o ty czy  cu dów , je d n a k  n ie  ty le  fak ty c z n e m u  ich  z a jśc iu , ile  r e a k c ji  
n a  n ie. C zy n ien ie  cud ów  n a le ż y  do p o r tre tu  p r o ro k a -c h a ry z m a ty k a  (zarzu t 
u p r a w ia n ia  m a g ii  b y ł d ru gorzęd n y ). D z ia ła ln o ść  Je z u s a  t a k  b y ła  ro zu m ian a  
i  w zb u d z iła  p u b liczn e  z a in te re so w an ie ; n ie  b y ł to  je d n a k  ru ch  m aso w y .

Je z u s  p rz e s ta w a ł z  g rze szn ik a m i. N a  p o d staw ie  źród eł rab in iczn y ch  o b a la  
a u to r  u to ż sam ia n ie  „g rz e sz n ik ó w ” z „ a m  h a a r e c ” , p rz y p u sz c z a ją c  ra c z e j, że 
J e z u s  o b ie cy w ał zb aw ie n ie  p u b lic zn y m  grze szn ik o m  n ie  ż ą d a ją c  od n ich  w i­
d om y ch  i w y m a g a n y c h  p raw e m  dow od ó w  n aw ró ce n ia . N a stę p n ie  p r z e d s ta ­
w io n o  d ość  n ie je d n o lity  w  t r a d y c ji  ży d o w sk ie j s to su n e k  do p o g an ; n a s ta w ie ­
n ie  J e z u s a  w ob ec n ich  n ie  je s t  n a m  je d n a k  b liż e j znane.

C zęść  trz e c ia  p o św ię co n a  je s t  p rzy czy n o m  k o n flik tu  J e z u s a  z  o toczen iem  
i  je g o  śm ie rc i. N a jp ie rw  ro zw aża  a u to r  sto su n e k  Je z u s a  do P r a w a  tw ie rd z ąc , 
iż  je g o  p o g lą d y  za sad n iczo  P r a w a  n ie  p o d w a ża ły , s ta n o w ią c  b ąd ź  za o strzen ie  
je g o  w y m a g a ń  (zak az  ro zw odów ), b ą d ź  d y sk u s ję  co do sp o so b u  ich  s to so w a ­
n ia . J e s t  w  ty m  tw ó rc za  d y n am ik a , a le  n ie  n e g a c ja .

J a k  w iad om o , p ie rw si c h rz e śc ija n ie  n ie  o d rzu c a li P r a w a  i z  p ew n y m  
tru d e m  zd o b y li s ię  n a  zw o ln ien ie  o d eń  n a w ra c a ją c y c h  s ię  p o g an . K ry ty k a  
P r a w a  w  fo rm ie  z a w a rte j w  E w a n g e lia c h  o d z w ie rc ie d la ła b y  p ó ź n ie jszy  k o n ­
f l ik t  c h rze śc ija ń sk o -ży d o w sk i.



R ów n ież  e k sp o n o w an ie  w  E w a n g e lia c h  k o n flik tu  Je z u s a  z  fa ry z e u sz a m i 
w y n ik ło  ra c z e j z s y tu a c ji  po  ro k u  70. W iele  te k stó w  u w aż a  a u to r  za  n ie a u ­
ten ty czn e  (tu  w id z ia łb y m  p rz e sa d ę  —  le p ie j b y ło b y  po w iedzieć , że po  ro k u  
70 c h rz e śc ija n ie  sk ło n n i b y li p a m ię ta ć  i ro z w ija ć  ra c z e j t ra d y c je  o k o n flik tac h  
n iż  p o d o b ie ń stw a  i an a lo g ie  z  ju d a iz m e m ). Z  g ru p  ży d ow sk ich  k o ło  ro k u  
30 fa ry z e u sz e  b y li  b liż s i  n a u k i Je z u s a  n iż in n i, a  p o za  ty m  ich  w p ły w y  n ie  
b y ły  zb y t w ie lk ie . E w a n g e lie  m a ło  w sp o m in a ją  fa ry z e u sz ó w  w  zw iąz k u  z p ro ­
ce sem  i śm ie rc ią  Je z u s a .  M o to rem  a re sz to w a n ia  i sk a z a n ia  Je z u s a  b y ła  h ie ­
ra rc h ia  św ią ty n n a ; to  a r c y k a p ła n  ja k o  o f ic ja ln y  p rze d sta w ic ie l n a ro d u  w o b ec  
R zy m ian  m ó g ł im  w y d ać  Je z u s a .  A u to r  o p tu je  p rz y  ty m  ra c z e j za  p rze b ie ­
g ie m  w y d arz e ń  w g  C z w a rte j E w a n g e lii, czy li b e z  fo rm a ln e g o  z e b ra n ia  san h e ­
d ry n u , k tó reg o  ów czesn e  k o m p e te n c je  s ą  z re sz tą  w y so ce  n ie ja sn e . S ą d z i  też , 
iż  e w a n g e liśc i  n ie  zn a li  d o k ład n ego  p rze b ie g u  p ro cesu .

Z g a d z a ją c  s ię  w  p o w y ższy ch  p u n k ta c h  z te n d e n c ja m i n o w sze j h is to r io g ra fii  
w ię c e j u w a g i p o św ię c a  a u to r  p rzy czy n o m  sk a z a n ia  Je z u s a .  Z a  g łó w n ą  u w aż a  
w y stą p ie n ie  p rze c iw  św ią ty n i, k tó re  m u sia ło  w zb u d zić  w ro gość  h ie ra rch ii 
i  n iech ęć  o gó łu  pobożn ych . P rzy czy n ić  s ię  też  m o g ły  w ie śc i o t r iu m fa ln y m  
p och od zie  do Je ro z o lim y  (gro źb a  rozru ch ów ). N iech ęć do n a u k  J e z u s a  czy  
i r y ta c ja  z p ow od u  je g o  p rzy ch y ln o śc i d la  g rze szn ik ó w  b y ły b y  n a jw y ż e j tłem , p o ­
dobn ie  ja k  d e k la ra c je  Je z u s a  o sob ie . O z a m ia ry  p o w stań cze  Je z u s a  n ie  
o sk a rż a n o  (d la te go  też  R zy m ian ie  w c a le  n ie  ś c ig a li  je g o  uczn iów ). O b szern ie  
p o le m iz u je  w re szc ie  a u to r  z te o lo g iz u jąc y m  p o g ląd e m , że  źró d łem  k o n flik tu  
J e z u s a  z  Ż y d a m i b y ło  g ło szen ie  ła sk i  i p rz e b a c z e n ia  p rze c iw  ich  lega lizm o w i. 
A n i Je z u s  n ie  o b a la ł  P ra w a , an i Ż yd z i n ie  p o m ija li  ła sk i. P rze d m io te m  p o le ­
m ik i s ą  tu  u ję c ia  do ść  c zę ste  w  teo lo g ii p ro te s ta n c k ie j i je j  w iz ji  c h rz e śc ija ń ­
s tw a  i ju d a iz m u .

D e k la r a c ję  Je z u s a  o sob ie  w y g ło szo n ą  w ob ec san h e d ry n u  u w aż a  a u to r  
z a  n ie au ten ty cz n ą  (i z re sz tą  n iek o n ieczn ie  „b lu ź n ie rc z ą ”  z p u n k tu  w id ze n ia  
Ż ydów ). T en  p u n k t i lu s tr u je  n az b y t o stro żn e  sta n o w isk o  w ob ec k w e stii  c h ry ­
sto lo g iczn y ch  i sam o św iad o m o śc i Je z u s a .  W y raźn ie j fo rm u łu je  a u to r  je d y n ie  
tezę, że Je z u s  p rz y p isy w a ł so b ie  k ró le w sk ą  ro lę  w  K ró le stw ie , k tó re  g ło sił. 
Z a m ia s t  je d n a k  p o są d za ć  a u to ra  o stro n n iczo ść , w y n ik łą  z  je g o  l ib e ra ln e g o  
p ro te stan ty z m u , le p ie j b y ło b y  p rz y p isa ć  tę  ten d e n c ję  ry g o ry sty c zn ie  s to so ­
w an e j m eto d zie  h isto ry c zn e j, k tó ra  w  ty m  m ie js c u  u ja w n ia  sw o je  g ran ic e . 
K im  b y ł Je z u s  i z a  k o go  się  u w aża ł, tru d n o  o rze k ać  ty lk o  z pew n y m  p ra w d o ­
pod o b ień stw em , n a  sp o só b  h isto ry k a . W iarę  p ie rw szy ch  c h rz e śc ija n  w  J e z u s a  
tru d n o  o dd zie lić  od  je g o  d e k la ra c ji  o  so b ie . W reszcie  f a k t  z m artw y c h w stan ia  
n ie  c a łk ie m  z n a jd u je  s ię  w  z a s ię g u  h is to r ii  (ty lk o  p rze z  sw o je  sk u tk i —  d la ­
teg o  zap ew n e  a u to r  n ie  ro zw aża  z m artw y c h w stan ia , choć p rzy w o łu je  w ia rę  
w  nie).

Z w aży w szy  n a  ro lę  b lisk ie j p e r sp e k ty w y  e sch a to lo g icz n e j w  Je z u so w y m  
n a u c z an iu  o K ró le s tw ie , w  sto su n k u  d o  św ią ty n i, w  m o ty w a c ji  su ro w y ch  w y ­
m ogó w  m o raln y ch , w iz ja  J e z u s a  u E . P . S a n d e r s a  m oże p rzy p o m in ać  
A lb e r ta  S c h w e itz e ra  z je g o  tezą , iż  J e z u s  b łęd n ie  o czek iw a ł b lisk ieg o  k o ń ca  
św ia ta . A u to r  k s ią ż k i  k w e stio n u je  je d n a k  to p o d o b ień stw o . P rze d staw ić  chce 
po p ro stu  p ew n ą p raw d o p o d o b n ą  re k o n stru k c ję  i n ie  w y c ią g a  w n io sk ó w  te o ­
log iczn y ch  —  z a ś  Sch w e itze ro w i z a rz u c a  ap r io ry z m  i b łę d y  w  egzegezie .

C a ło śc io w a  ocen a  k s ią ż k i  S a n d e r s a  w y d a je  się  do ść  tru d n a . N a  pew n o  
z a w ie ra  m n ó stw o  w ażn y ch  o b se rw a c ji  i tez  szczegó łow y ch  —  cen n y  to m a ­
te r ia ł  d la  b ib lis tó w  p iszący ch  o ży c iu  Je z u s a .  P o k a z u je  sp o só b  m y śle n ia  h i-  
s to ry czn o -k ry ty cz n e go  in n y  n iż  ten  zn an y  z p ro te s ta n c k ie j e gzegezy  n ie m ie ­
c k ie j, p o z w a la ją c  w  zn aczn e j m ierze  p rz e ła m a ć  d w u b ieg u n o w y  sc h e m a t „k on - 
se rw aty z m -sce p ty c y z m ” . M etody czn ie  je s t  s ta ra n n a , z so lid n y m  u z a sa d n ie ­
n iem  tez  —  m o żn a za rz u c ać  au to ro w i, że tw ie rd z i za  m ało , a le  tru d n ie j w sk a ­
zać , g d z ie  s ię  po m y lił. Ju d a iz m  zn a  a u to r  g ru n to w n ie . W tym , co d o ty czy  h i­
sto ry c zn e j re k o n str u k c ji  ży c ia  Je z u s a  —  a  w  zw iąz k u  z ty m  i a n a liz y  E w a n ­



g e li i  ja k o  źró d ła  h isto ry czn ego  i  ich  w ła sn o śc i lite ra c k ic h  —  k s ią ż k a  je s t  
b a rd zo  zn a c ząc a  i  s łu sz n ie  z o sta ła  z a  ta k ą  u zn an a  p rzez  liczn y ch  recen zen tów . 
P ro f. S a n d e r s  p o tw ierd z ił tu  ren o m ę z y sk a n ą  p rzez  sw e  d a w n ie jsz e  dzieło 
P a u l  a n d  P a le s t in a n  J u d a i s m  (1977). N a to m ia s t  w  tym , co d o ty czy  a u to d e k la -  
r a c j i  i sam o św iad o m o śc i J e z u s a ,  a u to r  ra c z e j p ro b lem y  sy g n a lizo w a ł n iż ro z­
w ią zy w ał. N aw e t ilo śc io w o  s ą  one n a  d a lsz y m  p lan ie . K s ią ż k a  n a sta w io n a  
je s t  zd ecy d o w an ie  n a  h isto r ię  o d d z ie lo n ą  od teo logii, co  je s t  w y god n e  z p u n k ­
tu  w id ze n ia  m e to d y  n au k o w e j, a le  m oże b yć  u zn an e  za  s łab o ść  w ob ec  fa k tu , 
ż e  sp o só b  m y śle n ia  Je z u s a ,  p ie rw szy c h  c h rz e śc ija n  i e w a n g e listó w  ta k ie j se p a ­
r a c j i  n ie  znał.

M ic h a ł  W o jc ie c h o w sk i, W a r s z a w a

A p h r a a t e s :  U n t e r w e i s u n g e n /A p h r a h a t .  1. T e ilb an d . A u s  d e m  S y r isc h e n  
ü b e rse tz t  un d  e in g e le ite t  von  P e te r  B R U N S , F r e ib u r g — B a s e l— W ien— B a r c e ­
lo n a — R o m — N ew  Y o rk : H e rd e r  (F o n te s  C h ris tian i, B d  5/1), 1991, 279 pp .

Z a p o cz ą tk o w an a  w  1990 ro k u  d w u ję z y cz n a  se r ia  w y d aw n ic tw a  H e rd e ra  F o n ­
te s  C h r is t ia n i w  p ią ty m  to m ie  p r z e k a z u je  w  n ie m ie c k im  t łu m a c ze n iu  z  ję z y k a  
s y r y js k ie g o  p ism a  A fr a h a ta .  U k a z a ła  się  p ie rw sz a  część  p ią te g o  to m u  i to  b ez  
te k s tu  o ry g in a ln eg o  sy ry jsk ie g o , z  r a c j i  tech n iczn ych  ja k  i z o g ran iczo n e j 
zn a jo m o śc i tego  ję z y k a  n aw e t  w śró d  p a tro lo gó w . A  f  r  a  h a  t (zm . p o  ro k u  
345) b y ł  p ie rw szy m  p isa r z e m  k o śc ie ln y m  w  ob sza rze  ję z y k a  sy ry jsk ie g o , k tó ry  
tw o rzy ł n ie m a l w  c a łk o w ite j iz o la c ji  w ob ec m y śli  g re c k ie j.  Ż y ł p o za  g r a n i­
c a m i C e sa r s tw a  R zy m sk ie go , w  P e r s ji ,  z a  p a n o w a n ia  S z a p u r a  II . H is to r ia  
A rm e n ii n az y w a  go  z a  J a k u b e m  z  N is ib is  „ P e rse m ” . J e g o  d z ie ła  b ow iem  
z o sta ły  częśc iow o p rze tłu m aczo n e  n a  ję z y k  o rm ia ń sk i, a  tak ż e  g ru z iń sk i i e tio ­
p sk i.  A fr a h a t  je s t  a u to re m  23 u tw o ró w , n az y w an y ch  h o m iliam i, t ra k ta ta m i, 
k a z a n ia m i, p o u czen iam i (por. n ie m ie c k ie  U n te r w e isu n g e n ) .  P ro b le m  fo rm y  
li te r a c k ie j je g o  d z ie ł p o le g a  n a  tym , że  li te ra c k i  k sz ta łt  o d b ie g a  od  fo rm  
zn an y ch  z  l i te r a tu r y  c h r z e śc i ja ń sk ie j g re c k ie j czy  rz y m sk ie j. W sa m y c h  u tw o ­
ra c h  p o ja w ia ją  s ię  ta k ie  te rm in y  ja k  „ ta h w ita ” —  w y k ład , „ e g a r ta ”  —  list, 
„ m e m re ”  —  m o w a, „u h d a n e ”  —  k s ią ż k a , „ sa r b in ”  —  ro zw aża n ia . W y d a je  się , 
że  n a jm n ie j t ra fn e  je s t  n az w a n ie  ty ch  u tw o ró w  h o m ilią . N ie  w y k a z u ją  one 
zw iąz k u  z  ja k ą ś  p e ry k o p ą  b ib li jn ą  a n i  z l i te ra tu rą . A u to r  lic zy  b a r d z ie j n a  
czy te ln ik ó w  n iż  n a  s łu ch aczy . U tw o ry  z o sta ły  u p o rzą d k o w a n e  w  u k ła d z ie  
ak ro sty ch ic zn y m , to  je s t  w e d łu g  22 l i te r  a lfa b e tu  sy ry jsk ie g o , z d o d atk o w y m  
p ism e m  23 o w in n y ch  g ro n ach . Z b ió r  w y raź n ie  d z ie li s ię  n a  d w ie  części. 
P ie r w sz ą  część  tw o rzą  t r a k ta ty  n a p isa n e  p rze d  337 ro k iem , d r u g a  czę ść  z a ­
w ie ra  u tw o ry  p o w sta łe  w  ro k u  344. O sta tn i u tw ór, 23, je s t  ja k b y  p o z a  zb io ­
rem , p o w sta ł w  ro k u  345. O p ra co w a n ie  i  p rz e k ła d  d z ie ła  A fr a h a ta  w  u ję c iu  
P e te ra  B r u n s a  je s t  trze c im  p rz e k ła d e m  n a  ję z y k  n ie m ie c k i, a  d ru g im  p rze ­
k ła d e m  cało śc i. P o p rz e d n ie  o p u b lik o w a li w  X I X  w . G . B ic k e ll  w  w yb orze  
(r. 1874) o raz  G . B e r t  (w  T e x te  u n d  U n te rsu ch u n ge n  3, 3 /4 , 1888). N ied aw n o  
u k a z a ło  się  t łu m acze n ie  n a  ję z y k  fr a n c u sk i  w  se r ii  S o u rc e s  C h ré tie n n e s (tom  
345 i 359, ro k  1988 i  1989). I s tn ie ją , ta k ż e  t łu m a c ze n ia  p ism  A fr a h a ta  n a  ję ­
zy k  a n g ie lsk i i w ło sk i. T o m  p ie rw sz y  p ism  A fr a h a ta  w  F o n te s  C h ris t ia n i 
5 z a w ie ra  tłu m aczen ie  p ie rw szy c h  d z ie s ię c iu  tra k ta tó w . W stę p  je s t  w p ro w a ­
d zen iem  do ca ło śc i. P o d an o  tak ż e  l i te ra tu rę  p rzed m io tu . T o m  d ru g i będzie  
z a w ie ra ł  p o z o sta łe  t r a k ta ty  o raz  in d e k sy  do ca ło śc i. A u to r  w stę p u  i t łu m a ­
cze n ia  d o k to ry zo w ał s ię  p r a c ą  n a  te m a t  A fr a h a ta  (D as C h r i s t u s b ü d  A p h r a -  
h a t s  d e s  P e r s i s c h e n  w e is e n ,  H e re d ita s  4, B o n n  1990). W sw o im  w p ro w ad ze n iu  
do p ism  A fr a h a ta  z a ją ł  się  k w e st ią  p rze k a zu  te k stu , je g o  in te g ra ln o śc ią , fo rm ą  
l ite r a c k ą  i s ty le m  d z ie ła , a  tak ż e  o so b ą  tw ó rcy  i je g o  in sp ir a c ja m i l ite ra c ­
k im i i  teo lo g iczn y m i. N a stę p n ie  p rz e d sta w ił  du ch ow e śro d o w isk o  W sch o d­
n ie j S y r i i  o ra z  p o d staw o w e  z a g a d n ie n ia  teo lo g iczn e  w  p ism a c h  A fr a h a ta .  A u ­
to r  w stę p u  k ry ty c zn ie  w y p o w ia d a  się  n a  te m a t  teo r ii  A n ton ellego  i F ie y a


