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W in fried  H A U N E R L A N D , D ie  E u c h a r i s t ie  u n d  ih r e  W ir k u n g e n  im  S p ie g e l  
d e r  E u c h o lo g ie  d e s  M is s a le  R o m a n u m ,  M ü n ste r  1989, s. 442.

P a p ie ż  P a w e ł V I w  e n c y k lic e  M y s te r iu m  F id e i  (1965) z w ra c a  szczeg ó ln ą  
u w ag ę  n a  E u c h a ry stię . P o d k r e ś la  tam , że  C h ry stu s  je s t  w  k a p ła n ie , w  zgro­
m a d zo n y m  lu d z ie , w  s ło w ie  B oży m , w  ró żn y ch  czy n n o śc iach  litu rg ic zn y c h  o raz  
d z ie łac h  m iło sie rd z ia . P rz y  o m a w ia n iu  ob ecn ości C h ry s tu sa  w  s a m e j E u c h a ­
ry s t i i  m ów i o ty m  je j  ro d z a ju , k tó r y  n az y w a rz e czy w istą , n ie  d la te g o , iż 
in n e  n ie  m a ją  tak ie g o  c h a ra k te ru , a le  z  r a c ji  su b s ta n c ja ln e j.

E u c h a ry s t ia  zaw sze  o ta c z a n a  b y ła  w  K o śc ie le  szcze g ó ln ą  czc ią  i c ie sz y ła  
s ię  w y ją tk o w y m  za in te re so w an ie m . S tan o w i o n a  b ow iem  ce n tru m  c a łe g o  ży c ia  
K o śc io ła  i l itu rg ii. C e le b r a c ja  m sza ln a , m im o iż z a w ie ra  p ro k la m a c ję  sło w a  
w  isto c ie  ró żn ą  od E u c h a ry stii ,  n o si n azw ę  „ li tu rg ia  e u c h a ry s ty c z n a ” (p ie r­
w o tn ie  —  „ ła m a n ie  c h le b a” ). N ic  w ię c  dz iw n ego, że je j  t re śc i K o śc ió ł p o św ię­
c a  w ie le  u w a g i w  sw e j li te ra tu rz e  te o lo g ic zn o -p a sto ra ln e j. W idać to w y raźn ie  
zw ła szc z a  dz iś. W ce n tru m  za in te re so w ań  p iśm ie n n ic tw a  litu rg ic zn e g o  je s t  
M s z a ł  R z y m s k i  P a w ła  V I.

L itu r g ia  od n o w ion a po S o b o rz e  W a ty k ań sk im  I I  u k a z u je  n ow e b o gac tw o  
eu c h a ry sty c zn y c h  tre śc i. E fe k te m  V atica n u m  I I  je s t  n a  p rzy k ład  p e łn ie jsz y  
z e sta w  czy tań  b ib li jn y c h  i n ow ych  m o d litw  eu ch ary sty c zn y c h ; p o w sta ła  n ow a 
eu ch o lo g ia .

E u ch o lo g iezn y m  tre śc io m  litu r g ii  e u c h a ry sty c zn e j p o św ię co n a  je s t  k s ią ż k a  
E u c h a r y s t i a  i  j e j  s k u te c z n e  d z ia ła n ie  w  ś w ie t le  e u c h o lo g i i  M s z a łu  R z y m s k ie g o  
[tłu m aczen ie  w ła sn e ] w y d a n a  p rze z  o p ac tw o  H erw eg en  —  In s t itu ts  d e r  A b te i 
M a r ia  L a a c h .

W sw o je j p r a c y  a u to r  p o d k r e ś la  ce lo w o ść  re fo rm y  litu rg ic z n e j, ak tu a ln ie  
d o k o n y w an e j. W re fo rm a to rsk ic h  p o czy n an iach  K o śc io ła  E u c h a ry s t ia  z a jm u je  
n a d a l  po czesn e  m ie jsc e . O n a b ow iem  je s t  n ie ja k o  litu rg ic zn y m  św ię tem , z  k tó ­
ry m  łą c z y  się  i  z k tó r e j czerp ie  ow oce n a jw ię k sz a  lic z b a  c h rze śc ija n . A u to r  
w id z i ce low o ść  z a ję c ia  s ię  ty m  „ św ię te m ” , gd y ż  n ie  do w sz y stk ic h  b o gac tw  
za w a rty c h  w  n im  tre śc i  ju ż  d o ta r liśm y .

P rz y  u p o w sze ch n ian iu  re fo rm  litu rg ic zn y c h  n a le ż y  d ąży ć  t a k  do  odn o­
w ie n ia  o so b is te j p ob o żn ośc i k o n k re tn y ch  w sp ó ln o t, j a k  i  do n a d a n ia  w ła śc iw e j 
ra n g i  teo lo g iczn y m  tre śc io m  teg o  z a g a d n ie n ia . A u to r  p o d k re ś la  śc is ły  zw iązek  
teo lo g ii e u c h a ry sty c z n e j z  teo lo g ią  d o g m aty czn ą . R e f le k s je  n a  te m a t  E u c h a ­
r y s t i i  m u sz ą  m ieć  sw ą  p o d b u d o w ę  d o g m aty czn ą . P rzy  św ię to w a n iu  E u c h a ry ­
st i i  k o n ieczn y  je s t  p e łn y  u d z ia ł w sz y stk ich , ta k  k a p łan ó w , ja k  i w iern ych  
św ieck ich . M ów i o za an g aż o w a n iu  tak ż e  tych , k tó ry ch  u d z ia ł w  litu rg ii  —  
ja k  s ię  w y d a je  —  d o  te j  p o ry  b y ł b iern y .

Z a d a n ie m  o m a w ia n e g o  s tu d iu m  litu rg ic zn e g o  je s t  u k a z a n ie  zw iąz k u  m ię­
dzy  ży c ie m  i  l i tu r g ią  i  p rzy czy n ien ie  s ię  do  w ła śc iw e g o  k sz ta łto w a n ia  się  
ży c ia  c h rz e śc ija ń sk ie g o  n a  p o d sta w ie  E u c h a ry stii , zw łaszc z a  p o p rzez  u c ze stn i­
ctw o w  litu rg ii. P o d sta w ę  ro zw aża ń  a u to r a  sta n o w i zaw sze  teo lo g iczn a  z a w a r­
to ść  te k stó w  M s z a łu .  T rz e b a  tu  je d n a k  d od ać , że g ro s  u w ag i a u to r a  zw ró ­
cone je s t  k u  eu ch o log ii. P u n k te m  w y jś c ia  d la  je g o  ro zw ażań  je s t  p y tan ie  
o d z ia ła n ie  E u c h a ry s ti i  w  św ie tle  te k stó w  eu ch o lo g ijn y ch . Z w ra c a  u w ag ę  n a  
w y ja śn ia n ie  p o d staw o w y ch  p y ta ń  isto tn y ch  d la  ro zu m ie n ia  E u c h a ry s ti i  s p r a ­
w o w a n e j p rze z  ro zm o d lo n y  K o śc ió ł. L itu r g ic z n a  p r a c a  re fo r m a c y jn a  —  z d a ­
n iem  a u to r a  —  n ie  je s t  je d n a k  ce lem  sa m y m  w  sob ie , le cz  s łu ży  ży w em u  
w y z n an iu  w ia ry .

C a ło ść  p r a c y  a u to r  d z ie li n a  c z te ry  ro zd z ia ły . P ie rw sz y  z n ich  m a  c h a ­
r a k te r  d o g m aty czn y . A u to r  ro z w aż a  teo lo g iczn e  u m ie jsc o w ie n ie  l i tu r g ii  dziś. 
P rz e d s ta w ia  też  litu rg ię  w  św ie tle  w ia ry  i in n ych  tre śc i  teo logiczn ych .

R o zd z ia ł d ru g i  u k a z u je  z a sa d y  eu ch o lo g iczn e j teo lo g ii e u c h a ry sty c zn e j. 
O m a w ia  tu  m eto d o log iczn e  i term in o lo g iczn e  p y ta n ia , k tó re  d o ty czą  E u c h a ­
r y s t i i  w  je j  d y n am iczn y m  w y m iarze . P o d k re ś la  p rzy  ty m  e m p iry c zn y  e le ­
m en t E u c h a ry s ti i  (sk ła d a n ie  d arów ), a  je d n o cześn ie  tra n sc e n d e n tn ą  stron ę



litu rg ic z n e g o  w y d arz e n ia . A u to r  m ó w i o E u c h a ry s ti i  w  w y m ia rze  p a sc h a l­
n y m , o E u c h a ry s t i i  ja k o  sa k ra m e n c ie  o fia ry , b ę d ą c y m  o f ia r ą  ch w ały , p o je d ­
n a n ia  i p ro śb y . W w y m ia rze  p a s to ra ln y m  E u c h a ry s t ia  p rz e d sta w io n a  je s t  
ja k o  c e le b r a c ja  p a m ię c i C h ry stu so w y ch  w y d arz e ń  i  zap ow ied ź  n o w ej rzeczy ­
w is to śc i  cz ło w iek a .

T rze c i ro zd z ia ł p rz e d s ta w ia  E u c h a ry s tię  w  je j  d z ia łan iu , u k a z u ją c  m oc 
E u c h a ry s t i i ,  k tó r a  d a je  ła sk ę . A u to r  o m a w ia  so ter io lo g iczn e  i ch ry sto c e n try -  
czn e a sp e k ty  E u c h a ry s ti i  o ra z  o so b is te  z a a n g ażo w a n ie  czło w iek a i  je g o  d u ­
ch o w e p rze k sz ta łc e n ie  p rze z  E u c h a ry stię . I  s tą d  E u c h a ry s t ia  m a  m oc p rz e b a ­
cze n ia  g rzech ó w  i le c ze n ia  z n ich . A u to r  k r e ś li  też  a sp e k ty  so c ja ln o -e k le z jo -  
log iczn e , o m a w ia ją c  w za je m n e  zw iąz k i E u c h a ry s t i i  i je d n o śc i K o śc io ła , E u ­
c h a r y s t i i  i m iło śc i. N in ie jsz y  ro zd z ia ł r y s u je  też  w y m ia r  e sch a to lo g iczn ego  
lu d z k ie g o  is tn ie n ia , sp o g lą d a ją c  p rze z  p ry z m at  E u c h a ry s ti i  n a  ży cie  w ieczn e  
i  r a d o ść  e sch a to lo g iczn ą .

W ro zd z ia le  czw arty m  au to r  o m a w ia  E u c h a ry s tię  ja k o  źród ło  i  szczy t 
ż y c ia  c h rz e śc ija ń sk ie g o . W św ie tle  an a liz y  po p rzed n ich  ro zd z ia łó w  a u to r  
u k a z u je  c e n tra ln y  c h a ra k te r  E u c h a ry s t i i  w  c h rz e śc i ja ń sk ie j e g z y ste n c ji . P e r ­
s o n a ln y  c h a ra k te r  w sz e lk ie j d z ia ła ln o śc i e u c h a ry sty c z n e j w id oczn y  je s t  w  u - 
św ię ce n iu  cz ło w iek a  i k u lc ie  sk ła d a n y m  B o g u .

P re ze n to w an a  p r a c a  W in fr ie d a  H a u n e r l a n d a  je s t  b ard zo  cen n a d la  
p o sz e rze n ia  w ie d z y  t a k  z  teo lo g ii l i tu rg ii ,  j a k  i  z l i tu r g ii  p a s to ra ln e j.  U g ru n ­
to w u je  w  K o śc ie le  to, co zo sta ło  u czy n ion e  w  re fo rm ie  litu rg ic z n e j, w  k tó re j 
p o czesn e  m ie jsc e  z a jm u je  M s z a ł  R z y m s k i  P a w ła  V I. Je d n o cz e śn ie  o m a w ia n a  
p o z y c ja  n a  n ow o p o m a g a  k a p ła n o m  i  w ie rn y m  św ie ck im  zrozu m ieć  n ow e 
sp o jrz e n ie  n a  l itu rg ię , p e łn ie jsz e  i  o w o c n ie jsze  je j  św ię to w an ie  i w p ro w a­
d zan ie  w  ży cie . T o  s tu d iu m  te o lo g ic zn o -p a sto ra ln e  w  zw ięzły  sp o só b  w y c z er­
p u je  p rze d m io t e u ch o lo g ii eu c h a ry sty c zn y c h  za w a rty ch  w  M s z a le  P a w ła  V I 
i za c h ę c a  do n ow ych  b a d a ń  w  tym  z a k re sie .

k s . J a n  D e c y k , W a r s z a w a

K s . S ta n is ła w  O L E JN I K , D a r - W e z w a n ie - O d p o w ie d ź . T e o lo g ia  m o r a ln a ,  
t. 5 S łu ż b a  B o g u  i o tw a r c ie  s ię  n a  ś w ia t  o r a z  t. 6 Z y c ie  o s o b is te  i  w s p ó ł­
ż y c ie  m ię d z y lu d z k ie ,  A T K , W a rsza w a  1991.

O d c za su  S o b o ru  W a ty k ań sk ie g o  I I ,  k tó ry  ja sn o  o k re ś lił  k ie ru n e k  p o sz u ­
k iw a ń  n ad  u d o sk o n a la n ie m  teo lo g ii m o ra ln e j (O T , 16) od n otow ać n a le ż y  liczn e  
p r a c e  n a  te m a t  odn ow y te j d y sc y p lin y  teo lo g iczn e j, i to  z w y ra ź n ą  p ro p o ­
z y c ją  m od elo w ą. L i s t a  p o stu la tó w  w  szero k o  p o ję te j  d y sk u s ji  n a d  p o sz u k iw a ­
n ie m  to ż sam o śc i teo lo g ii m o ra ln e j, n ad  o k re ś le n ie m  je j  sp ecy ficzn y ch  zad ań , 
j e j  w ła sn e g o  o b sz a ru  b a d a ń  o raz  m e to d y  je s t  b a rd zo  d łu g a  i  b o g a ta . D y sk u ­
s je  te u ja w n ia ją  b ezsprzeczn ie , że s e r ia  rze te ln y ch  p ró b  n ow ego  o p ra c o w a ­
n ia  teo lo g ii m o ra ln e j, u jm u ją c y c h  tę  d y sc y p lin ę  are to lo g iczn ie , n om olog iczn ie  
czy  ak s jo lo g ic zn ie , w y k a z u je  zaró w n o  sw o iste  za le ty , ja k  i n ie d o c iągn ię c ia .

W p o s tu la ta c h  i  d y re k ty w a c h  so b oro w y ch  m o ż n a  u p a try w a ć  o fic ja ln e  
a u to ry z o w an ie  tak ic h  o r ie n ta c ji  re fo rm isty c z n y c h , k tó re  w  sw y ch  p ro g ram a c h  
w y raź n ie  d e k la ro w a ły : 1) P ism o  Ś w ię te  —  ja k o  p r in c ip iu m  c o g n o s c e n d i, 
2) ży cie  w  C h ry stu s ie  —  ja k o  p r in c ip iu m  e s s e n d i ,  3) św iad ec tw o  m iło śc i 
(ow oc) —  ja k o  p r in c ip iu m  a g e n d i .

W ty m  k o n te k śc ie  m eto d o lo g iczn y m  i h isto ry czn y m  n a le ży  p rz y s tą p ić  do 
o c e n y  k o le jn y c h  dw óch  to m ó w  teo lo g ii m o ra ln e j w y b itn ego  p o lsk ie g o  m o ra ­
l is ty  k s. S ta n is ła w a  O l e j n i k a ,  O a r-W  e z w a n ie - O d p o w ie d ż .  J u ż  s a m  ty tu ł 
p o d rę c zn ik a  w sk a z u je , iż  a u to r  w  p e łn i p o d z ie la  m eto d o log iczn e  i m e ry to ­
ry czn e  p ro p o z y c je  sob oro w e. Z a w a rto ść  t re śc io w a  p o d ręczn ik ó w  je s t  re z u l­
ta te m  d łu g ich  la t  p rzem y śleń , p rze p rac o w ań , d y s k u s j i  w  g ro n ie  teo lo gów  
m o ra lis tó w  i n iezw y k le  tw ó rc ze j d z ia ła ln o śc i. C zy te ln ik  p o lsk i, s tu d e n t teo ­
lo g ii m o ra ln e j, j a k  ró w n ież  w y k ła d o w c a  te j  d y sc y p lin y  o trz y m u ją  n iezw y k le


