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blikacji): trud wlozony byt bardzo duzy, a rezultat okazuje sie niezaprze-
czalnie imponujacy. Godzi sie wige przypomnieé, ze realizowana przez ATK
(przy wspolpracy z Komisja Episkopatu Polski do Dialogu z Judaizmem)
seria Kosciol a Zydzi i judaizm objela juz tomy kolejno z lat 1990 i 1991:
Zydzi i judaizm w dokumentach Kosciola i nauczaniu Jana Pawtla II (1965—
1989) (oméwiony na tych tamach 61 [1991] 3, s 191—196) oraz Dzieci jed-
nego Boga. Praca zbiorowa uczestnikéw seminarium naukowego w Spertus
College of Judaica w Chicago (1989) (omoéwiony 62 [1992) 2, s. 179—187);
jako czwarta pozycja ukaze sie -— zapewne w 1993 r. — przektad Traktatu
0 Zydach Franza Mussnera. Widaé skonkretyzowany zamysl edytorski i lo-
gike ukladu. Tym wyrazistsza staje sie celowo§¢ posiadania calosci.

Michal Horoszewicz, Warszawa

Dan COHN-SHERBOK, A Dictionary of Judaism and Christianity, Lon-
don 1991, Society for Promoting Christian Knowledge (SPCK), s. 10 nlb, 181.

Rabin Cohn-Sherbok, uprzednio pelniacy funkcje religijne na czterech
kontynentach, aktualnie wykladowca teologii w University of Kent w bry-
tyjskim Canterbury, autor monografii zwigzanych m.n. z problematyks ju-
deo-chize§cijanskg (np. On Earth as it is in Heaven — Jews, Christians and
Liberationn Theology, 1987; Holocaust Theology, 1989), opracowal maly slow-
nik podstawowych pojeé z obszaru obu ,religii Abrahama”, pozwalajacy
dogodnie uchwyci¢ zachodzace zrdznicowania i utrzymane podobienstwa w
oparciu o wspodlne pierwotnie zakorzenienia. Tom zawiera 255 haset wylo-
zonych bardzo zwiezle (tylko nieliczne objetosciowo zblizajg sie do péttorej
strony) oraz 200 hasel ,pustych-odsylajacych”. Schematem jest tréjstopnio-
wosé: ujecie judaistyczne z nakrefleniem ewolucji historycznej; analogicz-
ne ujecie chrzescijanskie (wszakze z wyrazniejszym akcentowaniem chrzes-
cijanstwa zachodniego po kres $redniowiecza, a katolicyzmu dla epoki po-
streformacyjnej) — czasem wynikajaco-rozwijajace, kiedy indziej bardziej
przeciwstawno-kontrastujace; wreszcie — syntetyczne wyznaczenie odmien-
nosci i analogii.

Dla przykladu: Funeral rites, niemal péltorej strony. Na poczatku wy-
mieniono az sze§¢ hasel ,pustych” kolejno odsylajacych do obrzedéw po-
grzebowych: Burial, Cremation, Kaddish, Mourning, Shiva, Yahrzeit. Wska-
zano, ze juz w starozytnym judaizmie przestrzegano chowania zwlok w pie-
czarach czy grobach; stopniowo przyjely sie cmentarze. Odpowiedzialnosé
za pochéwek spoczywa na najblizszych krewnych, a w ich braku — na
wspolnocie. Szczegélowo scharakteryzowano obrzedowos$¢ (zaznaczajac do-
puszczalnoéé spopielenia), reguly odmawiania modlitwy kadisz i zachowy-
wanie pamieci o rocznicy zgonu. Do poczatkowych obrzedéw chrzescijan-
stwo wilgczylo element pozytywny: pojmowanie $mierci jako wstepu do
zmartwychwstania — stagd od IV w. uczestnicy pochowkéw ubierali sie na
bialo. Po VIII w. nastgpilo przesuniecie: wkroczyla czern, modlono sie za
oczyszczenie i wybawienie od piekla; w $redniowieczu doszlo tez do syste-
matyzacji obrzedéw pochowkowych i mszalnych. Z uwagi na doktryne cie-
lesnego zmartwychwstania kremacja poczela przyjmowaé sie dopiero w XX
w. (u progu — w protestantyzmie, u schylku -~ w katolicyzmie). W obu
religiach obrzedy pogrzebowe oparte sa na podstawach biblijnych. Dla
chrzescijan punktem centralnym religijnych aktywnosci na rzecz zmartych
jest Chrystusowe oswobodzenie od $mierci i rozktadu; w judaizmie ~- zal
zalobnikéw i dopelnienie obrzedowych powinnosci. W zakonczeniu zabrak-
1o skierowania do innego hasla ,pelnego”, jak gdyby dopelniajacego: Death,
ktére — obok rozwazan nad dokladnym okresleniem momentu $mierci —
przynosi niemalo kwestii granicznych.



190 RECENZJE

Do hasel! wykazujacych pelng zgodnos¢ obu ujeé nalezy — przykiado-
wo — Euthanasia. Wedle judaizmu 2ycie jest najwiekszym blogosiawien-
stwem Boga -- przyspieszenie $mierci choéby o minute staje si¢ réwno-
znaczne z przelewem krwi; wykluczona jest wiec eutanazja czynna, tak za-
mierzona, jak przypadkowa — tyle Ze niektére responsa rabinackie zezwa-
lajg na zaniechanie sztucznego podtrzymywania Zycia nie rokujgcego nadziei
na odzyskanie pelni. Identyczne jest stanowisko chrzescijanstwa: eutanazje
potgpiali papieze oraz zwierzchnicy anglikanskich Koscioléw Wielkiej Bry-
tanii i USA. Obie zatem religie podkreslajg, ze ludzie majg prawo do pod-
trzymania i przedluzania zycia, lecz nie do jego zaprzeczania.

Bardzo rzeczowo — dla chrzescijanstwa wyrazi$ciej ujmujac starozytnosé
i sredniowiecze — wylozone haslo Theology wskazuje, Zze w dziejach obu
tradycji religijnych refleksja teologiczna przechodzila réznorodne przeobra-
zenia. Zaznaczono, ze w Talmudzie poglady teologiczne nie skladajg si¢ na
zwarty zestaw dogmatéw, a judaistyczne wlaczanie si¢ w" rozwazania teolo-
giczne rozpoczyna sie¢ wraz ze Sredniowiecznymi kontaktami zydowskimi z
kulturg islamo-arabska. Odrebnie oméwiono: Natural theology, zaznaczajac
jej dazenia do ,racjonalnego objasnienia obecnosci Boga oraz zla Holocaus-
tu” — jak tez Liberation theology. Podkredlono poszerzajgce si¢ zasiegi tej
ostatniej, wymieniono jej podstawowe postacie regionalne. Donioste sg uwa-
gi o Scislych jej powigzaniach z myslg zydowskg i z Biblia Hebrajska: te-
ologowie wyzwolenia ujmujg Wyjscie (Exodus) jako prototyp wyzwolenia
z fizycznego zniewolenia; mocniejsze akcentowanie ,praxis’ niz teorii réw-
niez jest zbiezne z tradycja zydowska. Jednakze autor zauwaza, iz wiek-
$208¢ Zydéw zyje aktualnie w dostatnich krajach wysoko uprzemyslowio-
nych, malo interesuje sie¢ teologig wyzwolenia i pozostaje w nieswiadomo-
Sci powigzan jej z tradycjami mysli zydowskiej. Tyle ze teologie t¢ w glow-
ny nurt zydowskiej spoleczno$ci wprowadzila najprawdopodobniej femini-
styczna teologia zydowska.

Warto rozwazyé ujecia kwestii kobiety opierajac sie na hastach Femi-
nism, Mariology oraz Women, position of. Wyjasniono role Madonny w chrze-
$cijanstwie, przede wszystkim w katolicyzmie; podkreslono odmiennosci pro-
testanckie i zwlaszcza feministyczne (,Maryja nie uchodzi za calkowicie po-
zgdany model kobiety: jest potulna i pokorna raczej bierna niz czynna').
W judaizmie brak postaci rownoznacznej: rabini nie przyjeli doktryny upad-
ku czlowieka, tak wiec nie zachodzila potrzeba ,,odwrocenia’” niepostuszen-
stwa Ewy; w ludowej religii zydowskiej czci si¢ postacie matriarchalne,
jak Sara, Rebeka, Rachela, Lea — jednakze pojmuje si¢ je jako cnotliwe
istoty ludzkie. Wydaje sie, ze judaizm mial wyraZniejszy ,.przechyl” patriar-
chalny niz chrze$cijaistwo, aczkolwiek — jak znaczna autor — ,klasyczna
teologia chrzescijariska obejmowala negatywng antropologie kobiet, ktéra
odcisnela sie na chrze§cijanskim nauczaniu o Bogu, grzechu, lasce, chrysto-
logii, odkupieniu i eklezjologii”, a ,,wcze$ni” Ojcowie KoSciola widzieli ko-
biety jako brame pokusy”. Mniej wiecej réwnolegle, w péznych latach szes$é-
dziesiatych, kobiety zydowskie i chrzes§cijanskie — wszakze te ostatnie z nie-
poréwnanie wiekszym rozglosem — poczely wystepowaé ze specyficznymi zg-
daniami odrzucenia patriarchalnych asocjacji, wycofania religijnego jezyka
dyskryminujgcego pleé¢ zensky, wypracowania nowych form obrzedowych
i liturgicznych. Wspoélczesny feminizm powaznie przeobraza pojmowanie ko-
biet i ich pozycje we wspélnotach obu religii, zasadniczo patriarchalnych.
W chrzesaijanstwie zmierza do odkrycia prawdziwego sensu podstawowych
idei teologicznych, by wykorzystaé je jako krytyke dominacji meskiej; za-
stanawiajgce jest pojmowanie weczesnego chrzescijanstwa jako ,ruchu kontr-
kulturowego reagujacego przeciw tradycyjnym powigzaniom hierarchicz-
cznym”. Niektére feministki pragna rozszerzenia strefy tradycyjnych kobie-
cych motywéw w Kosciele (Kosciél-Matka, Maryja...), inne sprzeciwiaja sie
tej symbolice. O ile radykalne feministki postchrzescijanskie dgza nawet do
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odrzucenia wiary chrzescijanskiej i do nawrotu ku pradawnym formom re-
ligijnym, ucielesniajacym kobiece symbole bosko$ci — o tyle feminizm ju-
daistyczny wydaje sie by¢ wolny od tego.

Haslo Catholicism ujmuje pod katem ,powszechno$ci” podstawowy pien
chrzescijanstwa, dla ktérego katolicko$é stanowila ceche prawdziwego Ko-
Sciola, przeciwstawnie do odgatezien ,schizmatyckich” czy ,heretyckich”.
Z kolei dla wiary judaistycznej pojecie ,,K’lal Yisrael” podobnie oznacza ca-
losciowo pojmowana — wlasnie ,powszechng”, czyli katolicka — wspoélnote
zydowska, ktéra zgodnie z tradycja objeci sg wszyscy Zydzi, bez wzgledu
na ich przekonania. Wedle mistycznych pism zydowskich Bé6g i wspdlnota
Izraela stanowia jednos$é przy zlaczeniu w Ziemi Swigtej. W $wiecie wspoi-
czesnym wiezig wszakze jest raczej wierno$é panstwu Izrael niz lojalnosé
wobec zasad Tory.

Wszechstronnie i nader obszernie ujeto hasto Theodicy; w konkluzji
wskazano: ,Zydzi i chrzescijanie byli gleboko zaabsorbowani problemem
sprawiedliwego panowania Boga, jednakze obie religie ostatecznie uznawa-
ly, ze wiekuista nagroda lub tez kara przydajg sensu cierpieniom w S$wiecie
doczesnym”, Rozwazania nad teodyceg chrzescijaniskg z podzialem na trzy
odmienne podej$cia pozwalajg uznaé to haslo za wazkie dopelnienie tre§ci
zawartych — przykladowo — w Malym stowniku teologicznym Rahnera
i Vorgrimlera (Warszawa 1987, kol. 465—466; Slownik teologiczny pod red.
ks. A. Zuberbiera, t. II, Katowice 1989, nie uwzglednia teodycei).

Przykre dla chrzescijannstwa, a przede wszystkim dla katolicyzmu —
zreszty, bynajmniej nie wyolbrzymiane — sg treSci zawarte w haslach
Ghetto i zwlaszcza Inquisition. Podkreski¢ trzeba dyskrecje autora, ktéry
tylko wspomina o aberracyjnych oskarzaniach Zydéw w $redniowieczu, co
zachecalo do ,antysemickich pogroméw”; gdzie indziej nadmienia w jed-
nym zdaniu o odziezowych oznaczeniach, jakimi przez cale stulecia Zydzi
musieli wyrézniaé sie¢ w Kkrajach chrzescijanskich — ale kwestiom tym nie
przydaje hasel wyodrebnionych. Podobnie w hasle Martyrology charaktery-
zuje meczenstwo chrzescijan i zaznacza czczenie meczennikéw uznawanych
a opatrznosciowych oredownikéw, natomiast problem judaistyczny referuje
nader oglednie, pomijajac strone sprawczg: ,meczenstwo uchodzilo za wia-
Sciwsze od przymusowego nawrodcenia” — tyle ze przypomina o tysigcach
wiernych, ktérzy zlozyli zycie dochowujgc tej zasady i sg modlitewnie wspo-
minani. Moze najdotkliwsze jest haslo Racism, w ktérym zamknieto histo-
ryczny przeglad od krucjat po czasy postholocaustowe, zreszig z wyekspo-
nowaniem Nostra aetate. Omawiajgc problem rasizmu wobec Murzynéw za-
znaczono, ze Zydzi sg po stronie bialej w podziale ,rasowym”, tak wiec
w USA i w RPA przyczyniali sie zar6wno do wzmacniania polityki segre-
gacyjnej, jak tez do wspoéldzialania w programach antyrasistowskich. Nie
pominieto klopotliwego problemu czarnych Zydéw z Etiopii — Falaszéw —
ktérych naplyw do Izraela napotykal formalistyczne utrudnienia w izra-
elskich urzedach rabinackich. Zabraklo jakiego§ elementarnego zestawienia
antyjudaizmu (ktérego zresztg nie ma w Encyklopedii katolickiej, t. I, Lu-~
blin 1973, zar6wno odrebnie, jak tez pod Antysemityzm) oraz antysemityzmu.
Przypomniano oskarzanie Zydéw o ,rytualne mordowanie dzieci chrze$ci-
janskich”, jednakze nie wprowadzono powszechnie w jezyku angielskim
przyjetego terminu zydowskiego ,blood libel” (oszczercze oskarienie o prze-
lew krwi — ,krwawe oszczerstwo”).

Autor sugestywnie wigZe elementy obu religii. Ukazuje na przykiad spo-
ry wokél nieomylnosci religijnej nie tylko w chrzeécijanstwie, ale réw-
niez — chyba bardziej zlozone — w judaizmie. Responsa rabinackie zesta-
wia z chrzeicijaniskg tradycja prawa kanonicznego. W odniesieniu do nie-
‘prawego pochodzenia (Illegitimacy), co wprowadza utrudnienie w prawie
cywilnym, zasady chrze$cijaniskie stawia wyzej od judaistycznych: dziecko
»iieprawego loza” moze byé w pelni chrzescijaninem, gdyz zasadnicza nor-



192 RECENZJE

.mg beda wiara i chrzest, nie za$ szczeg6ly fizycznego rodowodu. Z kolei
w nawigzaniu do kary gléwnej (Capital punishment), judaizm ze swymi
zlozonymi wymogami talmudycznymi praktycznie uniemozliwial wydanie
wyroku Smierci, podczas gdy chrzescijanstwo znajdowalo dlani uzasadnienia
biblijne; dzi§, oczywiscie, Koscioly wreszcie przesunely sie, najogélniej bio-
rge, w kierunku abolicyjnym. Tradycja zydowska dopuszczala niewolnictwo
(Slavery), ale w postaciach zréinicowanych i nakazujacych zapewnianie by-
towych warunkow identycznych ze standardem posiadacza (ten pradawny
rygoryzm judaistyczny warto korzystnie poréwnaé z bezwzglgdnoscig trak-
towania niewolnikéw w obu Amerykach w XVII—XIX w.); Koéciél nie za-
biegal o zniesienie instytucji niewolnictwa ,fizycznego”, a sformutowania
Jezusowe i Pawlowe wigzaly sie z ,niewolnictwem duchowym’” — zresztg
jak przypomina autor, od IV w. Kosécié! sam przeobrazil sie we wiasciciela
niewolnikéw. Oczywiscie, poczawszy, od O$wiecenia chrzeicijanie stali sie na-
rastajgco krytyczni wobec wszelkich form niewolnictwa.

Autor uwzglednil pewng liczbe hasel ,jednoujeciowych”, nie majacych
zadnego odbicia po stronie drugiej religii. Odnosi si¢ to np. do papiestwa,
monastycyzmu (niemal nie znanego w judaizmie), celibatu (,judaizm od-
rzuca celibat, a niezonatych tradycyjnie nie dopuszcza do funkcji przywéd-
czych”). Z kolei alfabet hebrajski odgrywa doniosla role w mysli zydow-
skiej, natomiast w chrzescijanstwie brak przeswiadczenia o pozaziemskim
objawieniu poprzez szczegdélny jezyk i jego alfabet; chrzescijanie — dalej —
nie majg odpowiednika dla ,powrotu do Syjonu”, gdyz Jerozolime pojmujg
w wymiarach duchowego odkupienia, nie za§ emancypacji polityczno-spo-
lecznej.

Niekiedy daje sie zauwazyé brak powigzania hasel jak gdyby komple-

mentarnych., Wskazano, ze Conversion -— nawrdcenie w sensie przechodze-
nia na wiare uznawang za ,prawdziwg’, nie za§ przyjmowania nowej onien-
tacji zyciowej — w judaizmie od IV w. akceptowano z oporami: Zydzi

trzymywali sie od czynnego prozelityzmu. Dla chrzescijanstwa natomiast

anowilo ono problem wrecz centralny: jeszcze 16 VII 1926 Pius XI za-
twierdzil suplike o ,,nawrdcenie Izraela”; do niedawna zbawienie widziano
jedynie w granicach Kosciola. Jednakze z kolei Apostasy -— porzucenie wla-
snej wiary i przyjecie innej — musi stanowié odwrotne odczytywanie na-
wracania. Wszak ten, kto dla chrze$cijanstwa byl konwertytg z judaizmu —
dla samego judaizmu okazywal sie apostatg (aczkolwiek wedle prawa zy-
dowskiego pozostawat Zydem, tyle ze grzesznym i odsunietym). Autor slusz-
nie zauwaza, iz chrzescijanskie traktowanie Zydéw przymusowo ,nawroco-
nych”, lecz dochowujgcych wiernos$ci judaizmowi, ,stanowi tragiczny epizod
w dziejach stosunkéw zydowsko-chrzescijanskich” (chodzi przede wszystkim
o Hiszpanie¢ w XV—XVIII w.).

Warto zestawié omawiany leksykon z informatorem religijnym Katoli-
cyzm  A—Z (Poznan 1982, s. 408), pod redakcja ks. Zbigniewa Pawlaka
w opracowaniu 92 autoré6w -~ dominujgco ksiezy. W przeszito dwa i p6l raza
wiekszej objetoéci przeliczeniowej dostarczono 199 hasel, o jedna piata mniej
(np. Historia Kosciola wypelnia 37 stron). Wiele haset wystepuje w obu
publikacjach, np. Abraham, Adam, aniol, apokalipsa, apokryfy, arystotelizm,
celibat, czy$ciee, dekalog, ekumenizm, grzech, grzech pierworodny, herezja,
Jezus, kaplanstwo, kaznodziejstwo, kobieta, Mesjasz, misjologia, modlitwa,
niebo, nieomylnos$é, opatrznosé, pieklo, platonizm, poboznos$é¢, pokuta, praw-
da, stworzenie, szatan, wolno§¢ woli. Wylgcznie w polskim tomie znalazly
sie — przykladowo — hasta: dyskryminacja, laicyzacja, marksizm, Mojzesz,
Qumran, tolerancja, ubéstwo — i oczywiscie wiele §cisle zwigzanych z kato-
licyzmem. Z kolei tylko Cohn-Sherbok uwzglednil inne: apostazja, inkwi-
zycja, Jerozolima, kara gléwna, meczeristwo, niewolnictwo, pielgrzymki, prze-
baczenie, przymierze, rasizm, $mieré, teodycea, teokracja, teologia wyzwo-
lenia.
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Redakcyjnym przeoczeniem jest brak wstepnie zalozonych rozgraniczen
przy haslach tematycznie bardzo zbieznych jak: Fasting — Fasts; Ordina-
tion — Rabbinate; Holy Week — Atonement — Passover; Capital puni-
shment — Punishment; Christology — Messiah — Messianic age. W rezulta-
cie zaistnialy powtdrzenia tresciowe, nawet dwu- czy trojkrotnosci jedna-
kich zdan. Nalozylo sie to szczegblnie w czterohaslowej grupie: Codes of
law — Law — Law books — Responsa literature; ilez razy pojawiaja sie
tam Szulchan Aruch oraz —— z drugiej strony — Gracjan! Mozna zastana-
wiaé sie¢ nad trafnoscig usytuowania niektérych hasel: jest God, attributes
of — natomiast Names of God, choé nalezaloby oczekiwaé raczej God, names
of; prawdziwg mnogos$é Daily prayer, Evening prayer, Morning prayer na-
lezatoby raczej zlaczy¢ pod Prayer (co samoistnie tez figuruje); nie przema-
wia Original sin — raczej Sin, original; zreszta nie sa to wszystkie podobne
watpliwosci. Odczuwa sie w kazdym razie brak dwéch hasel: ,tolerancja”,
choé majgca pewne odbicie w Ecumenism — oraz ,teologia Holocaustu”,
jgdyz obecne parokrotne zaznaczanie poszukiwan jest o wiele niewystarcza-
ace. .
Wskazano juz przy Funeral rites brak koficowego skierowania do
Death — takich przypadkéw jest wszakze wigcej. Zapoznajgec sie z hastem
Theology, nie bedzie sie wiedzialo, ze sg pomadto dwa samodzielne — lecz
jak gdyby sprzezone — hasla teologiczne: Natural theology oraz Liberation
theology; nie inaczej z Women, position of oraz Feminism. .

Przywolujac rézne autorytety, wymieniono dla nich jedynie stulecia, co
wystarcza dla starozytnosci i $redniowiecza, ale poczyna zawodzié dla no-
wozytnosci, staje sie¢ za§ frudne do zaakceptowania przy dwéch ostatnich
wiekach.

Niewatpliwg zaletg monoautorstwa jest ujednolicenie tre§ciowej formy
notatek hastowych, co bardzo usprawnia czytelno$é. Trudnosci do pokona-
nia to: zachowanie rygorystycznej bezstronnosci w doborze hasel przy rezy-
gnowaniu z wlasnych upodobani; utrzymanie , dwukompetentnosci” — juda-
Istycznej oraz chrzescijanskiej - w bardzo rozlegle zalozonej problematyce’
globalnej. Wydaje sie, ze autor na ogé6t potrafil to osiggnaé.

Nalezy podkres$lié umiejetno$¢é autora — przez nizej podpisanego do-
strzezona juz w znanej mu uprzednio monografii Holocaust Theology — za-
pisu bardzo zwiezlego, precyzyjnego, przy tym nie rezygnujgcego z bogactwa
informacji i zwlaszcza refleksji.

Ciekawy moglhy okazaé¢ sie tom towarzyszacy (,.companion volume”):
analogiczny leksykon judaizmu i chrzescijatistwa, w takichze rozmiarach,
z wlasnym (choé mozliwie zblizonym) zestawem hasel — opracowany réw-
niez przez jednego autora: tym razem teologa chrzeScijanskiego, raczej ka-
tolickiego, dysponujacego rozleglym i rzetelnym rozeznaniem judaizmu. Po-
réwnywanie obu toméw mogloby zapewniaé , wzajemnie dopelniajacy sie” —
a nawet fascynujgca — penetracje obu religii..

Ksigzka Cohna-Sherboka zapewnia §wietna, wysoce pouczajagcg i na
0g6él niekontrowersyjng lekture przy ciaglym czytaniu systematycznym —
wszakze nie to stanowi jej podstawowe zalozenie. W tym unikalnym leksy-
konie komparatystycznym judaizmu i chrze$cijanstwa nalezy widzie¢ nie-
zwykle przydatny ,podreczny tom odniesienia” dla coraz liczniejszych po-
szukiwaczy zblizen miedzyreligijnych. Po drobnych retuszach edytorskich,
kilku dopelniajgcych modyfikacjach i paru niezbednych wyja$nieniach, gltéw-
nie osobowych — powinien ukazaé sie on w polskim przekladzie, z wielkg
Korzyécig dla rzecznikéw linii dialogowych.

Michal Horoszewicz, Warszawa
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