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H. KUNG, J. MOLTMANN (eds), Le fondamentalisme dans les religions
du monde, Revue internationale de théologie ,Concilium”, vol. 241, Paris
1992, Beauchesne Editeur, s. V, 166.

Pierwotnie fundamentalizm stanowil nurt amerykanskiego protestan-
tyzmu, przeciwstawiajacy sie wszelkiemu przystosowywaniu sie Kosciola
i pragnacy nawrotu do swoiscie interpretowanych podstaw wiary. Podobne
symptomy poczeto odnajdywaé w katolicyzmie rzymskim i prawoslawiu,
a z czasem takze w islamie oraz judaizmie. Nie nalezy a priori wykluczaé
kierunkow fundamentalistycznych: trzeba uczynié wszystko dla zrozumienia
przyczyn ich wylaniania sie — utrzymujg ks. Hans K in g, niezalezny pro-
fesor teologii ekumenicznej w Tybindze, oraz Jurgen Moltmann, tamze
profesor teologii systematycznej i przewodniczacy Stowarzyszenia Teologii
Protestanckiej, w edytorialu wydanego przez sekcje teologii ekumenicznej
(w jej 40-osobowym komitecie konsultacyjnym znajduje sie ks. prof. Alfons
Skowronek z ATK) zeszytu Fundamentalizm w religiach $wiatowych miedzy-
narodowego przegladu teologicznego ,,Concilium”. Dla wszystkich religii
i wyznan fundamentalizm stancwi wyzwanie, kiérego nie mozna dluzej
ukrywaé i ktére zasluguje na powazng refleksje.

Cztery rozprawy rozwazaja fundamentalizm w perspektywach — kolej-
no — teologicznych, psychologicznych, psychiatrycznych i socjologicznych.
Fudamentalizm wylania sig, gdy cztonkowie ruchu juz konserwatywnego
(przejawiajgcego bierne dystansowanie sie od ,innego”) czy tradycjonali-
stycznego (ignorujgcego pluralizm) poczynajg doszukiwaé sie zagrozenia ich
kultury, grupy, tozsamosci — ze strony nowoczesnoéci, sekularyzacji, szatana,
niewiernego. Fundamentalistyczni ,kreacjoni$ci” amerykarnskiego protestan-
tyzmu w ujeciach ewolucyjnych upatrujg $swiadomg odmowe dowoddéw przez
Boga pozostawionych w przyrodzie, twierdzi Martin Marty, profesor wspél-
czesnego chrzescijaiistwa w Chicago. Ekstremislyezna kontestacja katolicka
dotyczy rozwoju historycznego: ostatnich papiezy akeceptujgcych Vaticanum II
uznaje sie za ,zdrajcéw tradycji” kanonéw trydenckich i Syllabusa, za ,fal-
szywych papiezy”. Chybiona jest wszelka debata teologiczna z owymi gru-
pami opozycyjnymi: nie mozna dopuscié¢, by korodujace sily fundamenta-
lizméw zakazily nauczanie teologiczne, strategie misjonarsky, zapis wyzna-
niowy.

Fudamentalizm to nastepstwo alienacji, osobistej izolacji, marginalizacji
spolecznej, utraty cigglosci historycznej; to nostalgia za bezpieczefistwem
i wiekuistymi prawdami — twierdzi pastor-luteranin Geiko Miuller -
Fahrenholz profesor etyki pokoju oraz teologii ekumenicznej w Ko-
staryce. Integryzm systeméw fundamentalistycznych wyraza sie¢ poprzez
tradycjonalizm (niedopuszczanie do jakiecjkolwiek krytyki tekstéw uznanych
za podstawowe dla systemu religijnego), autorytaryzm (wykluczenie alter-
natyw z organizacji spolecznej), fanatyzm (konirola wierzgcych — az po
»pranie mézgéw” potencjalnych dysydentéw).

W plaszczyznie psychiatrycznej Gilinter H ole, profesor psychiatrii z Ulm,
specjalizujacy sie w psychopatologii religijnej, uznaje fundamentalizm za
przywigzanie do wartosci czy idei podstawowej, zlgczone z lekiem jej utraty

wskutek wytworzenia kompromisu; dogmatyzm — za usystematiyzowang
konstrukcje i uargumentowang obrone warto§ci czy zaangazowania; fana-
tyzm wreszcie — za nadzwyczajng intensywno$é¢ w urzeczywistnianiu prze-

sadnie ocenionej idei, za niezdolno$¢ do samokrytyki i odrzucanie wszelkiej
opinii przeciwstawnej. Pewno$¢ i niezlomno$§é typu fanatycznego to sklad-
niki osobowosci; biografie §wietych stanowiag kopalnie elementéw fanatycz-
nych, réwnowazonych oczywiscie niezwyklymi cechami innego rodzaju. Nie-
zdolny do podjecia samokrytyki, we wszelkim oporze ze strony otoczenia
odczytujaey wrogosé i zlo do przemocowego zwalczania, osobnik fanatyczny
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ujawnia sztywne identyfikowanie sie z absolutyzowanym idealem, ktéry po-
czyna stanowié cze$¢ jego wlasnej osobowosci i ktéry z kolei przejmuje jej
czgstke przetworzong w idee.

Wiekszo$¢ socjologéw zaskoczyl wrzrost fundamentalizmu zwlaszcza od
potowy lat siedemdziesigtych, twierdzi John Coleman SI, profesor religii
i spoleczenstwa w Berkeley. W wielu wspolezesnych jezykach okreslenie
,.fundamentalizm” nalezy do pejoratywnych, podobnie jak reakcyjny, auto-
rytarny, ksenofobiczny — co .ulatwia odrzucanie go jako znaczgcego zja-
wiska wspblczesnego i powszechnego” Wedle jednej z definicji socjologicz-
nych, fundamentalizm to obwieszczenie autorytetu wspartego o sakralng
tradycje, ktéry nalezy przywréci¢ jako odtrutke dla spoleczenistwa odorwa-
nego od swych strukturalnych zakotwiczen — religie naleiy wprowadzié
na plan pierwszy jako powazny czynnik w decyzjach politycznych. Trudnosci
w odgraniczaniu tradycjonalistéw i bardziej wycieniowanych konserwaty-
stow od fundamentalistéw doprowadzajg do przydawania tym ostatnim po-
zor6w znacznie wiekszej sily. Wszakze fundamentalizm przeciwstawia sig
tradycjonalizmowi: jest zjawiskiem .nowoczesnym”, a niekiérzy fundamen-
talisci katoliccy naleza do elit technokratycznych.

Dwie rozprawy podejmuja problem fundamentalizmu zydowskiego. Ja-
cob Neusner, profesor badan religijnych w Brown University, USA, do-
strzega go w judaizmach segregacjonalistycznych, kwestionujgcych zintegro-
wanie ogromnej wiekszosci Zydéw. Dzi§ niewielka liczba Zydéw w USA,
znikoma ‘w niektérych panstwach europejskich i pokazna w Izraelu nalezy
do wspdlnot ukonstytutowanych wokdél judaizméw segregacjonalistycznych,
kiére odrzucajg mozliwie wszelkg forme stosunkow ze S$wiatemm zewnetrz-
nym i za jedyng prawomocna droge laczno$ci miedzy Bogiem a ludzkoScig
uznaja judaizm, sposréd zas judaizméw — tylko swéj wlasny. Nie ‘wystarczy
przedliozenie wartoSciowych argumentéw przeciw fundamentalistycznym
prébom ,uniewiarygodnienia” pozostalej czesci swiata zZydowskiego, kioéry
winien ,nie cofaé¢ sie przed konstruktywng samokrytyka”, twierdzi Samuel
Karff wykladowca uniwersytecki i gléwny rabin najstarszej synagogi
w stanie Teksas. Dla zydowskiego ocalenia 1 zywotnosci szkodliwa jest za-
réwno nazbyt sztywna, w duchu fundamentalistycznym, interpretacja Przy-
mierza — jak tez .migkka postawa adaptacyjna”, tracgca zdolno$é wyra-
Zzenia sprzeciwu wobec otaczajgcej kultury i nie uznajaeca zadnego ogra-
niczenia.

Dalsze dwie rozprawy odnoszg sie do fudamentalizmu islamskiego.
Islam — utrzymuje Elsayed Elshahed, wykladowca w Riyvad — pozostaje
zawsze otwarty na inne kultury, muzulmanie musza wiec liczy¢ sie z obecymi
wplywami i odchyleniami: gdy przekroczg one pewng miare, wlacza  sie
automatycznie sila oporu 1 dziala az po sprowadzenie owych nalecialodci
do granicy akceptowalnej; w wylonieniu fundamentalizmu decydujacg role
odegraly rozczarowania muzulmandéw nastepstwami cywilizacji zachodniej.
W pojeciu ,fundamentalizm islamski” Salim Abdullah, reprezentant
Swiatowego Kongresu Islamskiego w RFN i ONZ, dostrzega probe wprowa-
dzenia $wiata islamskiego do schematéw mys$li chrze$cijaniskiej; poprzez nie
muzulmanie pragng jedynie wskaza¢ swyvm chrzeScijanskim interiokutorom,
ze w islamie istniejg sily pragnace powstrzymaé¢ koto historii. Integralng
cze$é tozsamo$ci muzulmarnskiej stanowig spotkania ,innych”: dialogi z in-
nymi wierzgcymi, z innymi ludami, rasami i narodami.

Fundamentalizm chrzescijariski ukazano poprzez trzy gidwne ,rodziny”
wyznaniowe. Teolog Christos Yannaras, wykladowca w Paryzu i Ate-
nach, rozwaza prawoslawny .tradycjonalizm” jako skrajng sklonnosé do
czynienia z KoSciola religii: dogmaty przeobrazajg sie wowczas w reguly
ideologiczne, kanony soboréw ekumenicznych — w jurydyczne dyspozycie,
porzadek liturgiczny -— w obligatoryjny ceremonial. Z kolei ,,ortodoksja” —
poprzez wymoég szacunku dla przekazow {radycji oraz dla oséb, ktére je



204 RECENZJE

przechowujg i uosabiajg — przeobraza sie w usprawiedliwianie nie tyle
idei zachowawczych, co ludzi zachowawczych; czesto, psychologicznie prze-
stania ona matostkowo$é i duchowsg jalowo$é: kio nie potrafi czy nie o$§miela
sie wytwotzyé czego§ nowego w zyciu, fanatycznie uczepia sie ortodoksji.
Amerykanski fundamentalizm protestancki to §wiadoma i ,,bardzo nowo-
czesna” reakcja na nowoczesno$é, positkujgcg sie najnowsza technikg w za-
kresie $rodkéw przekazu dla wysuwania nostalgicznych i prostackich ujeé
czasu minionego jako modeli przyszloSciowych, twierdzi Miroslav Volf,
profesor teologii w Pasadenie i w jugostowianskim Osijek. Od kontrowersji
u schylku lat dwudziestych fundamentalizm wcigz przyblizal sie do cen-
trum religijnej sceny protestanckiej: okrzeple wielkie wyznania protestan-
cko-liberalne poczely traci¢é wiernych, przeobrazajgc sie w ,,denominacie
marginalne”; podobnie w Kkrajach Trzeciego Swiata ,ewangeliczni chrzesci-
janie konserwatywni (fundamentali§ci?), zwlaszcza typu pentekostalnego,
stali sie dominujgcg sily protestancka” (znak zapytania autora).
Rzymskokatoliccy fundamentaliSci niewgtpliwie istniejg — twierdzi ex-
-jezuita Peter Hebblethwaite, teolog i dziennikarz z Oksfordu — jesli
za fundamentalizm uzna si¢ postawe wsparta o kanonizowanie tekstu z prze-
szloéci 1 prze§wiadezenie, ze $wiat uratuje jedynie niewielka grupa dotrzy-
mujgca wiernosci pierwotnvm inspiracjom. Fundamentalistyczng pokusg
Kosciola jest przekazywanie pewnosciowych sformulowan, jak gdybyv dyspo-
nowal! on mozliwoscig przedlozenia pelnej odpowiedzi na problemy spole-
czenstwa. W miejsce czesto rozwazanej ,,polonizacji Kosciola” teolog do-
szukuje sie polonizacji ,,perspektywy ujmowania $§wiata przez Jana Pawtla IT”.
W odniesieniu przede wszystkim do Europy Zachodniej widaé trzy linie
konfliktowe: naderwanie kolegialnoSci episkopalnej; ,nowe ruchy”, majace
uosabiaé charyzmatyczny element Koéciola, niekiedy slusznie osadzane w
fundamentalizmie; polaryzacje stanowisk teologéw zachodnich miedzy orien-
tacja pontyfikalng "a ,lojalng opozycja”’. Oksfordezyk aluzyjnie zaznacza, ze
uprzedni profesor uniwersytecki poprzez nominacje nawet na prefekta ku-
rialnej dykasterii nie stanie sie lepszym teologiem, tyle ze dawniejsze de-
batv naukowe nad jego rozorawami przesloni aktualna sytuacja autorytetu
wylgeznosci z tytulu stanowiska. Bez zyczliwosci Hebblethwaite uznaje. ze
obecny pontyfikat jest ogromnie wosobisty, choé wloscy papieze tradycyjnie
dazvli do utrzymania trasy mozliwie §rodkowej. Pius X istotnie przesunal
Ko$ci6! na prawo, lecz jego nastepca polozy! kres ,kampanii antymoder-
nistycznej i strukturom ciemiezycielskim’™; tak wiec katolicy-fundamenta-
liei tez sg .powolani do znikniecia, przepedzeni silg wiary dojrzalej”.
Dwie koncowe syntezy przyvgotowali redaktorzy zeszytu. W plaszczyznie
gléwnie protestanckiej Moltmann uznaje, ze fundamentalisci resagujg nie
na krvzysv §wiata wspdlczesnego, lecz na kryzysy przez tenze §wiat powo-
dowane w ich wspélnocie wiernych i w ich podstawowych pewnikach.
Fundamentalizm jako atakowanie $wiata nowoczesnego celem podbicia go
wystepuje ., w réznych wspdlczesnych strategiach teopoliycznych «reewange-
lizacji Europy» czy «reislamizacji» $wiata arabskiego”. Tozsamo$¢ funda-
mentalistyczna jest zagrozona i przerazona. brak je] pewnosci, reaguje wigc
na sposéb agresywnv: niepewna samej siebie, okre§la sie poprzez zaprzecza-
nie rzeczywistemu lub urojonemu wrogowi — gdy ten upadnie, powstaje
,kryzys orientacji”: fundamentalizm nie moze istnie¢ bez twarzy wroga,
musi go wynaleZé. Tybingericzyk utrzymuje, ze millenarystyczny fundamen-
talizm i teologia polityczna spotykajg sie w strefie polityki, ale w wiek-
szo$ci przypadkdéw po przeciwnych stronach: fundamentalisci waleczg o wpro-
wadzenie modlitwy do szkoly i o karalno$é¢ aborcji, teologowie wyzwolenia
domagaja sie likwidacji wyzysku i glodzenia ubogich; charyzmatyeczni fun-
damentali§ci opowiadajag sie¢ za cudownvm uzdrawianiem chorych, teolo-
gowie polityczni akcentuja wyzwalanie ciemiezonych.
Ostatnia rozprawa zapowiada krytyczne ujecie juz tytulem Przeciw
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rzymskokatolickiemu fundamentalizmowi czasu obecnego. Kiing uwaza, iz
w slawocentrycznej strategii koscielnej S$rodkiem $wiata staje sie bardzo
wierzaca Europa Wschodnia. Europa Zachodnia przeobraza sie w schylkowg
przybudéwke, Ameryka Pdélnocna za$ budzi nieufno$é; wsparcia udziela sig
rzekomo bardziej zachowawczym Kodciolom Ameryki Lacinskiej (przeciw
teologii wyzwolenia), Afryki (przeciw sklonnosciom indygenizacyjnyrm), Azji
(przeciw teologom Trzeciego Swiata). Zamiary przywracania ,rzymskiego
systemu przedsoborowego” majg powodowaé ,piorunujgca utrate wiarygod-
nosci Kosciola Katolickiego i jego hierarchii”. We wspdlczesnym katoli-
cyzmie istnieje odmiana fundamentalizmu majgca ujawnia¢ sie poprzez
utozsamianie wiary katolickiej z niedawnymi tradycjami eklezjalnymi jak
Sobér Trydencki, Vaticanum I i przedsoborowe dokumenty papieskie; po-
przez zréwnywanie ewangelizacji z katolicyzacjg; poprzez lansowanie $red-
niowiecznych modeli Kosciola i spoleczenstwa. Przykladem rzymskokato-
lickiego fundamentalizmu ma by¢é ,kampania rekatolicyzacji” w Polsce;
Kiing sygnalizuje spory wokol religii w szkolach i kwestii aborcyjnej, wnosi
zastrzezenia do generalskiej rangi biskupa polowego oraz do biskupich pro-
jektéw zniesienia konstytucyinego rozdzialu Kosciola i Panstwa, omawia
wyniki praktycznie nie ujawnionego — jak zaznacza — sondazu opinii prze-
prowadzonege wiosng 1991 r. (wiekszo$§é katolikéw miala nie kierowaé sie
wskazaniami hierarchii w odniesieniu do $rodkéw antykoncepcyjnych, roz-
wodu, przed- czy pozamalzenskich stosunkéw seksualnych). Teolog utrzy-
muje, ze sprzecznoscig jest zwalczanie réwnolegle aborcji oraz skutecznego
zapobiegania cigzy; ze od Humanae vitae w 1968 r. ludnosé Swiata wzrosla
z 3,5 do 5,4 mld. Wsréd réznorakich sprzecznos$ci wymienia: stowo autory-
tarnego Magisterium miast programu soborowego, akcentowanie katolicyzmu
rzymskiego na niekorzysé¢ ekumenizmu, wysuwanie centralizmu ze szkodg
dla kolegialno$ci papiesko-biskupiej, gloszenie praw czlowieka przy niedo-
statku sprawiedliwo$ci dla teologéw i zakonnic. Jego zdaniem, fundamen-
talistom nalezy zwracaé¢ uwage na korzenie wolnosci, pluralizmu i otwarcia
ku innym we wszystkich tradycjach religijnych (Biblia Hebrajska i Talmud,
Nowy Testament i Tradycja Kosciola, Koran i Sunna); takze progresisci
muszg pojaé koniecznodé samokrytyki; mimo wszelkich trudnosci nalezy
dgzyé do dialogu z fundamentalistami i do wspdlpracy spoleczno-politycznej
oraz religijno-teologicznej. ,Zywie nadzieje, ze Kosciél Katolicki — podob-
nie jak inne wielkie religie — znajdzie droge miedzy nowoczesnoécig bez
fundamentéw a fundamentalizmem bez nowoczesnos$ci, bez samokrytyki
i tolerancji, bez sklonnosci do dialogu”.

Wspélnoty i ludy nie moga zy¢é razem w pokoju, jeSli ci, ktérzy uwa-
zajg sie za posiadaczy ,fundamentéw”, odmawiajg innym prawa do istnie-
nia — jesli z kolei nie-fundamentaliSci czynig wszystko, by wykluczyé fun-
damentalistéw, a przynajmniej odnosi¢ sie do nich z pogardg. Nalezy dagzyé
do checi obustronnego zrozumienia. Warto dorzucié, ze Centesimus Annus
(n. 46) sygnalizuje, wprawdzie ubocznie, ,niebezpieczeniistwo fanatyzmu czy
fundamentalizmu tych ludzi, ktérzy w imig ideologii uwazajgcej sie za
naukowsg albo religijng czuja si¢ uprawnieni do narzucania innym wlasnej
koncepcji prawdy i dobra” (skadingd mozna bylo o tym wzmiankowaé
choéby w edytorialu pisanym przeciez w listopadzie 1991 r.,, w pél roku
po encyklice). .

Dostarczenie obiektywnej informacji, krytycznego komentarza, a nawet
»Strategii przyblizania si¢” bylo intencjg tego ,,dossier rodziny fundamen-
talizméw”: aktualnego i chyba bardzo potrzebnego, autorytatywnego i wy-
wazonego, wieloaspektowego i prawdziwie poréwnawczego. Zapewniono roz-
legte mozliwosci przemyslen, kilku zasé ujeé¢ raczej dyskusyjnych — dla
kogo$ choéby kontrowersyjnych — winno pobudzaé dociekliwosé, przyczy-
niajge sie¢ do poszukiwan weryfikujgcych czy nawet konfrontacyjnych.

Michatl Horoszewicz, Warszawa
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