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Czytelnika ogarnia zdumienie wobec tak szerokiej syntezy i réwnoczesnie
znajomosci szczegbtowych kwestii.
ks. Julian Warzecha SAC, Oltarzew

Michael BAIGENT - Richard LEIGH, Zwoje znad Morza Martwego.
Historia pewnego oszustwa, przel. Marek Fedyszak, Wydawnictwo Da Capo,
Warszawa 1994, ss. 383.

Kilkakrotnie zabieralem si¢ do przeczytania tej ksiazki i kilkakrotnie ja
odkiadalem. Zadna z lektur, po jakie ostatnio siggnalem - nawet ostawione Nie
iAmenU.Ranke Heineman (rec. w,,Nowe Ksigzki” 12/1994, s. 54-55) - nie
nastreczala tylu i az takich trudnosci. Dobrnatem do korica dlatego, by nie napisa¢
gorzkich stéw o czyms$, czego w calo$ci nie znam. Zadnej innej racji, ktéra by
usprawiedliwiala ten wysitek, nie byto. Ksigzka bowiem nie zastuguje na czytanie
z powodu nagromadzonej w niej gigantycznej liczby ghlupstw i insynuacji, ktére
z uprawianiem nauki nie majg nic wspdlnego.

Autorzy to dwaj amerykanscy dziennikarze, ktérzy zdali si¢ catkowicie,
a nawet sami obficie zaptadniali wyobrazni¢ niejakiego Roberta Ei senm an a.
Ten ostatni napisal dotad dwie, chlodno przyjete przez fachowcéw ksiazki
(Maccabees, Zadokites, Christians and Qumran, Leiden 1983 oraz James the Just in
the Habakuk Pesher, Leiden 1986) i kilka artykuléw, ktérych naukowa warto$¢ jest
mierna. W recenzowanej ksigzce zostal jednak obwotany ,,specjalistg” w dziedzinie
historii Palestyny i prawa kanonicznego (sic/). Peini funkcj¢ kierownika
administracyjnego i wykladowcy religii Bliskiego Wschodu na Uniwersytecie
Stanowym Kalifornii w Long Beach. Wyktadat goscinnie w dwoéch kolegiach
w Wielkiej Brytanii. Jego rozméwcy sa nim i jego kwalifikacjami oczarowani. Nie
szczgdza komplementéw piszac, ze jego ,renoma i wiarygodno$¢ plasuja go
w gronie najwybitniejszych i najbardziej wplywowych postaci w jego specjalnosci”
(s. 22). Powody tego aplauzu nie trudno ustalié¢. Obydwu dziennikarzy i ich
informatora taczy jedno: silna, nieukrywana antychrzescijafisko$¢, a szczeg6lnie
antykatolicko$¢. W gruncie rzeczy wcale nie chodzi o zwoje znad Morza Martwego!
Idzie o to, aby powolujac si¢ na nie, zaatakowa¢ Koscidt, wykpi¢ go i oszkalowaé,
zohydzi¢ jako wroga nauki i naukowcdéw, jako uzurpatora i oszusta zwodzacego
swoje owieczki. Cato$é przedsigwziecia byta - chyba nader hojnie - sponsorowana.
Autorzy wyznaja, Zze niejaki Rod Collins zadbal o ,,zasobno$¢ naszych portfeli
i zapewnial nam spok6j ducha” (s. 9).

Wywody z prawie 400 stronic mozna bez wigkszego trudu stresci¢ na jedne;j.
Badania zwojéw znad Morza Martwego podjeli - obok uczonych zydowskich -
uczeni katoliccy. Juz to samo przemawia na niekorzy$¢ osiagni¢tych przez nich
wynikéw, bo wierza w Jezusa jako Boga i czlowieka. Tymczasem migdzy
czlowiekiem-Jezusem a Bogiem-Chrystusem istnieje sprzeczno$¢. Ponadto ,kazdy
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uczony wie, ze na Ewangeliach jako dokumentach i §wiadectwach historycznych nie
mozna w ogble polega¢” (s. 13). Sytuacje uczonych katolickich definitywnie
pograzyl fakt zwiazania si¢ z dominikanska Szkola Biblijng i Archeologiczng
w Jerozolimie, zatozong u schylku XIX w. przez o. J. Lagran ge‘a OP
i zaaprobowana przez Watykan. Takie instytucje to kontynuacja Inkwizycji, co
uniemozliwia bezstronno$¢ badari naukowych. Grono katolikéw, inspirowanych
przez Watykan, polozyto lape na tekstach z Qumran i prawdziwe autorytety nie
majg do nich dostgpu. Kierowany przez o. R. d e V a u x OP migdzynarodowy
zespol badaczy to klika, ,katolickie konklawe”, dzialajaca na zamowienie
Watykanu, ktéra celowo utajnila dokumenty, bo podwazaja wyjatkowos$¢ Jezusa.
Najczarniejszy by}t przelom lat 60. i 70. ,,Wszystkich, ktérzy mogliby stanowié
jakie§ zagrozenie, strachem sklaniano do uleglosci” (s. 124). Powszechny poglad,
nazywany ,.consensusem”, ze Qumran zamieszkiwala wspélnota essefnczykow i to
jej zawdzigczamy odnalezione rgkopisy, jest $wiadomym falszem wymy$lonym
przez Watykan. Tenze Watykan pilnie strzeze niewydanych jeszcze tekstéw, o
ktérych wiadomo, Zze zmieniaja - choé nikt poza wtajemniczonymi ich nie widziat -
poglady co do poczatkéw i natury Kosciota. Rekopisy sa péZniejsze anizeli twierdza
paleografowie i nalezaly do zelotow, ktérzy mieszkali w Qumran. Wér6d tych
zelotbw ‘byli réwniez pierwsi chrzescijanie. Qumrafiski ,,Nauczyciel
Sprawiedliwoéci” to nikt inny jak Jakub zwany Sprawiedliwym, brat Jezusa.
»Klamca” z Komentarza do Ksiggi Habakuka to Pawel, przedstawiany w Nowym
Testamencie jako Apostot pogan. Drugi adwersarz ,,Nauczyciela Sprawiedliwo$ci”,
nazywany ,,Ztym Kaplanem”, to Annasz. Polemiki Jakuba z Pawlem przyspieszyly
stworzenie nowej religii, znanej jako chrzeécijanstwo. Tak wigc ,,Komentarz
Habakuka i czgé¢ innych rekopiséw znad Morza Martwego odnosi si¢ do zdarzen
opisanych w Dziejach Apostolskich, przez Flawiusza i w dzielach chrzeécijaniskich
historyk6w™ (s. 306). Co do Pawla, ,rzymskiego agenta” to ,nawrécil si¢” pod
Damaszkiem, ale to znaczy pod Qumran, bo wzmiankowany w Dziejach
Apostolskich ,,Damaszek” to wtasnie Qumran.

I to wszystko! Lecz autorzy i ich kalifornijski autorytet perfekcyjnie
postuguja si¢ metoda repetitio est mater studiorum. Taktyka jest niewyszukana, ale
skuteczna: zagadaé czytelnika, przytloczy¢ go rozmaitymi wiadomo$ciami
i skojarzeniami, powali¢ mnogoécia stéw, zmieniaé tematy, przytacza¢ nazwiska
instytucje. W ten sposéb utrwala si¢ insynuacje wiedzac, ze w konicu mozna
osiagnaé pozadany cel: nawet jezeli si¢ czytelnika nie przekona, to powtarzanie tych
samych rzeczy spowoduje, ze zapomni wszystko poza nimi. Na kolejnych
stronicach po wielokro¢ odnajdujemy wiec to, co zostalo powiedziane wczeéniej,
tak ze lektura staje si¢ nuzaca. Czasami, aby daé przyktad erudycji, pojawiaja si¢
rézne nawiagzania do wspéiczesnosci. Jednak o ksztalcie wszystkiego decyduje
H»mistrz” Eisenman. Rozméwey delektuja si¢ kazda jego zlota mys$la, kazdym
pomystem, kazda intuicja - nawet jezeli przeczy to zasadom zdrowego rozsadku. Na
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nic archeologia, paleografia czy studia biblijne! Regkopisy musza pochodzi¢ z I w.
po Chr. Jezeli fakty temu przecza, tym gorzej dla faktow!

Te pseudonaukowe lamigtéwki sa podporzadkowane jednemu: atakowanie
chrzedcijanstwa, zwlaszcza w jego rzymsko-katolickiej odmianie. Najlepsi uczeni to
ateisci, bo ci nie maja zadnych uwarunkowan (czytaj: skruputéw). Elokwentny
Eisenman mial swoich poprzednikow. Bylito: E Wilson, A Dupont-
Sommer i J.M.Allegro. Przynajmniej jeden (A.Dupont-Sommer)
zmienit poglady. Inny (J. M. Alle gro) pisat piramidalne bzdury gloszac, ze
chrzescijanstwo to rezultat zbiorowej halucynacji grupy ludzi, ktérzy zatruli sig
grzybami. ,,W rezultacie chrzescijanstwo, podobnie jak wszystkie pozostate religie,
wyrastalo z do§wiadczen psychodelicznych, uroczystego rite de passage,
szerzonego przez orgiastyczny kult magicznych grzybow” (s. 110). Ten ,wielki
uczony” zmar} nagle w 1988 r., niezaakceptowany, ale ,,wciaz pelen optymizmu”.
W antychrze$cijanskim paszkwilu firmowanym przez R. Eisenmana sa to pelne
uroku postacie, wielkoduszni bohaterowie, uczciwi obroficy ,jedynie stusznej
sprawy”. Ich przeciwienstwem sa katolickie ,,czarne charaktery”, ktérych wiara
religijna sprzeciwia si¢ wiedzy naukowej. Za J.M. A 11 e g r o autorzy utrzymujg, Ze
nie ma zadnych religijnych przekonan, sa tylko religijne uprzedzenia. Odnoénie do
poczatkéw chrzescijafistwa nie ma zadnego rozeznania, istnieje jedynie uzgodnione
stanowisko wymyslone i czujnie strzezone przez Watykan.

Ksigzka osiagne¢ta na Zachodzie, a zwlaszcza w Niemczech, wysokie -
siggajace setek tysigcy egzemplarzy - naklady. Byla masowo reklamowana w prasie,
radio i telewizji. Nawet w sklepiku przylegajacym do wykopalisk w Qumran jest
stale wylozona na naczelnym miejscu i obok powaznych publikacji, co przydaje jej
znamion naukowoéci. Ale wszystko to jest po prostu zatosne! Pokazuje bowiem, jak
nauka moze si¢ staé obiektem bezwzglednych manipulacji, podporzadkowanych
robieniu ludziom wody z mézgu. Zainteresowanie Qumran i powaga studiow
qumranskich i qumranologii stracily wiele na skutek tej publikacji. Znamienne, ze
powazni uczeni nie znaleZli do$¢ sity, aby wystarczajaco glo$no przeciwstawié sig
pseudonaukowym bzdurom. Nabierano wody w usta holdujac zasadzie, ze skoro
bijg katolikow, to lepiej przeczekaé batalie. Sami autorzy i ich informator nie wydali
zadnego sprostowania po tym, jak w 1993 r. (oryginal ich ksiazki zostal wydany
dwa lata wczesniej) opublikowano wszystkie teksty odnalezione na Pustyni Judzkiej
i stalo si¢ jasne, ze nie zawieraja niczego, co w jakikolwiek sposéb potwierdzatoby
karkotomne insynuacje.

Nic w tym dziwnego! Przeciez od poczatku i tak nie chodzito o prawdg na
temat Qumran. Na ironi¢ zakrawa czgstotliwos$é, z jaka w ksiazce pojawiaja sie
warto$ciowania moralne. Autorzy lubujg si¢ w moralizatorstwie i powoluja na
»problemy moralnej odpowiedzialno$ci”. Gdyby jeszcze brali to sobie do serca!
Konkluzja dla nas, mieszkajacych w dlugo indoktrynowanej przez komunistéw
Europie Srodkowo-Wschodniej, jest bolesna: sowiecka propaganda, ateistyczna
i antychrzescijafiska, naduzywajaca nauki dla wszystkich celow, wydaje sig
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kiepskim nasladownictwem podobnych tendencji w liberalnych $rodowiskach
na Zachodzie. Teraz kiedy u nas ustala jedna, zaczela si¢ druga. Nie wiadomo, kto
jest wiadcicielem wydawnictwa, w jakim ukazat si¢ polski przeklad. Poza
personaliami tlumacza podano jedynie personalia redaktora - jest nim Barbara
Kacz or o ws ka. Polski przektad obfituje w bledy i $mieszne wyrazenia
$wiadczace, ze thumacz powinien si¢ jeszcze sporo nauczyé. Wydawca na ostatniej
stronicy paszkwilu napisal: ,,Strzez sig¢! Ksiazki Da Capo to ziodzieje czasu!” -
Swigta prawdal :
ks. Waldemar Chrostowski, Warszawa

Amna M. KOMORNICKA, Slownik zwrotéw i aluzji biblijnych,
Archidiecezjalne Wydawnictwo E6dzkie, £.6dZ 1994, ss. 229.

Zaséb frazeologii biblijnej obecnej w jezyku polskim jest do$é¢ dobrze
rozpoznany dzigki pracom Antoniego Krasnowolskiego, Stanistawa Szobera, Jana
St. Bystronia czy Stanistawa Skorupki. Sa to jednak prace, kiére odwoluja si¢ do
tekstow sprzed 1960 r. i nie daja wyobrazenia o losach zwrotéw biblijnych
w polszczyZnie koica XX wieku, a odwolujac si¢ do Zrédel, nie uwzgledniaja
nowych, posoborowych tlumaczefi Biblii, choéby najpopularniejszego ktérym jest
Biblia Tysiaclecia.

Z tym wigksza uwaga, nalezy przyjaé pozycje, ktéra ukazata sig latem 1994
roku. Jest nig Slownik zwrotéw i aluzji biblijnych opracowany przez Anng M.
Komornicka z Uniwersytetu £.6dzkiego. Dzigki jej pasji zbierania czytelnik
otrzymuje doktadne oméwienia 118 zwrotéw, na opracowanie czeka jeszcze ponad
200 hasel, ktérych wykaz znalazt si¢ na koncu ksigzki. Mozna wigc liczy¢ na dalsze
tomy niezwykle pozytecznego zrodta.

Samo hasto sklada si¢ ze zwrotu podstawowego, jego etymologii, cytatéw
z Biblii, komentarza, cytatow z literatury zaréwno staro jak i nowozytnej, zwrotéw
pochodnych, wyobrazef w sztuce. Przy tym ogromie wlozonej pracy i oczywistej
erudycji autorki zabraklo dla wigkszej przejrzystosci dzieta kilku drobiazgéw.
Przede wszystkim uporzadkowania w obrebie hasta cytatéw z Pisma Swigtego
wedtug kolejnosci ksiag, lub ograniczenia ich liczby do najwazniejszych; przy hasle
»ha tonie Abrahama” tak oczywistego zwrotu jak ,,przenie$¢ si¢ na tono Abrahama”;
przy ,Judaszowych srebrnikach” powiedzenia ,sprzeda¢ kogo$§ za trzydziesci
srebrnikéw”, za$ zwrot ,,0d Annasza do Kajfasza”: m6gt zostaé uzupetniony nieco
starszym ,wodzi¢ od Pitata do Heroda”. W Slowniku autorka uwzglednita
najnowsze polskie przektady Pisma Swietego (wyd. 3 Biblii Tysiaclecia, oraz tzw.
Bibli¢ Poznanska), Zrédia greckie i acinskie. Natomiast nalezy zalowaé, ze Anna
M. Komornicka nie siggngta (a przynajmniej brak takiej informacji) do najbardziej
rozpowszechnionego do czasu Soboru Watykanskiego II polskiego przektadu Biblii
ksigdza Jakuba Wujka, w ktérym odnajdziemy takie zwroty jak: ,listek figowy”,
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