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Wstep

Rozwijajacy si¢ obecnie dialog chrzescijansko-judaistyczny
stanowi rezultat dhugiego procesu zmudnych wysitkow zmierzaja-
cych do wzajemnego poznania chrzeicijan i Zydéw, tworzenia
platform ich wspoldziatania ze wzglgdu na komplementarne relacje
ghrzescijanstwa i judaizmu.

Podejmowane na poczatku XX wieku chrzescijanskie inic-
jatywy dialogu z Zydami poprzez uwzglednianie w problematyce
dlalogu wspomnianych relacp oraz innych aspektow kwestii Zydow
i judaizmu, spetnialy wazna rolg w przezwycigzaniu wielowiekowych
wzajemnych uprzedzen chrzescijan i Zydow znacznie utrudniajacych
dialog mi¢gdzy nimi.

Chrzescijanskie inicjatywy dialogu zapoczatkowaly proces
przygotowywania partnera katolickiego do dialogu, co wyrazalo si¢
m.in. w zréznicowaniu oceny judaizmu, w u$wiadamianiu chrzes-
cijanom potrzeby znajomos$ci i obrony tego wszystkiego co laczy
religie¢ mojzeszowa i chrzescijanstwo.

Ze wzgledu na szczegdlna rol@ chrzescuansklch inicjatyw
dialogu W dziele zblizenia chrzeicijan i Zydéw, mozna je okresli¢
jako prehistorie dialogu chrzescijansko-judaistycznego poprze-
dzajaca dialog prowadzony przez instytucje reprezentujace obie
religie.

Prehistorie dialogu chrzescijansko-judaistycznego w poszcze-
golnych krajach ksztaltowaly implikacje roznorodnych form obec-
nosci Zydow w danym kraju, a zwlaszcza w jego kulturze. W Polsce
migdzywojennej prehistorie dialogu chrzescijansko-judaistycznego
wyznaczaly specyficzne uwarunkowania, zdominowanie inicjatyw
dialogu przez chrzescijan, zwlaszcza katolikow oraz podejmowane
przez nich problemy dialogu i ich recepcja w srodowiskach zydows-
kich.
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Polska prehistori¢ dialogu chrzescijansko-judaistycznego stanowi-
ly proby dialogu podejmowane przez jego prekursorow w okresie
migdzywojennym. Prezentacje ich wktadu w rozwoj dialogu poprze-
dzimy ogoélnym zarysem uwarunkowan dialogu oraz struktury
postawy chrzescijan wobec Zydow.

I. Uwarunkowania dialogu

Waznym warunkiem poprawnej analizy prob dialogu chrzes-
cijansko-judaistycznego zapoczatkowanych w Polsce miedzywojen-
nej jest rekonstrukcja czynnikow okreslajacych postawy partnerow
dialogu, kontekst dialogu oraz strukturg probleméw dialogu.

Podstawowymi wyznacznikami genetycznymi determinujacymi
prehistori¢ dialogu chrzescijansko-judaistycznego w Polsce byly czyn-
niki zwigzane z dziedzictwem kulturowym wyznawcow obu religii oraz
z historycznie uksztaltowanymi mechanizmami antagonizowania wza-
jemnych ich stosunkow w okresie miedzywojennym. Sposréd tych
czynnikow, ze wzgledu na zakres i sposOb determinowania przez nie
prob dialogu, mozemy wyrdzni¢ czynniki zewnetrzne i wewnetrzne.

A. Czynniki determinujace zewnetrzne

W caloksztalcie czynnikéw warunkujacych chrzescijanskie
inicjatywy dialogu z wyznawcami judaizmu, wazna rolg — zwlaszcza
w pierwszym dziesigcioleciu okresu migdzywojennego — odegraly
czynniki zewnetrzne. Zaliczam do nich giéwnie nastgpstwa odmien-
nego uksztaltowania stosunkow polsko-zydowskich w poszczegol-
nych zaborach oraz procesu ich zmian w rezultacie integracji
kulturowej po odzyskaniu przez Polske niepodlegosci w 1918 roku,
jak réwniez przeobrazen spotecznych, politycznych i gospodarczych
w okresie miedzywojennym,

Waznym czynnikiem zewnetrznym byly implikacje zaangazo-
wania czgsci duchowienstwa katolickiego w dzialalno$¢ prawico-
wych partii politycznych propagujacych antysemityzm.

Nastepnym czynnikiem, ktory znacznie ograniczal zakres prob
dialogu, a zwlaszcza ich recepcje w srodowiskach zydowskich byta
prowadzona przez chrze$cijan w tych s$rodowiskach dziatalnosé
misjonarska. Problem ewangelizacji wsréd Zydow oraz kwestia
antysemityzmu stanowiace réwniez elementy postawy chrzescijan
wobec Zydéw zostana szerzej omowione w dalszej czeéci referatu.
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Innym istotnym czynnikiem determinujacym proby dialogu
byly tradycyjne w srodowiskach zydowskich uprzedzenia do Ko$-
ciola katolickiego, spotggowane przez antysemityzm, zwlaszcza
chrzescijanski oraz misje wsrod Zydow.

Ponadto waznym czynnikiem decydujacym o zakresie prob
dialogu byt rozwoj koscielnych instytucji naukowych uwzgledniaja-
cych problematyke dialogu oraz podejmowanie tej problematyki na
tamach licznych czasopism religijnych i laickich.

B. Czynniki determinujace wewnegtrzne

Znaczny wplyw na zakres chrzescijanskich inicjatyw dialogu
wywieraly ich determinanty wewnetrzne, do ktorych zaliczamy:
strukture formacji religijnej oraz wyksztalcenia teologicznego preku-
rsorow dialogu, a takze ich krytycyzm wobec tradycyjnego, negatyw-
nego sposobu prezentowania problematyki Zydow i judaizmu w lite-
raturze katolickie;j.

Istotnym czynnikiem determinujacym proby dialogu byl row-
niez ich kontekst kulturowy, ktory tworzyl przede wszystkim negaty-
wny obraz Zydéw w nauczaniu i praktyce Kosciota katolickiego oraz
jego wplyw na ksztattowanie postaw katolikOw wobec wyznawcow
judaizmu.

Waznymi czynnikami determinujacymi chrzescijanskie inic-
jatywy dialogu w odniesieniu do ich problemow stanowily: 6wczesny
dorobek badan nad Starym Testamentem i judaizmem, metody ich
popularyzowania oraz zakres uwzgledniania kwestii polemicznych
podejmowanych przez publicystow chrzescijanskich i Zydowskich.

II. Postawa chrzescijan wobec Zyd(')w

Podejmowane w okresic migdzywojennym proby dialogu
chrzescijansko-judaistycznego znacznie utrudniala, a czgsto wrecz
uniemozliwiala 6wczesna postawa chrzescijan wobec Zydow. Stano-
wila ona odzwierciedlenie, a zarazem integralny element wielo-
wiekowych uprzedzen w odniesieniu do Zydéw, podtrzymywanych
1 rozwijanych w Polsce migdzywojenne;j.

Sposrod zespotu pogladow i zachowan konstytuujacych po-
stawe chrzescijan wobec Zydow, najbardziej determinowaty proby
dialogu: antysemityzm, zwlaszcza jego odmiana okreslana jako
antysemityzm ,,chrzescijanski” oraz tzw. redukcjonizm konfesyjny.
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A. Antysemityzm

Antysemityzm w Polsce migdzywojennej stanowit balast wielo-
wiekowych uprzedzen antyzydowskich, utrwalanych przez 6wczesne
realia polityczne, spoleczne, gospodarcze i wyznaniowe.

Antysemityzm utrudnial podejmowanie chrzescijanskich inic-
jatyw dialogu oraz ich recepcje w srodowiskach zydowskich przez
determinowanie kontekstu dialogu, bedace konsekwencja wszech-
obecnosci antysemityzmu w zyciu spolecznym, politycznym i gos-
podarczym II Rzeczypospolitej, a takze przez udzial katolikow
w utrwalaniu opinii i stereotypdw antyzydowskich.

W ramach problematyki Zydow i judaizmu uwzglednianej
w publicystyce katolickiej, popularyzowano tradycyjnie negatywny
obraz Zydow. Jego trescia byt zespot oskarzen przejetych z tradycyj-
nego arsenalu zarzutow antyzydowskich uzupeinionych pomowie-
niami dotyczacymi udziatu Zydéw w ruchu komunistycznym oraz
w dzialalno$ci masonerii®.

Przez upowszechnienie w literaturze okresu migdzywojennego
wspomnianego obrazu Zydow w roznych wersjach, ksztattowano
negatywne opinie o Zydach stosujac swoista retoryke narodowa
ireligijna dla wyolbrzymienia rzekomego niebezpieczenstwa zydows-
kiego w odniesieniu do niecomal wszystkich dziedzin zycia spotecz-
nego, politycznego i gospodarczego. Demonizowano role Zydow
w dziejach Polski, przypisywano im wing za wszelkie sytuacje
kryzysowe w catym dwudziestoleciu miedzywojennym?.

Struktura zarzutéw antyzydowskich, sposob ich formutowania
1argumentowania przez publicystow katolickich stanowita wyznacz-
nik zakresu udzialu katolikow w procesie ksztaltowania i utrwalania
okreSlonych odmian antysemityzmu. Udzial ten charakteryzowat

! Zob. min. I. Charszewski, Niebezpieczenistwo sydowskie w niebez-
pieczenstwie kobiecym, Warszawa 1929; J. K ruszy hs k i, Dgzenia Zydéw w dobie
obecnej, Wloctawek 1921; ten ze: Rola $wiatowa Zydostwa, Wioctawek 1923; S.
Trzeciak, Rewolucja a Zydzi, ,Przeglad Katolicki” 74(1936) 132-134; tenze:
Wilasno$é¢ ziemska a Zydzi ,,Przeglad Katolicki” 74(1936) 147-149.

2 Zob. J. Kruszynski, Niebezpieczenstwo zydowskie, Wtoctawek 1923;
t e n z e: Stanislaw Staszic a kwestia Zydowska, Lublin 1926; tenze: Zydzi a Polska,
Poznan 1921; P. Turbak, Czym Zydzi bijq nas? Krakéow 1937.
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si¢ znacznym zaangazowaniem w uzasadnianiu potrzeby urzeczywis-
tniania antysemityzmu gospodarczego, kulturalnego i spotecznego?.

Program dzialan antyzydowskich zawarty w tych rodzajach
antysemityzmu sprowadzal si¢ do ograniczania, a nastgpnie wyelimi-
nowania Zydow ze wszystkich dziedzin zycia gospodarczego, kul-
turalnego i spolecznego. Potrzebe zrealizowania wspomnianego
progamu dzialan antyzydowskich uzasadniano m.in. zasadami etyki
katolickiej, sankcjami prawnymi katolickiego ustawodawstwa an-
tyzydowskiego z dawnych wiekow oraz interpretacja wybranych
fragmentow ostawionych ,,Protokotdéw medrcow Syjonu”.

Antysemityzm jako sktadnik postawy chrzescijan wobec Zy-
dow byl zroznicowany w zalezno$ci od stopnia akceptowania
tradycyjnie antyzydowskich opinii i stereotypoéw lub ich oceny
krytycznej. Obok powszechnej wowczas aprobaty antysemityzmu
oraz selektywnego akceptowania w roznym zakresie tylko po-
szczegOlnych jego odmian, wyr6zni¢ mozna oceny krytyczne, a nawet
negacje jednych typow antysemityzmu przy rownoczesnym popiera-
niu innych jego typow.

Ten ambiwalentny stosunek publicystow katolickich do an-
tysemityzmu wyrazat si¢ najczgsciej w akceptowaniu antysemityzmu
gospodarczego, spolecznego, kulturalnego i tzw. chrzescijanskiego
przy jednoczesnym negowaniu antysemityzmu rasistowskiego.

Ocena krytyczna antysemityzmu jako problemu dialogu chrze-
Scijansko-judaistycznego bedzie przedmiotem analiz w dalszej czesci
artykuhu.

B. Antysemityzm chrzesScijanski

Sposrod wymienionych wyzej typoOw antysemityzmu powazng
przeszkode w procesie podejmowania prob dialogu stanowil an-
tysemityzm okreslany jako chrzescijanski. Podstawe doktrynalng
tego antysemityzmu okreSlala interpretacja teologiczna zarzutu
obwiniajacego Zydéw odpowiedzialnoscia za zbrodnie Bogoboj-

3 Zob.:J. Ciemniewski, W kleszczach zydowskiego kapitalizmu, ,,Ruch
Katolicki” 8(1938)1 s. 21-24; E. Kosibowicz, Rzut oka na dzieje «zydowskiej
kwestii», ,,Przeglad Powszechny” 1 (1934) 143-163; J. Kruszynski, Diaczego
wystepuje przeciwko Zydom? Kielce 1923; te n ze: W sprawie zydowskiej, ,,Przeglad
Powszechny” 10(1938) 200-213; P. P o n i s z, Sprawa zydowska w Polsce ze stanowiska
narodowego i katolickiego, Czgstochowa 1938; H. Wildecki, Niebezpieczenstwo
Zydowskie, Warszawa 1937.
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stwa, a zarazem uzasadniajacego przekonanie, iz sa narodem prze-
kletym i odrzuconym przez Boga. Trescia antysemityzmu chrzes-
cijanskiego byl ponadto zespot historycznie uksztaltowanych bez-
podstawnych oskarzen Zydow o zwalczanie chrzeécijanstwa, a zwla-
szcza Kosciota katolickiego.

Antysemityzm chrze$cijanski w Polsce migdzywojennej stano-
wil rezultat oraz kontynuacje wielowiekowego ksztattowania negaty-
wnego obrazu Zyda w nauczaniu i praktyce Kosciola katolickiego.
Znaczng rol¢ w popularyzowaniu uzasadnienia teolcgicznego tego
obrazu spelniata Owczesna publicystyka katolicka. W licznych
publikacjach prezentowano zarys historyczny antysemityzmu chrze-
scijanskiego, jego zalozenia doktrynalne, metody realizacji oraz
zwigzki z innymi typami antysemityzmu. ZaloZenia doktrynalne
antysemityzmu chrzescijanskiego uzasadniano argumentami teologi-
cznymi, biblijnymi, historycznymi oraz prawnymi, do ktoérych zali-
czano antyzydowskie ustawodawstwo koscielne. Szczegdlng role
w uzasadnianiu podstaw doktrynalnych antysemityzmu chrzescijan-
skiego spelniaty prace ks. Stanistawa Trzeciaka*, ks. J6zefa Kruszyn-
skiego® i ks. Ignacego Charszewskiego®. Podobne znaczenie posiada-
ly publikacje wykazujace zasadnos$¢ tego antysemityzmu w $wietle
nauki $w. Augustyna’ i $w. Tomasza z Akwinu®.

Waznym elementem procesu utrwalania antysemityzmu chrze-
Scijanskiego bylo selektywne publikowanie materialow zawieraja-
cych krytyke antysemityzmu oraz deprecjonowanie wypowiedzi
kwestionujacych lub negujacych zaangazowanie Kosciota w ksztal-
towanie postaw antyzydowskich.

4 M.in.: Mesjanizm a kwestia zydowska, Warszawa 1934; Program $wiatowej
polttyla zydowskiej. Konspiracja i dekonspiracja, Warszawa 1936.

5 A zwlaszcza: Zydzi a s$wiat chrzescijanski. Wlocawek 1924; Zgubny wplyw
Jjudaizmu na dusze polskq, w: Pamigtnik kursu duszpasterskiego w sprawie sekciarstwa
i innowierstwa. Poznan 1931, 100-120.

8 Krwawa legenda chrzescijaniska czy krwawy zabobon zydowski? ,Pro Christo”
11(1935)1 s. 38-48.

7 J.Czuj, Sw. Augustyn o Zydach, Krakéow 1929.

8 A.D.Druzbacka, Moralne oblicze kwestii zydowskiej w $wietle nauki $w.
Tomasza z Akwinu, Krakow 1937; T. D o w j a t, Nauka doktora anielskiego podstawq
naszego antysemityzmu, ,,Falanga” 3(1938) 32-33 5. 5; K. Kowalski, Kwestia
zydowska w Sredniowieczu wedlug $w. Tomasza z Akwinu, Warszawa 1938; W.
Wolanin, Sw. Tomasz z Akwinu a kwestia zydowska, ,,Rozw6j” 11(1928) 339-340,
352, 363-364, 376-377.
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Antysemityzm chrzescijanski stanowit wskaznik instrumental-
nego traktowania teologii chrzescijanskiej przez podporzadkowanie
jej zalozeniom utwierdzajacym mechanizmy wrogosci®.

Nalezy tu zaznaczy¢, ze Koscioly nierzymskokatolickie w Po-
Isce miedzywojennej tradycyjnie krytykowaly wszelkie odmiany
antysemityzmu, a zwlaszcza okreslanego jako chrzescijanski.

C. Redukcjonizm konfesyjny

Jednym z postulatow praktycznych wyprowadzanych z an-
tysemityzmu chrzesécijaniskiego byto nawracanie Zydoéw na chrzes-
cijanstwo. Motywowano to glownie argumentami teologicznymi
i tzw. narodowo-patriotycznymi, traktujacymi przyjecie przez Zy-
dow chrzesdcijanstwa jako metodg¢ ich asymilacji w Polsce.

W uzasadnianiu postulatu nawracania Zydéw pomniejszano
zakres dezaprobaty Zydow wobec prob ich ewangelizacji, przemil-
czano nikle jej rezultaty. W celu ich zwigkszenia publikowano teksty
nawréconych juz Zydéw na chrzescijanstwo, ktorzy przekonywali
wyznawcow judaizmu o potrzebie konwersji.

Zredukowanie wieloaspektowe] kwestii zydowskiej do pro-
blemu konwersji na chrzescijanstwo stanowilo usankcjonowanie
religijno-prawnych podstaw antysemityzmu chrzescijanskiego.

Dziataino$é mistnarska wsrod Zydow byla istotng bariera
utrudniajaca, czy wrecz uniemozliwiajaca dialog chrzescijans-
ko-judaistyczny. Proby tego dialogu podejmowane przez chrzescijan
czesto byly odrzucane przez Zydow, ktorzy oceniali je jako dziatania
zmierzajace do nawrocenia ich na chrzescijanstwo, co oznaczato dla
Zydow przekreslenie ich wielowiekowego dziedzictwa narodo-
wo-religijnego.

Nakaz ewangelizacji wérod Zydow determinujacy postawe
chrzescijan wobec wyznawcow judaizmu znacznie ograniczal zasi¢g
prob dialogu, podwazat ich wiarygodno$¢ w ocenie Zydoéw. Ponadto
postulat nawracania Zydow stanowit jedna z przyczyn deformacji
kontekstu prob dialogu, jak i niewielkiego zakresu ich recepcji
w srodowiskach zydowskich.

. ® W. Chrostowski, Zasadnicze aspekty reorientacji Kosciola wobec
Zydow 1 judaizmu, ,,Collectanea Theologica™ 60 (1990) 3, s. 19.
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III. Problemy dialogu

Problemami dialogu chrzescijansko-judaistycznego byly kwes-
tie judaizmu (lub w ujeciu judaizmu) dotyczace bezposrednio, albo
posrednio chrzescijanstwa i roznorodnych aspektow zycia jego
wyznawcow.

Zakres problematyki podejmowanej przez prekursorow dialo-
gu chrzescijansko-judaistycznego zdeterminowany byt zadaniami
owczesnej tradycyjnej apologetyki chrzescijanskiej, stanem badan
biblijnych, zwlaszcza nad Starym Testamentem i judaizmem oraz
przynalezno$cia konfesyjna prekursorow dialogu.

Ponadto do waznych czynnikow ksztaltujacych zakres tematyki
chrzescijanskich inicjatyw dialogu zaliczamy polemiki prowadzone na
tamach czasopism, dotyczace zwlaszcza oceny propozycji chrzescijans-
kich pubhcystow kwestionujacych negatywny sposob traktowania
kwestii Zydow i judaizmu w Polsce oraz w innych krajach.

Problematyka podejmowanych w okresie migdzywojennym
prob dialogu chrzescijansko-judaistycznego obejmowala przede
wszystkim zagadnienia stanowiace implikacje chrzescijanskiej oceny
kwestii Zydow i judaizmu oraz zydowskiego sposobu przedstawiania
osoby i dziatalnosci Jezusa Chrystusa.

A. Zydziijudaizm

Dominujaca pozycje w problematyce dialogu chrzescijans-
ko-judaistycznego zajmowaly kwestic Zydow i judaizmu. Wyeks-
ponowanie tych kwestii w 6wczesnej refleksji chrzescijanskiej wska-
zuje na znaczenie implikacji religijnych i pozareligijnych problemu
Zydow w Polsce migdzywojenne;.

Uwzglednianie owych specyficznych zaleznosci umozliwito bar-
dziej krytyczne i obiektywne przedstawianie kwestii Zydow i judaizmu
w publikacjach prekursoréw dialogu. Sposrod tych kwestii, stanowia-
cych podstawowy krag tematyczny dialogu chrzescijansko-judaistycz-
nego, w ramach jego inicjatyw koncentrowano si¢ na chrzescijanskiej
interpretacji judaizmu oraz krytyce antysemityzmu.

1. Chrzescijanska interpretacja judaizmu

Fundamentalnym problemem podejmowanym przez prekur-
sorow dialogu byla chrzescijanska interpretacja judaizmu. Dotyczyta
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ona tych kwestii doktryny religijnej judaizmu, ktére determinowaty
jego wzajemne relacje z chrzescijanstwem.

Struktura problemowa chrzescijanskiej interpretacji judaizmu
wskazuje na jej podwojnych adresatow: chrzescijan i Zydow. Przez
odpowiedni dobdr kwestii judaizmu oraz sposéb ich interpretacji
ksztaltowano wiedz¢ chrzescijan w ramach przygotowania dokt-
rynalnego do podjecia dialogu z Zydami.

Chrzescijanska interpretacja judaizmu stanowila rowniez wy-
zwanie dla wyznawcow religii mojzeszowej, ze wzgledu na istotne dla
nich kwestie komentowane przez prekursorow dialogu.

Zakres probiemowy chrzescijanskiej interpretacji judaizmu
obejmowal wybrane kwestie jego doktryny religijnej oraz ich im-
plikacje teologiczne w odniesieniu do chrzescijanstwa, a takze jego
stosunku do judaizmu. Z zagadnien dotyczacych doktryny religijnej
judaizmu najczgsciej podejmowano kwestie monoteizmu religii moj-
zeszowej, jej postannictwo, problem judaizmu jako drogi zbawienia
dla Zydéw, kwestie dziejéow judaizmu, typologii jego odmian oraz
zwigzany z tym problemem relacji Starego Testamentu do Talmudu.

W interpretacji tych kwestii uwzgledniano specyfike judaizmu
w odniesieniu do zagadnienia monoteizmu religii mojzeszowej oraz
problemu judaizmu jako drogi zbawienia dla Zydow, zwlaszcza
w publikacjach protestanckich biblistow, m.in. Wiktora Niemczy-
ka!®i Jana Szerudy!!.

Interpretacja pozostalych kwestii zdeterminowana byla prze-
stankami apologetycznymi. W postannictwie judaizmu wyr6zniano
misj¢ zachowania i szerzenia monoteizmu oraz wlasciwe postannict-
wo mesjanskie ukierunkowane na osobg Jezusa Chrystusa. Niespel-
nienie tego postannictwa przez Zydéw w nastepstwie odrzucenia
Jezusa Chrystusa jako Mesjasza bylo objasniane jako przyczyna
ogromu nieszcze¢$C, jakich doswiadczatl nardd zydowski.

Podobnie przestanki apologetyki chrzescijanskiej wywarly
wplyw na kwestionowanie przez prekursorow dialogu zwartosci
Judaizmu przez uzasadnianie braku ciaglosci migdzy judaizmem
biblijnym, starotestamentalnym a judaizmem pobiblijnym okres-
lanym rowniez jako rabiniczno-faryzejski lub talmudyczny. Judaizm
pobiblijny deprecjonowano przez krytyke Talmudu oraz przeciw-

10 Jdea zbawienia i odkupienia w religii Starego Testamentu, Krakow 1932.
1Y Charakter narodowy i uniwersalny religii izraelskiej, Warszawa 1922.
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stawianie go Staremu Testamentowi. W licznych publikacjach po-
wielano zestaw tradycyjnie negatywnych opinii o Talmudzie, w kto-
rych przypisywano mu m.in. znaczny udziat w deprawowaniu Zydow
oraz w podtrzymywaniu wsrdéd nich nienawisci do chrzeécijan!?.
Negowano rowniez warto$¢ prac m.in. Tadeusza Zadereckiego na
temat Talmudu, oskarzajac je o tendencyjnosé!s.

Krytyka Talmudu spelniata wazna rolg w uzasadnianiu wro-
giego stosunku judaizmu wobec chrzescijanstwa. Tradycyjnie wyka-
zywano te wrogo$C argumentami religijnymi, stanowigcymi jej
genezg oraz skutkami negatywnego wplywu judaizmu na chrzescijan-
stwo 1 poszczegblne dziedziny zycia spotecznego chrzescijan. Pro-
blem negatywnego aspektu relacji tych obu religii, podejmowany
w ramach chrzescijanskiej interpretacji judaizmu, ze wzgledu na
istotna rolg w uzasadnianiu antysemityzmu, znacznie utrudniat
chrzescijanskie inicjatywy dialogu.

Elementem przezwyci¢zania tych utrudnien byly publikacje ks.
Eugeniusza Dabrowskiego prezentujace poglady 6wczesnych pisarzy
zydowskich na chrzescijanstwo, pozbawione tradycyjnej wrogosci'#,
Podobna funkcje spetniaty publikacje dotyczace zwiazkow Starego
i Nowego Testamentu eksponujace ich wieloaspektowa wspolzalez-
nos¢ podporzadkowana mesjanizmowi Chrystusa'’. Relacje Starego
i Nowego Testamentu rowniez uwydatniano w publikacjach po-
$wigconych zydowskosci Jezusa'®.

Integralnym elementem chrzeécijanskiej interpretacji judaizmu
byly takze problemy wynikajace z relacji chrzescijanstwa do judaiz-

Y2 Zob.m.in.: J.K : uszynski, Talmud. Co zawiera i co naucza, Lublin 1925;
J.Pranajtis, Chrzescijanin w Talmudzie zydowskim, Warszawa 1937;S. Trze -
ciak, Talmud o gojach a kwestia zydowska w Polsce, Warszawa 1939.

13 Zob. W. Gronkowski, Talmudyzm a chrzescijanstwo, ,Miesigcznik
Koscielny. Organ Archidiecezji GnieZnieniskiej i Poznanskiej” 52(1937)3 s. 73-74 oraz
jego recenzj¢ ksiazki T.Z ad ereckie g o, Talmud w ogniu wiekow, Warszawa 1935,
zamieszczonej w ,,Ateneum Kaplanskim™ 22(1936)4 s. 410-415.

% M.in.: Chrystianizm, a judaizm, w: Chrystianizm wobec niewiary i ateizmu,
Warszawa 1935, 98-106.

5 Zob.:F.Rostaniec, Stary Testament a chrystianizm, Warszawa 1936; [P.
Stach] Ks. P.S., Wartosé¢ religijna Starego Testamentu i jego stosunek do Nowego,
,»»Ruch Teologiczny”. Dodatek Informacyjny do ,,Przegladu Teologicznego™ 2(1930)2
s.24-30;J. Teodorowicz, Od Jahwe do Mesjasza, Poznan 1936.

16 Zob. W.Gronk owski, Czy Jezus byl z pochodzenia Zydem? ,, Ateneum
Kaplanskie” 24 (1938)1 s. 58-71; W. Granat, Narodowos¢ Chrystusa i ghetto
tawkowe, ,,Przeglad Powszechny’ 2(1938) 168-185.
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mu. Sposrod nich najczescie] podejmowano kwestie: wyzszosci
chrzescijanstwa nad judaizmem, obrony przed judaizmem zwal-
czajacym chrzescijanstwo oraz egzegezy i obrony Starego Testamen-
tu, gldwnie ze wzgledu na jego postannictwo mesjanskie!”.

Podstawowe ramy problemowe chrzescijanskiej interpreta-
cji judaizmu wyznaczaly kwestie historycznie uksztattowanych
wzajemnych relacji judaizmu i chrzescijanstwa, ktorych proces
przeobrazen byl zarowno sygnalizowany w publikacjach prekur-
sorow dialogu, jak i stanowil rezultat ich wieloletnich wysitkow.
Dokladne zrekonstruowanie tego procesu wymaga przeanalizowania
recepcji prob dialogu w Srodowiskach chrzescijanskich oraz w zydo-
wskich.

Innym, waznym rezultatem chrzescijanskiej interpretacji judai-
zmu bylo wzbogacenie tradycyjnego obrazu judaizmu w $wiadomo-
éci chrzescijan, m.in. przez krytyczne oceny negatywnych opinii
o judaizmie, jak i uwzglednianie kwestii wspolnych chrzescijanom
i Zydom, co umozliwilo zapoczatkowanie wowczas reorientacji
postawy chrzescijan wobec Zydow.

2. Chrzeécijar'lska krytyka antysemityzmu

Waznym watkiem chrzescijanskich inicjatyw dialogu byla
krytyka antysemityzmu. Stanowila ona miernik procesu przetamy-
wania barier utudniajacych lub uniemozliwiajacych dialog, m.in.
poprzez wskazywanie na wspolna plaszczyzne dla chrzescijan i Zy-
dow, jaka byla krytyka i zwalczanie antysemityzmu, zwlaszcza
rasistowskiego.

Zakres krytyki tego antysemityzmu podejmowanej przez pre-
kursorow dialogu obejmowatl wieloaspektowa krytyke zatozen dokit-
rynalnych antysemityzmu rasistowskiego, jakim byta ideologia rasiz-
mu oraz jej implikacji praktycznych w odniesieniu do Zydow,
a stanowiacych zespol prawnie usankcjonowanych form ich dys-
kryminacji. Ideologia rasizmu byla powszechnie krytykowana tak

17 Zob.m.in.:J. Archutowski,Stary Testament i krytycy (Uwagi o ksiqzce
X. Arcyb. J. Teodorowicza pt. Od Jahwe do Mesjasza), Krakéw 1937, W. Gron -
k o ws ki, Katolik wobec dzisiejszych uprzedzer do Starego Testamentu, ,,Ateneum
Kaplanskie” 25(1939)3 s. 225-244.
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przez autordw katolickich!®, jak i protestanckich!®. Wykazywano
zarowno wrogosc¢ rasizmu wobec chrzescijanstwa, jak i to, iz rasizm
pozostaje w sprzecznosci z chrzescijanstwem 1 jest przez niego
odrzucany.

Waznym elementem krytyki doktrynalnych podstaw antysemi-
tyzmu rasistowskiego byla analiza dokumentow koscielnych zawie-
rajacych negatywna ocene rasizmu?®. Ocene¢ te uzasadniano rowniez
nauka $w. Pawla2! i §w. Augustyna o rasizmie?? oraz wypowiedziami
duchowienistwa Kosciolow chrzescijanskich potepiajacych rasizm
i antysemityzm?3,

Naszkicowana wyzej chrzescijanska krytyka antysemityzmu
rasistowskiego oraz pote¢pienie przez katolickich prekursoréw dialo-
gu pogroméw antyzydowskich, kontrastowato czesto z akceptowa-
niem przez nich innych typéw antysemityzmu. Ambiwalentny spo-
sOb prezentowania kwestii antysemityzmu w ramach problematyki
dialogu przez jego prekursorow odzwierciedlal nie tylko brak
konsekwencji w ocenie antysemityzmu, ale i spoleczne skutki balastu
wielowiekowych uprzedzen antyzydowskich, co w rezultacie znacz-
nie ograniczalo zasieg chrzescijanskich propozycji dialogu.

18 M.in.: J. Pastuszk a, Filozoficzne podstawy rasizmu, ,,Ruch Katolicki”
9 (1939) 157-172; te n z e: Krytyka $wiatopogladu rasistowskiego, ,,Ruch Katolicki”
9)1939) 305-321; t e n 7 e: Rasizm a chrzescijaristwo, ,,Wiara i Zycie” 18(1938) 294-299;
t e n z e: Rasizm jako $wiatopoglad, ,,Ruch Katolicki” 9(1939) 101-116; F.Sawicki,
Nowoczesne teorie rasowe, ,,Przeglad Powszechny”-51(1934) 19-33;S.Sobalkow-
sk i, Religia krwi, rasy — ubdstwienie narodu jako nowe niebezpieczenstwo naszych
czasow, ,,Ruch Katolicki” 8(1938) 498-517; S. Szy d e 1s k i, Proroctwa mesjanskie
a dzisiejszy rasizm, Lwow 1939; W. Z bier o ws k i, Rasizm a katolicyzm, ,,Kultura™
4(1939) 18 s. 1-2.

1% Jy Freudenheim, Rasizm, ,,Zwiastun Ewangeliczny™ 10(1939) 133-135;
D.R. Kesselring, Paistwo, Naréd i Rasa a nasza teologiczna rzeczywistosé,
., Przeglad Ewangelicki” 5(1938) 592-594, 602-603, 614-615, 623-624.

20 Zob.: Kongregacja Seminariow i Uniwersytetéw przeciw teoriom rasizmu
,,Prad” 25(1938)5 s. 267-268; S. Pia s e c ki, Czytajgc list pasterski [kard. A. Hlonda
O katolickich zasadach moralnych], ,,Prosto z mostu” 2(1936) 15-16 s. 1; Wazne
enuncjacje Ojca $w. o nacjonalizmie i rasizmie oraz o stosunku A.K. do nich, ,,Ruch
Katolicki” 8(1938)8 s. 342-345,

21 Zob. F. Rostaniec, Rasizm w $wietle nauki $w. Pawla, Warszawa 1939.

22 J Czuj, Sw. Augustyn a rasizm, ,,Ateneum Kaplasniskie” 31 (1939) 1s. 1-12.

23 Zob.m.in.: D. B althazar, Biskup Debreczynu o chrzescijanstwie, obledzie
rasowym i przesladowaniu Zydow, ,,Cztowiek Wolny — Zew Sumienia”1(1936) 17 5. 3;
Gdy nienawis¢ szaleje... Glosy duchowienstwa chrzescijanskiego, Warszawa 1936;
Kosciol ewangelicki protestuje przeciwko antysemityzmowi, ,,Cztowiek Wolny ~ Zew
Sumienia” 1(1936)6 s. 5.
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Proces przezwyciezania sprzecznosci tkwiacych w ambiwalent-
nej ocenie antysemityzmu zostal zainicjowany m.in. przez Marig¢
Winowska, ktora w kilku publikacjach poddala ostrej krytyce
wszelkie odmiany antysemityzmu?4.

Cennym uzupelnieniem katolickiej refleksji nad antysemityz-
mem byla jego krytyka protestancka. Dotyczyla ona zatozen dokt-
rynalnych antysemityzmu, jego przejawdw oraz udzialu chrzescijan
w ich realizacji. Sposrod odmian antysemityzmu najczesciej krytyko-
wano w publikacjach protestanckich antysemityzm rasistowski i tzw.
chrzescijanski.

Protestancka krytyka antysemityzmu, podobnie jak katolicka,
byla zréznicowana. Najbardziej wnikliwa i totalna oceng krytyczna
antysemityzmu przeprowadzil Pawet Hulka-Laskowski, ktory w licz-
nych publikacjach wykazywal bezzasadnos$¢ istnienia antysemityzmu,
okreSlajac go jako antychrystianizm?. Krytyka antysemityzmu
chrzescijanskiego stanowila przedmiot kilku artykulow Pawia Hulki-
-Laskowskiego, m.in. zatytulowanego Psychoanaliza antysemityzmu
chrzescijanskiego, opublikowanego w 1927 roku na tamach czasopis-
ma ,,Zycie Wolne”. Podobnie zdecydowanie negatywna oceng an-
tysemityzmu zawieraly publikacje zamieszczone w czasopi$mie bap-
tystycznym ,,Nowe Drogi” oraz adwentystycznym ,,Shuga Zboru”.

W protestanckiej krytyce antysemityzmu wystepowaly rowniez
elementy ambiwalentnej jego oceny, m.in. w publikacjach Karola
Kotuli?® i Czestawa Lechickiego?”.

Chrzescijanska krytyka antysemityzmu podejmowana przez
katolickich i protestanckich prekursorow dialogu poprzez kwes-
tionowanie chrzescijanskich podstaw doktrynalnych antysemityzmu
oraz wykazywanie zasadniczych sprzecznosci pomigdzy nim a chrze-
$cijanstwem, spetniata wazna role w uwiarygodnianiu prob dialogu
z wyznawcami judaizmu oraz w procesie zmian postaw chrzescijan
wobec Zydow.

24 M.in. w artykutach: Glosy chrzescijan, ,,Pion” 6(1938)6 s. 1-3; Antysemityzm
wobec nauki Kosciola, ,,Pion” 7(193910 s. 2-3; Do redakcji «Kultury», ,,Pion”
6 (1938)51-52 5. 11-12.

25 M.in. w publikacji pt.. Mechanizacja swiata, ,,Cztowiek Wolny - Zew
Sumienia” 2(1937)38 s. 2.

26 Antysemityzm a my, ,,Przeglad Ewangelicki” 5(1938) 591, 601-602, 616,
626-6217.

27 Sfinks zydowski, ,,Przeglad Ewangelicki’” 4(1937) 25 s. 279-280.
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Nalezy tu zaznaczy¢, iz zasigg chrzescijanskiej krytyki an-
tysemityzmu byl ograniczony zaréwno przez liczne publikacje pre-
zentujace ambiwalentng ocen¢ antysemityzmu, jak i przede wszyst-
kim przez zespdl roznorodnych srodkow oddzialywania Kosciota
katolickiego i prawicowych partii politycznych ksztaltujacych
1 utrwalajacych opinie i postawy antyzydowskie.

B. Kwestia chrystologiczna
w ujeciu zydowskim

Problematyka chrzescijanskich inicjatyw dialogu obejmowata
takze oceng kwestii chrystologicznej w ujeciu zydowskim. Kwestia ta
stanowila tradycyjny, a zarazem niezwykle wazny watek dialogu
systematycznie podejmowany przez jego prekursorow ze wzgledu na
fundamentalne znaczenie kwestii chrystologicznej w teologii chrzes-
cijanskie;j.

Wzgledy apologetyczne zawazyty na sposobie krytyki tradycyj-
nie negatywnego stosunku Zydow do Chrystusa. Krytyka ta sprowa-
dzata si¢ gtownie do wyeksponowania réznorodnych konsekwencji
odrzucenia Jezusa Chrystusa przez Zydow jako Mesjasza oraz ich
wspoludziahu za $mier¢ Jezusa, co w rezultacie utrudniato, czy wrecz
uniemozliwiato podejmowanie prob dialogu z wyznawcami judaizmu.

Waznym elementem wysitkow zmierzajacych do przezwycigze-
nia tych trudnosci bylo uwzglednianie w problematyce dialogu zmian
w ocenie Jezusa Chrystusa wystepujacych w literaturze zydowskiej
poczawszy od XIX wieku.

Ewolucja postaw Zydow wobec Jezusa Chrystusa stanowita
przedmiot analizy krytycznej przeprowadzonej m.in. przez ks. Euge-
niusza Dabrowskiego?®. W jej ramach zestawiano wydane w XIX
i XX wieku prace na temat Chrystusa napisane przez Jozefa
Salvadora, Heinricha Graetza, Geigera, E. Ludwiga, Geralda Fried-
landera i Jozefa Klausnera. Ponadto wykazywano w pracach wymie-
nionych autorow proces odchodzenia od tradycyjnie wrogiego
stosunku Zydéw do Chrystusa, jak rowniez tendencje do judaizacji
Chrystusa, wyrazajaca si¢ w ujmowaniu Go wylacznie w katego-

28 M.in. w pracach: Chrystianizm a judaizm, w: Chrystianizm wobec niewiary
i ateizmu, Warszawa 1935, 93-119; Cztery glosne dziela o Chrystusie Panu, ,,Przeglad
Katolicki” 74(1936) 56-57, 67-68; ,,Glos Kaplanski” 10(1936) 5-13; Chrystus,
Warszawa 1939.
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riach judaizmu. Podobne kryterium zastosowat publicysta ewangeli-
cki M.B. Buchen w artykule: Zmiana postawy nowoczesnych Zydéw
do Pana Jezusa Chrystusa®®.

Wspomniana wyzej tendencja w literaturze zydowskiej do
judaizacji osoby i nauczania Chrystusa, jak i 6wczesne polemiki
wokol pochodzenia Chrystusa spowodowaly, iz w problematyce
chrystologicznej dialogu uwzgledniano kwestie zydowskosci Chrys-
tusa. Podejmowali ja m.in. ks. Witold Gronkowski w artykule: Czy
Jezus byl z pochodzenia Zydem?*° oraz ks. Wincenty Granat
w publikacji pt.: Narodowosé¢ Chrystusa i ghetto lawkowe>!.

Uwzglednianie w problematyce dialogu procesu ewolucji kwes-
tii chrystologicznej w ujeciu zydowskim, stanowi element wysitkow
prekursordw dialogu zmierzajacych do rozszerzenia plaszczyzn
doktrynalnych dialogu o zagadnienia wspolne dla chrzescijan i Zy-
dow.

Krytyczna ocena zmian postawy Zydéw wobec Chrystusa
sygnalizowala proces przezwyci¢zania wzajemnych uprzedzen utrud-
niajacych inicjowanie dialogu. Podejmowanie przez prekursoréw
dialogu kwestii chrystologicznej w ujeciu zydowskim okreslato
chrzescijaniska recepcje zmian stosunku Zydow do Jezusa Chrystusa.

Ponadto chrzescijanska interpretacja elementdéw pozytywnych
zydowskiej chrystologii stanowita propozycje dialogu zaadresowana
do wyznawcoéw judaizmu, uSwiadamiajaca im potrzebe dalszych
zmian w zydowskim obrazie Chrystusa jako wspolnej z chrzes-
cijanami plaszczyzny dialogu.

Zakonczenie

Prehistori¢ dialogu chrzescijansko-judaistycznego w Polsce
migdzywojennej tworzyla elita sposréd duchowienstwa i laikatu
katolickiego. Referat stanowi probe rekonstrukcjt ich wktadu w za-
poczatkowanie dialogu, a zwlaszcza w proces przezwycigzania
licznych trudnosci spowodowanych wielowiekowymi antyzydows-
kimi uprzedzeniami.

29 | Zwiastun Ewangeliczny” 19(1937) 285-286, 292, 300.
30 Ateneum Kaplanskie” 24(1938) 1 s. 58-71.
31 Przeglad Powszechny” 55(1938) 2 s. 168-185.

- 107 -



MIROSLAW MIKOLAJCZYK

Chrzescijanskie inicjatywy dialogu podejmowane w dwudzies-
toleciu migdzywojennym angazowaly coraz wigcej katolikow i prote-
stantow uzasadniajacych zaréwno potrzebe ich rozwijania, jak
i eliminowania barier utrudniajacych ich recepcjg¢ w srodowiskach
chrzescijanskich i zydowskich.

W problematyce prob dialogu chrzescijansko-judaistycznego
uwzgledniano kwestie fundamentalne dla dzieta zblizenia chrzescijan
i Zydoéw, a ktore dotychczas obciazone byly balastem wielowiekowej
wzajemnej wrogosci. Z tych wzgledow wyeksponowano w problema-
tyce dialogu kwestie Zydow i judaizmu, a zwlaszcza jego interpretacje
chrzescijanska oraz krytyke antysemityzmu. Sposéb podejmowania
tych kwestii przez prekursoréw dialogu sygnalizowat odchodzenie od
tradycyjnego myslenia o Zydach, odzwierciedlat proces przezwycigza-
nia trudno$ci w obiektywnym przedstawianiu zagadnien wspolnych
dla chrzescijan i Zydow, jak i specyficznie zydowskich.

Sposrod wspomnianych kwestii szczegolna rolg w uwiarygod-
nieniu prob dialogu spetniata chrzescijaniska krytyka antysemityzmu,
zwlaszcza poprzez wykazywanie wewnetrznych sprzecznosci tkwig-
cych w zalozeniach doktrynalnych antysemityzmu, szczegélnie za$
- rasistowskiego oraz tzw. chrzescijanskiego. Liczne publikacje
prekursorow dialogu zawierajace krytyke antysemityzmu stanowily
istotny element dzialan zmierzajacych do zmniejszenia rezerwy
Zydow wobec prob dialogu z nimi.

Chrzescijanskie inicjatywy dialogu podejmowane przez jego
prekursorow mialy niewielki zasieg w Polsce migdzywojennej, co
stanowilo rezultat m.in. dysproporcji migdzy zakresem oddzialywa-
nia czasopism uwzglgdniajacych problematyke dialogu z czasopis-
mami zaangazowanymi w utrwalanie opinii i stereotypow antyzydo-
wskich. Ponadto zasigg chrzescijanskich inicjatyw dialogu byt ogra-
niczony przez swoista maching antysemityzmu, jaka stanowila
dziatalno$¢ instytucji, partii politycznych i roznorodnych organizacji
propagujacych w spoleczenstwie polskim nienawi$¢ (wrogos¢) do

ydow. Inng przyczyna niewielkiego zasiggu chrzescijanskich inic-
jatyw dialogu w Polsce migdzywojennej byla nieznaczna wowczas
recepcja podobnych inicjatyw dialogu podejmowanych zagranica.

Pomimo iz chrzescijanskie inicjatywy dialogu angazowatly
niewielki krag katolickiej i protestanckiej inteligencji, adresowane
byly do znacznie szerszych kregow i to zarowno chrzescijanskich, jak
i zydowskich.
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Podsumowujac znaczenie chrzeScijafiskich inicjatyw dialogu
nalezy stwierdzic¢, iz zapoczatkowaly one proces przezwyci¢zania
roznorodnych uprzedzen chrzescijan wobec Zydéw, m.in. przez
wskazywanie na zwiazki chrzescijanstwa z judaizmem oraz krytyke
antysemityzmu. Waznym miernikiem znaczenia chrzescijanskich
inicjatyw dialogu podejmowanych w Polsce migdzywojennej byt ich
wplyw na przeobrazenia w dziedzinie stosunkow polsko-zydowskich,
co potwierdzil m.in. udziat chrzescijan w ratowaniu Zydéw podczas
okupacji hitlerowskiej w Polsce.
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