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RECENZIJE

Przygotowanie do I Komunii §w. trwa 3 Jata i oparte jest na roku liturgicznym.
Tworzg je nabozenstwa, katechezy i znaki takie jak — znak krzyza, znak $wiatla, znak
bialej szaty itp. Autor przywiazuje duzg wage do metody przezywania zaczerpnigtej
niewatpliwie z pedagogiki oazowej, a postulowanej bardzo przez wspolczesna
pedagogike religijna (np. Eucharystia o wschodzie storica str. 75 czy zewngtrzna
uroczysto$¢ I Komunii §w., cho¢ niewatpliwie kazde spotkanie stanowi glgboko
religijne przezycia dla dzeci i rodzicow.

Cennym elementem tej ksiazki sg odpowiednio wyczerpujace passusy z Doku-
mentow Kosciola takich jak: Wprowadzenie ogélne do Mszalu Rzymskiego, Dyrek-
torium Mszy $w. dla dzeci, Instrukcje Episkopatu Polski, Katechizm Kosciota
Katolickiego. Metoda Ks. Wartlieba zaprezentowana w tej ksiazce wymaga duzo
wysitku, ktory trzeba wlozy¢ by zrodzit si¢ pozadany owoc. Musi mie¢ swoje zaplecze
w postaci parafii uksztattowane;j ,liturgicznie”, takg wiasnie parafia bylo Konarzewo
(uswiadomienie rodzicow i mobilizacja katechetow.

Powazna trudnos§¢ na drodze zastosowania tego modelu to niemozno$¢ za-
stosowania jej w parafiach wielkomiejskich, gdzie grupy komunijne licza ponad 100
dzieci. Do tego dochodzi mata jak na potrzeby parafii §wigtynia. Powstaje wowczas
pokusa wybidrczosci niektérych elementéw i dekompozycja catoSci co moze nie
przyczynic si¢ do osiagnigcia zamierzonego celu.

Na tg trudno§¢ odpowiada Autor osobiscie na str. 62. Mozna przejs¢ te droge
»na skroty” zachowujac jednak najistotniejsze elementy mistagogii.

Omawiajac a raczej sygnalizujac t¢ niezmiernie wartofciowa pozycje, musze
wyrazi¢ mate zastrzezenie co do graficznej strony omawianego dzietka. Czy zdjecie na
okladce ksigzki przedstawiajace podniesienie, gdzie wokot kapiana nie widzimy
wspolnoty, wyraza i sygnalizuje rzeczywiscie to o co w tej ksigzce chodz? Za to rysunki
wewnatrz ksiazki ciekawe, dobrze wspolbrzmia z dynamiczng koncepcija ksigzki.

Nalezy spodziewaé si¢, ze koncepcja Ks. Wartlieba nie tylko zainteresuje
duszpasterzy i katechetéw, ale mam nadziejg, ze rowniez wyzsze szczeble — Komisjg
Duszpasterska Episkopatu, czego pierwsza jaskotka moze byé Wprowadzenie do
ksigzki, napisane przez Ksigdza Arcybiskupa Damiana Zimonia. Potrzeba bowiem
w Polsce odnosnie do I Komunii §w. odwaznych posunigé o charakterze ogélnopolskim.

Autorowi naleza si¢ stowa uznania i szczerej podzigki za ubogacenie do§wiad-
czen duszpasterskich Kosciota w Polsce tak cennym wkladem.

ks. Jan Stanislawski, Choszczno

F. CAPRA. D. STEINDL-RAST. T. MATUS, Naleze¢ do wszechswiata. Po-
szukiwania na pograniczu nauki i duchowosci, ttum. P. Piefikowski, Krakéw 1995,
Znak, s. 272.

Geneza ksigzki sigga roku 1985, kiedy to w ElImwood odbyto si¢ sympozjum pod

tytulem ,Krytyczne pytania na temat myslenia wedtug nowego paradygmatu”.
Wowczas to Fritjof Capra przedstawil liste charakterystycznych cech nowego
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paradygmatu w nauce. Stalo si¢ to okazjg do podjgcia dyskusiji, jakie autorzy ksigzki
prowadzili przez kilka lat spotykajac si¢ w Big Sur (California). Steindl-Rast i Matus,
dwaj katoliccy duchowni, rozmawiajac ze stynnym uczonym, konfrontuja teologiczne
rzeczywisto$ci z nowym modelem (paradygmatem) myslenia, ktory od dawna staje sig
coraz bardziej popularny w krggach pozateologicznych. Teoria paradygmatu jest
wietkoscig sama w sobie i dla siebie w catej historii naukowej refleksji nad ludzkim
poznaniem. Pojgcie paradygmatu zostato wprowadzone w potowie XVIII wieku przez
profesora z Getyngi G.Ch. Lichtenberga na oznaczenie podstawowego wzorca
wyjasnienia. L. Wittgenstein i E. Mach wykorzystali pozniej ten termin w swych
badaniach nad prawami rozwoju mysli fizjologicznej — i m.in. temu wiasnie stowo
,,paradygmat” zawdzigcza swoja popularno$¢ i zawrotng karierg w §wiecie badaczy
nauki. Stato si¢ ono szczegoinie modne na przetomie lat 50. i 60. w kontekscie trwajacej
od wielu lat intensywnej dyskusji migdzy logicznym pozytywizmem (szkota wiederiska
- zob. M. Schlick 1 R. Carnap: teoria weryfikacji) a krytycznym racjonalizmem
(K. Popper: teoria falsyfikacii). W ramach tej dyskusji pojawila si¢ propozycja nowego
spojrzenia na rozwoj wiedzy, zaprezentowana przez Th.S. Kuhna w jego ksiazce
,»Struktura rewolucji naukowych”, wydanej w 1962 roku (wydanie polskie — w 1968r.).
Kuhn sformutowat tu teori¢ zmiany paradygmatu, za pomocg ktorej probuje wyjasnic
mechanizmy pojawiania si¢ nowych hipotez, teorii i rozwigzan w nauce. Ogdlnie
definiuje on paradygmat jako zbidér powszechnie akceptowanych osiggnigé nauko-
wych, ktore dla wspdlnoty uczonych stanowia wzorcowy przyklad postgpowania
badawczego. Kuhn stawia rowniez tezg, iz rozwoj teorii naukowych dokonuje si¢
w ramach skomplikowanego, pozbawionego zasadniczej ciaglosci procesu zmiany
paradygmatu: okreslony paradygmat obowigzuje az do czasu sytuacji kryzysowej,
spowodowanej niewydolnoscia danej tradycji badawczej wobec pojawiajacych sig
nowych, niespotykanych dotad wyzwan. Wowczas to — w czasie ,,migdzyparadyg-
matycznego okresu przejiciowego’’ — ksztattuje si¢ nowy paradygmat, ktory w zupel-
nie innym §wietle postawi dotychczasowg spuscizng badawcza. Propozycja Kuhna
niemal natychmiast odbita si¢ gloSnym echem i jeszcze budz zywe dyskusje i komen-
tarze. Zrewolucjonizowata ona nasze patrzenie na ludzki postgp poznawczy. W teore-
tycznonaukowych rozwazaniach teologow problematyka ta spotkala si¢ jednak, jak
dotad, z niktym zainteresowaniem, cho¢ mozna by tu juz wskaza¢ na kilka powaznych
opracowan, bedacych proba aplikacji dokonar Kuhna do rozwoju mysli teologiczne;.
Na szczegblng uwage zastuguja tu publikacje Hansa Kinga (np. Theologie im
Aufbruch. Eine okumenische Grundlegung. Miinchen-Zirich 1987) oraz wspolne
opracowania H. Kiinga i D. Tracy’ego (np. Das neue Paradigma von Theologie.
Strukturen und Dimensionen. Gitersloh 1986). Autorzy ci w interesujacy sposob
pokazuja, jak uzyteczne moze si¢ okazaC zastosowanie omawianej koncepcji do
rozwazan nad dzisiejsza sytuacja teologii chrzeScijafiskiej — sytuacja, ktora nosi na
sobie wyrazne znamiona toczacej si¢ Zywo hermeneutycznej dyskusji o prawomocnych
metodach i zasadach rozstrzygania. Teoria zmiany paradygmatu moze inspirujaco
wplyna¢ na dalszy rozwoj koscielnego myslenia i pozwala w interesujacy sposob
przeformulowaé tradycyjne ujgcia, ktore nie wytrzymuja proby czasu, tak aby
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korespondowaly z wyzwaniami wspolczesnosci. W teologii to paradygmatyczne
podejicie jest ciagle jeszcze §wieze —~ w przeciwienstwie do nauk przyrodniczych, gdzie
trafito ono na stosunkowo podatny grunt. Stad czyms$ naturalnym wydajga si¢ dazenia
srodowisk teologicznych do swoistej aneksiji osiagnieé tych nauk dla wiasnych potrzeb
metodologicznych. NieSmiata probg nawigzania dialogu w tej kwestii prezentuje
wiasnie ksiazka Capry, Steindl-Rasta i Matura Naleze¢ do wszechswiata, w ktorej
dialog ten ukiada si¢ w obraz pewnej ,,przyjaznej konfrontacji’’ teologicznych tresci
znowg forma modelowej interpretacji, wyrazajacej wtasnie podejécie paradygmatycz-
ne. Jest to jednak raczej popularnonaukowe wprowadzenie w problematyke, niz
powaina dyskusja czy rzeczowy dialog na piaszczyznie metodologicznej. Zasadnicza
czgs¢ ksiazki rozpoczyna sig krotka prezentacja podstawowych wymiarow nowego
paradygmatu myslenia w nauce, autorstwa F. Capry. Wymiary te s3 charak-
teryzowane przez takie hasla, jak: ,,zwrot od pojecia Czesci ku pojeciu Catosci”,
»Zwrot od pojecia Struktury ku pojeciu Procesu”, ,,zwrot od pojecia Nauki
Obiektywnej «Nauki Epistemicznej»”, ,,zwrot od pojecia Budowli ku pojeciu Sieci
jako Metafory Wiedzy™, ,,zwrot od pojecia Prawdy ku pojeciu Przyblizonego Opisu™.
Réwnolegle do tych sformutowan D. Steindl-Rast i Th. Matus przedstawiaja (na
zasadzie mato twoérczego nasladownictwa) cechy, jakimi — wedtug nich — odznacza si¢
wspolczesny paradygmat myslenia w teologii. Sg to odpowiednio: ,,zwrot od pojecia
Boga jako Objawiciela Prawdy do pojecia Rzeczywistosci jako Samoobjawienia
Boga”, ,,zwrot od pojecia Objawienia jako Prawdy Ponadczasowej ku pojgciu
Objawienia jako Zjawiska Historycznego”, ,,zwrot od pojecia Teologii jako Nauki
Obiektywnej ku pojeciu Teologii jako Procesu Poznawania”, ,,zwrot od pojecia
Budowli ku pojgciu Sieci jako Metafory Wiedzy”, ,,zwrot od pojgcia Twierdzett
Teologicznych ku pojeciu Boskiej Tajemnicy”.

Druga czg$¢ ksiazki, poprzedzona wstepem autoréw (stanowigcym czesé
pierwsza) i zatytutowana: , Nauka i teologia”, sklada si¢ z nastgpujacych podroz-
dziatéw: 1. Cele nauki i teologii

2. Metody naukowe i teologiczne
3. Paradygmaty w nauce i w teologii
4. Paradygmat chrzescijanski.

W ramach okreflonej w ten sposob problematyki zostaja tu poruszone m.in.
zagadnienia dotyczace wiary, objawienia, modeli teologicznych, dyscypliny naukowej
i dyscypliny duchowej, relacji miedzy paradygmatem naukowym a spotecznym, historii
paradygmatow chrzescijanistwa, historycznosci Jezusa, a takze zagadnienia Krolestwa
Bozego i mitosci chrzescijaiskiej, moralnosci, nawrdcenia, zmartwychwstania i in.
Autorzy odwolujg sig¢ przy tym do przykladéw znanych nazwisk teologow, ktorzy
rozwijaja modelowe teorie teologii, jak na przykiad: Avery Dulles, Bernard Lonergan,
Ian Barbour, Langdon Gilkey i in. Rozwazajac powyzsze kwestie, wskazuja oni
posrednio na konsekwencje, jakie mySlenie w paradygmatach i modelach ma dla nowego
spojrzenia na rzeczywisto$¢ Kosciota, herezje, doswiadczenie religijne, na tradycje,
dogmaty, na sama teologie i nauke, na histori¢ mysli chrzescijariskiej, na duszpasterstwo,
na zagadnienia eschatologiczne, na relacje miedzy ujeciami Boga i natury itd.
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Czeé¢ trzecia dotyka probleméw zwigzanych ze wspolczesnymi zmianami
paradygmatow i ukazuje je na tle takich zagadnien, jak: holizm, holizm i ekologia,
ekologia i religia, teoria systeméw, zwiazki migdzy mysleniem a warto§ciowaniem,
misjologia ,,stosowana”, ,,nowe” i ,,stare” w nowym paradygmacie...

Czgéé czwarta omawia szczegélowo kryteria nowego paradygmatu myslenia
w nauce i w teologii, ktore zostaly wstgpnie naszkicowane na poczatku ksiazki.
Kontekst i ilustracje dla ich przedstawienia stanowia tu m.in. takie zagadnienia, jak:
miejsce cziowieka w przyrodzie, ludzka odpowiedzialno§¢ za §wiat, ludzka wolnos¢
iindywidualno$¢, immanencja i transcendencja Boga, Jego osobowos¢, patriarchalizm
chrzescijaniski, a takze problemy zwigzane z duchowoscig i materialnoscia, ewolucja,
celowoscia, Trojcg Swigta, réznorodnoscia modeli teologicznych, tolerancija i pluraliz-
mem, rozumieniem dogmatéw, pojeciem przyblizenia w nauce oraz zagadnienia
postepu w nauce, sztuce i teologii.

Pigta i ostatnia cze$¢ ksiazki ukazuje szerzej spoleczne implikacje nowego
paradygmatu myslenia w nauce i w teologii. Poruszone zostaja tu takie kwestie, jak:
wspolzaleznos¢ i samoistnosé, duchowosé odpowiedzialnosci spofecznej, duchowosé
i tworczosé, globalny ekumenizm i jego konsekwencje dla pokoju §wiatowego, New
Age, teologie wyzwolenia itd. Zamieszczono tu tez interesujace uwagi na temat
zwigzkow miedzy duchowoscia, autorytetem, wiadza i odpowiedzialnoscia. Przed-
stawiajac na tak rozleglej przestrzeni tematycznej wlasne opinie, autorzy wyrazaja
jednoczeénie mato uzasadnione, ale zgodne przekonanie, ze oto przyjecie nowego
paradygmatu my$lenia jest koniecznym warunkiem rozwigzania wszelkich probleméw
i najlepszym (jedynym?) lekarstwem na bolaczki ludzkosci (jasno sformutowano taki
poglad na stronie 215). Przebijajaca z tekstu wzgledna zgodno$¢ w tej kwestii wynika
— jak si¢ zdaje — z tego, iz wszyscy uczestnicy rozmowy znajdujg si¢ pod wplywem
nowych pomysléw wspoiczesnosci, takich jak teoria (metodologia) zmiany paradyg-
matu czy idee propagowane przez ruch New Age (holizm, glgboka ekologia itp.), co
przejawia si¢ w latwosci psychologizowania i niekiedy w postaci pewnej przesady
w mistycznym podejsciu do rzeczywistosci.

Fritjof Capra, prowadzac swoj dialog ze §wiatem, szuka wspolnych podstaw dla
nowej, stabilniejszej i calo§ciowej wizji swiata. Ten dialog jednak jest uzyteczny takze
dla samej teologii, przede wszystkim z tej racji, iz w radykalny sposob obnaza on jej
wspolczesny kontekst, na tle ktérego wida¢ nowe problemy, zadania i perspektywy.
Wymaga to z pewnosciag od teologii ponownego odkrycia jej wlasnej tozsamosci.
Steindl-Rast i Matus podjeli trudne zadanie, probujac w rozmowie dostosowac sig do
wymogéw sposobu mysélenia charakterystycznego dla ich rozmoéwcy, stad zabiegi
konwersacyjne obu duchownych sprawiaja, iz czytajac ksiazke¢ mozna nieraz odnie$¢
wrazenie intelektualnego oportunizmu czy tez zbytniego respektu przedstawicieli
$wiata teologii wobec powagi autorytetu wielkiego fizyka, ktory prezentuje wszech-
stronng orientacj¢ w zagadnieniach ogélnie rozumianej kultury. W tym — mogacym
budzi¢ zainteresowanie — spotkaniu fizyka ze §wiatem chrzescijanskim dwaj katolicy
przekiadajg swemu rozmowcy chrzefcijafiska mysl na znany mu jezyk, zblizony do
kregow religii mistycznych Wschodu. Nie moima sig¢ przy tym oprze¢ wrazeniu, iz
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dochodzi tu czasem do pewnych naduzyé interpretacyjnych (jak na przyktad przy
poruszaniu kwestii osobowosci Boga — strona 147). Nie mozna zatem traktowac
rozméwcow jako miarodajnych wyrazicieli nauki chrzescijaniskiej w wydaniu kate-
chizmowym. Wolno jednak potraktowa¢ omawiang ksigzke jako ,,male wprowadze-
nie” do nowego (lecz jednego z wielu) spojrzenia na metodologiczng strong nauk
i teologii dla laikow — a to ze wzgledu na znamiona przekrojowosci, wyrazajace si¢
wuktadzie tresci ksiazki. Autorzy ukazuja jednak bogactwo obu tych obszarow wiedzy
niejako na marginesie i przy okazji. Wiodace, poruszane przez nich zagadnienia, wiaza
si¢ raczej z przestrzeniami duchowosci i poznania, niz samej teologii i nauki.
A Swiatlem dla tych rozwazan jest koncepcja zmiany paradygmatu i rozumienie
(nieuchronnie nadchodzgcego — wedtug autoréw) nowego paradygmatu globalnego,
obejmujacego wszystkie dziedziny Zycia.

Prezentowany tekst niewiele ma w sobie z rzetelnosci naukowego opracowania (nie
bylo to tez celem autorow), wykazuje on jednak jeszcze jeden aspekt dydaktyczny — a to
dzieki temu, iz zajmuje sig strefa pogranicza uje¢ poznawczych. Stynny naukowiec, jeden
z glownych przedstawicieli myslenia charakterystycznego dla ruchu New Age, zadaje
pytaniai otrzymuje odpowiedz od teologdw. Spotykaja si¢ wige tutaj dwierdime dziedziny
rzeczywistoSci. Dwaj duchowni, wyjasniajac Caprze rézne kwestie zwigzane z mysla
chrzescijariskg, przechodza kolejno w sposéb przekrojowy przez wszystkie wazne pytania
teologii. Wypowiadaja si¢ na rézne tematy, czynig to w sposob przystepny dla fizyka,
przejmujac razem z przyjetym stownictwem (jezykiem) wiele cech i zatozen dla niego
charakterystycznych. Dzigki temu zapis ich rozmowy daje pewng jasno$¢ codo tego, czym,
konczy si¢ (i jakie pociaga za soba konsekwencje w rozumieniu zawartosci wiary) zbyt
entuzjastyczne akceptowanie obcych chrzescijanstwu schematow ujmowania rzeczywisto-
§ci: zacieraniem tozsamosci i instrumentalizowaniem nauki $wigtej.

Ze wzgledu na nowosé prezentowanego spojrzenia nalezaloby dodac, ze pojawienie
si¢ tej ksigzki na polskim rynku wydawniczym wigzalo si¢ na pewno z watpliwosciami co
do odbioru, z jakim spotka si¢ ta pozycja. Za podjecie takiego ryzyka nalezy sig
podzigkowanie Wydawcom, ktorzy starali si¢ je jednak zminimalizowaé, umieszczajac
w objetosci wydanego tomu postowie autorstwa Tomasza Weclawskiego, a napisanie
wstgpu powierzajac Bartlomiejowi Dobroczyniskiemu. Te dwie czgsci ksigzki w duzym
stopniu decydujg o jej wartosci jako catosci. Ze wzgledu na interesujacy komentarz, ktory
w sobie niosg, omawiana pozycja staje si¢ bardziej godna zainteresowania przede
wszystkim ze strony srodowisk teologicznych. Warto jg jednak poleci¢ szczegdlnie tym,
ktorzy odpowiadaja za formacig intelektualng kolejnych pokoled teologow i katechetow,
gdyz w sposob symptomatyczny pokazuje ona, z czym przyjlzie si¢ zmagaé teologii
wnajblizszym czasie, doskonale obrazujac dominujace (a przez to liczace sigi zdobywajace
coraz wigksze wplywy) tendencje we wspolczesnym kontekscie kulturowym. Omawiana
pozycje warto doceni¢ rowniez ze wzgledu na to, iz stanowi rzadki przykiad (a moze nawet
jaki$ wzorzec) pozainstytucjonalnego dialogu migdzy mysla chrzescijariska a niektérymi
(wplywowymi) §rodowiskami naukowymi, poszukujacymi trwatych fundamendw: egzys-
tencji ludzkiej jednostki, spoleczenistwa i kosmosu.

Stawomir Gurtowski, Kowalki — Lublin
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