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RECENZIJE

cie czysto politycznym badz w perspektywic wylacznie spotecznej. Wida¢ to dosko-
nale na przykladzie przyjecia, z jakim spotkat si¢ opublikowany w marcu 1998 1.
watykanski dokument na temat Szoah. Reakcje zydowskie mozna stresci¢ w zdaniu
,,za mato i za p6zno”, z ktorego wynika nie otwarcie i wzajemnosc¢, ale wymuszanie
skruchy na stronie chrzescijanskiej. O ile takie postgpowanie moze by¢ —- o czym
$wiadczy przyklad powojennych Niemiec, gdzie podjgto rozliczenie z przeszioscia
na rozkaz — skuteczne na gruncie politycznym, o tyle calkowicie zawodzi ono na
ptaszczyznie duchowej. Skrucha ma ukazywac i tworzy¢ prawdziwie nowe nasta-
wienic serca.
Ksiazke zamykaja przypisy (s. 191-204) oraz nota bibliograficzna (s. 205-206).
Z przypisdw jednoznacznie wynika, ze autor poprzestat na poziomie gazetowym, bez
wglcbiania si¢ w problemy, ktore porusza. Z kolei nota bibliograficzna nie zostawia
watpliwosci, ze jego spojrzenie odzwierciedla podejscie cztowieka ,,z zewnatrz”. Na-
lezy zwroci¢ uwagg szczegolnie na nieche¢ wobec publikacji V. Messoriego. Znalazta
ona wyraz takze na gruncie polskim, w recenzji ksiazki Ciemne strony historii Koscio-
fa, zamieszczonej w ,, Tygodniku Powszechnym”. Znamienne, Ze i unas istniejq zwia-
zane z Kosciolem lub dziatajace pod jego szyldem $rodowiska, ktore potrafig przeba-
czy¢ i wythumaczy¢ prawie kazde zlo i niegodziwo$¢ w postgpowaniu innych, nawet
Jezeli chodzi o takie systemy totalitarne, jak komunizm. Natomiast z niezwyklym kry-
tycyzmem, a nierzadko sarkazmem, odnosza si¢ one do dziejow wihasnego Kosciota,
tak jakby nie byty to réwniez ich dzieje.
ks. Waldemar Chrostowski, Warszawa

Religie $wiata o Jezusie. Dossier Jezusa Chrvstusa. Dokument Komisji ds. Dialo-
gu Miedzyreligijnego Papieskiego Komitetu Obchodéw Wielkiego Jubileuszu Roku
2000, przet. Piotr Pindur, Biblioteka Trzeciego Tysiaclecia, Ksiggamnia $w. Jacka, Ka-
towice 1998, ss. 92.

Zastuzona Ksiggarnia $w. Jacka zapoczatkowata wydawanie bardzo potrzebnej i ak-
tualnej serii, opatrzonej nazwa ,Biblioteka Trzeciego Tysiaclecia™. W jej ramach uka-
zaly si¢ dwa tomy ,jubileuszowej trylogii”, a mianowicie dwa oficjalne dokumenty
Papieskiego Komitetu Obchodow Wielkiego Jubileuszu Roku 2000, Jezus Chrystus,
Jedyny Zbawiciel $wiata, wezoraj, dzis i na wieki (1997 r.) oraz Pelna jest ziemia Tive-
&0 Ducha, Panie (1998 r.). Wydane w masowych nakladach przyczynily si¢ wydatnie
do poglebiania $wiadomosci o doniostosci zblizajacego sie Jubileuszu, ukazujac fun-
damenty wiary Kosciota w Jezusa Chrystusa i Ducha Swigtego. Waznym dopelnie-
niem jest Biuletyn .. Trzecie Tysiaclecie”, z interesujacymi dokumentami i materiata-
mi, poswigconymi przygotowaniom do Roku 2000.
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W kontekscie dotychczas wydanych, oficjalnych dokumentdw Komisji Teologicz-
no-Historycznej Papieskiego Komitetu Obchodow Wielkiego Jubileuszu, kolejny tom
-BTT” wywoluje zdziwienie i nastrgcza spore trudnosci. Przede wszystkim nie jest
Jasne, czy 1 na ile oryginalne materiaty, ktére — jak wynika z tytutu Dossier on Jesus
Christ — zostaly opracowane w jezyku angielskim, maja charakter oficjalny, porow-
nywalny z ranga dwoéch poprzednich dokumentow, poswigconych misterium Syna i Du-
cha Swietego. W Prezentacji, ktorej styl bardziej przypomina publicystyke prasowa
niz dokumenty Kosciofa, Michael L. Fi tz geral d, podpisany jako ,,przewodnicza-
cy” (bez wyjasnienia, jakiemu gremium przewodniczy), napisal, Ze dossier ,pragnie
dostarczy¢ wstgpnej odpowiedzi” na nastgpujace pytania: ,,Jakich reakcji mozna ocze-
kiwac ze strony wyznawcow innych religii? Czy beda oni cheieli dotaczy¢ do chrzesci-
jan obchodzacych narodzenie Jezusa? Co mysla o Jezusie Chrystusie?” (s. 5). Tak
postawione pytania wskazuja na cele i uwarunkowania praktyczne, wynikajace z tego,
co wyznawcy innych religii ,,mysla o Jezuste Chrystusie”. Czy i na ile takie dociekania
majg charakter normatywny dla katolikow — tego sig nie precyzuje. Wygladana to, ze
chodzi o dostarczenie pomocy ,,w sytuacjach, kiedy powstanie okazja do rozmowy
o Jezusie Chrystusie z wyznawcami innych religii” (s. 6). Jednak aby ta rozmowa byta
naprawdg owocna, trzeba tez przedstawic¢ swoj punkt widzenia, rzetelnie odzwiercie-
dlajacy wiasna tozsamos$¢ religijna, czyli konkretnie odnoszacy si¢ do zapatrywan,
a tego w materiatach wyraznie brakuje. Zapewne ich autorzy zaktadaja, ze trafia one
do przygotowanych odbiorcow, ktorzy sa w stanie samodzielnie poradzi¢ sobie z ewen-
tualnymi trudnoéciami i dylematami. Jednak takie podejscie nie ma precedenséw w do-
tychczasowym nauczaniu Kosciota.

Polski tytut ksiazki jest niescisty. Religie swiata o Jezusie nalezy zamieni¢ na Religie
swiata o Jezusie Chrystusie, bo w dziejach, zaréwno biblijnych jak i pdzniejszych, byly
tez inne osoby imieniem Jezus 1 w tym przedmiocie wymagana jest precyzja. Takze sfor-
mulowanie dossier (pisane na okladce z malej, a na stronie tytutowej z duzej litery) Je-
zusa Chrystusa jest mylace. Zgodnie z angielskim tytutem chodzi o dossier na temat
Jezusa Chrystusa lub o Jezusie Chrystusie, a to zupetnie co innego! Na ksiazke sktadajq
sig rozdziaty poswigcone zapatrywaniom na Jezusa Chrystusa w religii zydowskiej (s. 7-
21), islamie (s. 23-45), hinduizmie (s. 47-60), buddyzmie (s. 61-73) oraz w wierzeniach
,,chrze$cijan afrykanskich” (s. 75-90). W tym ostatnim przypadku chodzi o tradycyjne
religie afrykanskie, ale skoro maja one silny wptyw na wiarg tamtejszych chrzescijan i sa
jej sktadnikiem, diaczego traktowac to spojrzenie wylacznie jako wiasciwe dla innej niz
chrzescijanstwo religii, analogicznej do judaizmu, islamu, hinduizmu 1 buddyzmu? Nie-
przejrzysta jest tez natura poszczegodlnych rozdziatow. Jedne zdaja sig zawiera¢ wykiad
ogolniejszy, natomiast inne (np. po§wigcony hinduizmowi) zostaty napisane w pierw-
szej osobie liczby pojedynczej i odzwierciedlaja poglady autora. Czy mozna je uznac za
oficjalna wykiadnig, a w kazdym razie traktowac jako ,,dokument Papieskiej Komisji ds.
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Dialogu Migdzyreligijnego?”’ Przeciez nie moze to by¢ w peinym tego stowa znaczeniu
dokument, analogiczny do dwdch poprzednich po$wigconych tajemnicy Syna i Ducha
Swigtego, skoro nosi nazwe oraz charakter dossier — i nic ponadto!

Nie zamierzam zajmowac sig¢ zawarto$cia wszystkich rozdziatoéw. Jedne maja cha-
rakter akademicki, przedstawiajac — jak w przypadku hinduizmu — nie tyle zapatry-
wania ,,szeregowych” wyznawcow, ile poglady na temat Jezusa Chrystusa kilku pro-
minentnych przedstawicieli tej religii. Inne, np. dotyczace islamu, ktada nacisk na za-
warto$¢ $wigtej Ksiggi, czyli Koranu, mniej zajmujac sie pogladami samych
muzutmanéw. Bodaj najcickawsze sg zwigzte rozwazania dotyczace Jezusa Chrystusa
w hinduizmie, moze dlatego, Ze ta problematyka pozostaje nieznana i wigkszos¢ tego,
czego si¢ dowiadujemy, jest nowe. Natomiast zamierzam sig skupi¢ na rozdziale pierw-
szym, ktorego tre$¢ jest — delikatnie méwiac — kontrowersyjna.

Rozdziat poswigcony pogladom na Jezusa Chrystusa w religii zydowskiej zostat
opatrzony tytulem Jezus jest Zydem i jest nim na zawsze. Ten tytut pochodzi z ogto-
szonego 24 VI 1985 r. dokumentu watykanskiej Komisji do Spraw Stosunkow Reli-
giinych z Judaizmem Zydzi i judaizm w gloszeniu Stowa Bozego i katechezie Kosciota
katolickiego — Wskazowki do wilasciwego przedstawiania tych zagadnien. Jezeli
materialy dossier maja odwzorowywac zaopatrywania wyznawcow judaizmu, to taki
tytul jest sztuczny, a nawet falszywy. Zydzi, zwlaszcza ortodoksyijni, nie moéwiac o ul-
traortodoksach, catkowicie neguja zydowsko$¢ Jezusa. Dowody tego widaé¢ w reak-
cjach na kanonizacjg s. Benedykty od Krzyza (Edyty S t ¢ i n), gdy podkresla sig, ze
dwa razy zostala ,,stracona” dla §wiata Zydowskiego: pierwszy raz po nawrdceniu na
katolicyzm i drugi po kanonizacji, gdy potraktowano ja jako meczennicg chrzescijan-
ska (Abraham H. Foxman i rabin Leon K 1 e ni ¢ k i). Autorzy formuty wprowadzo-
nej do tytulu rozdziatu pierwszego podzielili zawarty w nim materiat na dwie czesci.
Pierwsza nosi tytut Jezus w tradycji zydowskiej oraz podtytut Stanowisko Zydowskie.
Druga jest zatytutowana Zydowskos¢ Jezusa, z podtytulem Refleksja katolicka. Ale w czg-
Sci pierwszej zapatrywania na Jezusa zostaly ukazane oczami nie samych Zydéw, lecz
zaangazowanych w dialog z judaizmem chrzescijan (wyraznie jest wzmiankowany Cle-
mens Thoma). Punkt wyjscia refleksji stanowi wspomniany wyzej dokument watykan-
skiej Komisji, za$ jej celem jest nie tyle przedstawienie, ile usprawiedliwienie zydow-
skiego stanowiska. Przeczytawszy tg czes¢, katolicki odbiorca w gruncie rzeczy nie do-
wiaduje sig nic o rzeczywistych pogladach wyznawcéw judaizmu, natomiast otrzymuje
sporg porcje stwierdzen, ktore maja te poglady thumaczyé badz nawet uzasadniagé.

Co wigcej, dossier sugeruje, ze nieprzychylne i wrogie poglady Zydéw na Jezusa, sa
Zawinione wylacznie przez chrzescijan! Czytamy: ,,Cze$é wyznawcow judaizmu w tym
wieku, zrywajqc z tradycjq wywolang postawq wrogosci ze strony chrzescijan (podkr.
moje), probuje na nowo odkryé w Joszua ben Josefie, realna postaé, pochodzaca z pierw-
Szego wieku, na ktorg oddziatywalo wiele elementow religijnego pluralizmu, charakte-
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rystycznych dla tamtego czasu, t sprowadzi¢ go (pisane z malej litery!) »do jego mate-
rialnego 1 duchowego punktu wyjsciay, jak zauwaza Clemens Thoma” (s. 9). Wyglada
na to, ze jedynym skiadnikiem ,.tradycji wywolanej postawa wrogosci ze strony chrze-
$cijan” byto kwestionowanie przez Zydéw realnosci Jezusa i Jego zakotwiczenia w wie-
lopostaciowym zyciu Zydowskim I wieku. Autorzy wzmiankuja zagadkowo ,,cz¢$¢ wy-
znawcow judaizmu w tym wieku”, nie wspominajac ani stowa o zapatrywaniach na Je-
zusa wérod pozostatych Zydéw. Ci katolicy, ktérzy ich nie znaja, moga tatwo ulec pokusie
fatszywego irenizmu. W jaki sposéb — nie mowiac ani stowa o pogladach ortodoksyj-
nych Zydéw — osiagnaé prawdziwa znajomo$é tematu ,,Jezus w tradycji zydowskiej”™?

Uwagi krytyczne mozna mnozy¢. Nieco dalej, w nawigzaniu do pierwszych wie-
kow, czytamy: ,,W ciagu dwoch pierwszych wiekéw nie spotykamy si¢ 7 ogdlng czy
oficjalng opozycja w stosunku do Jezusa jako czlowieka, w rozwoju jego (z matej lite-
ry!) zycia religijnego” (s. 10). Czyzby? Skad wigc pochodzily sprzeciwy wobec Jezu-
sa, zarowno podczas Jego ziemskiego zycia, jak i po Jego $mierci oraz zmartwych-
wstaniu, ktorych $wiadectwa mamy na kartach catego Nowego Testamentu? Dlaczego
juz pod koniec T w. doszto do definitywnego rozejscia si¢ drog Synagogi 1 Kosciota
oraz wyklgcia chrzescijan, traktowanych jako minim? Jak ocenié silne polemiki chrze-
$cijansko-zydowskie, chocby te, ktére znalazty wyraz w Dialogu z Zydem Tryfonem?
Zupelnie nie do przyjecia z katolickiej perspektywy jest zdanie, ktore nastgpuje nieco
pozniej: ,,0d poczatku IIT wieku sytuacja ulega zmianie. Obraz Jezusa jako cziowieka
i Jego zydowskiego pochodzenia ewoluuje w strong postrzegania Jezusa jako Chry-
stusa, kiory umarl na krzyzu, aby odkupié grzechy ludzkosci, i zmartwychwstal” (podkr.
moje). O co tutaj chodzi? — Czy o zydowski osad odnosnie do rozwoju chrzescijan-
stwa, czy tez — co byloby znacznie gorsze —- 0 obraz poczatkéw naszej religii w ujg-
ciu katolickich autorow dossier? A zatem chrzescijanstwo przez dwa pierwsze wicki
nie wyznawalo Jezusa jako Chrystusa? Nasza religia stanowi owoc ewolucji, a nie
rewolucji, jaka bylo zycie, nauczanie, postannictwo, megka, $mier¢ i zmartwychwsta-
nie Jezusa Chrystusa? Skoro Jezus zostat skazany na $mieré i ukrzyzowany, to co bylo
tytutem wydania na Niego wyroku $mierci? Czy nic Jego mesjanska (gr. Chrystus =
hebr. Mesjasz) tozsamos¢ i roszczenia? Nie, na podejscie, ktore znalazto wyraz w do-
ssier, nie moga si¢ zgodzi¢ chrzescijanscy historycy i teologowie! Do czego ono pro-
wadzi wida¢ dwa zdania pézniej: ,,Zydzi, uswiadamiajac sobie, ze Jezus-Zyd zaczat
stawac si¢ »niewinnym« punktem zapalnym okrutnych przesladowan, zaczegli Go igno-
rowaé, odwotywac sie do Niego tak rzadko, jak to tylko mozliwe t zaprzeczac temu, co
twierdzil Kosciol” (s. 10). A wige mesjanska (1 Boska) tozsamos¢ Jezusa to wymyst
Kosciota? A wige dzieje stosunkow chrzescijansko-zydowskich w pierwszych wiekach
to wylacznie dzieje ,,okrutnych przesladowan” Zydow przez chrzescijan? Tylko tyle
widzg w nich chrzescijanscy historycy? A co z przesladowaniami chrzescijan i na czym
polegata silna konfrontacja chrzedcijansko-zydowska? Czy przed HI w. Zydzi nie igno-
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rowali Jezusa, czy czgsto odwolywali sig do Niego 1 potwierdzali to, co glosit Kosciol?
Lektura dossier jest doprawdy zajeciem trudnym i niewdzigcznym!

Nie moze dziwic, ze cale dzieje chrzedcijansko-zydowskie zostaly sprowadzone do jed-
nego mianownika, a mianowicie przesladowan, jakie spadaty na Zydéw ze strony chrze-
scijan. Czytamy m.in.: , Jedynie w $redniowieczu Koscioly rzymski i bizantyjski dopusz-
czaly sig systematycznego zniestawiania Zydéw, urywajac imienia Jezusa i Jego (teraz
z duzej litery!) Smier¢ jako punktu wyjscia dla najbardziej okrutnych przesladowar (podkr.
moje). To sprawilo, ze postawa Zydow wobec Jezusa, obecnie uwazana za przyczyng wszyst-
kich ich nieszczgse, stala sig coraz bardziej krytyczna”. Co te zdania doktadnie znacza?
Nastreczaja mndstwo pytan i wynika z nich, ze nastawienie Zydéw po roku 1000 (poda-
nymw podtytule) uleglo jeszcze bardziej zimianom na gorsze. To, ze Koseidt potgpit w 1415 1.
antychrzescijanski paszkwil Toledoth Jeszua, ktorego poczatki siegaja VII-VII w., jest
najzupehnie) zrozumiate. Jest to rzeczywiscie ,,zydowska anty-Ewangelia, charakteryzuja-
ca sig ironia, kpina i sarkazmem? (s. 12), ale problem polega bardziej na tym, jak ja nadal
postrzegaja sami Zydzi. Wydaje sig bowiem, ze ich wczeéniejsze nastawienie wobec Jezu-
sa nie zmienilo sig na lepsze. Autorzy dossier milcza o tym zupehie, proponujac pod ko-
niec czesci pierwszej kilka luznych uwag o prébach, podejmowanych przez niektérych
uczonych zydowskich, majacych na celu ., dowartosciowanie” Jezusa. Zamykajaca tg czgsé
konkluzja, iz ,,dawne postawy wrogosci wydaja sig by¢ przezwyciezone” (s. 14) jest grzeczna,
ale grubo przesadzona i wprowadza katolikow w btad.

W takiej samej konwencji myslowej zostata opracowana czg$¢ druga rozdziatu pierw-
szego (s. 15-21), traktujgca o zydowskosci Jezusa z perspektywy katolickiej. Autorzy moc-
ng t¢ zydowskos¢ podkreslaja, powolujac sig na wypowiedzi watykanskiej Komisji do
Spraw Stosunkow Religijnych z Judaizmem i nowy Katechizm Kosciota Katolickiego.
Przypominajg okolicznoéci narodzin Jezusa, Jego nauczanie i wierno$é Torze, sposéb in-
terpretacji Pisma Swictego, stosunek do Swigtyni 1 szabatu oraz modlitwg. Te rozwazania
dla wiary chrzedcijanskiej ptyna z dowartosciowania zydowskosci Jezusa. Przeciez rozwa-
Zajac ja, nie przestajemy by¢ soba, a nawet powinnismy stawaé sig lepszymi chrzescijana-
mi. Co wynika dla nas z przypomnienia prawdy o zydowskosci Zbawiciela? Czy tylko to,
2e milej spojrzy na nas czesé Zydow, czesé, poniewaz wigkszos¢ nie chee o niej w ogble
stysze¢? Czym w takich warunkach jest dialog? Autorzy nie wyjasniaja tez, jak nalezy
thumaczyé druga czeé¢ formuty z tytutu catego rozdziatu , Jezus jest Zydem i jest nim na
zawsze”. Chodzi o objasnienie natury zydowskosci 1 wskazanie, co przesadza o jej trwato-
Sci wykraczajacej poza émieré i zmartwychwstanie. Czy mozna np. powiedzieé, ze Ignacy
L oy ol ajest Hiszpanem i jest nim na zawsze, iz ks. Jerzy Popietus zk o jest
Polakiemi jest nim na zawsze itd.? Czy w zyciu wiecznym nadal istnieje i liczy sie naro-
dowos¢? A jezeli zydowsko$¢ jest czyms wigeej niz narodowo$é, na czym wigc ta jej
specyfika — widziana z zydowskiej, lecz i z chrzescijanskiej perspektywy — polega?
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Zaskakuje takze zawarto$¢ ostatniego podrozdziatu, opatrzonego tytulem Ponow-
ne odkrycie dia czesci Zydéw (s. 19). Na poczatku czytamy: ,,Ponowne odkrycie Zy-
dowskiego pochodzenia Jezusa jest wyzwaniem nie tylko dla chrze$cijan, ale takze dla
Zydéw, ktorzy dzigki zmianie postawy Kosciota wzgledem ich, na nowo odkrywaja
przynaleznos¢ Jezusa do ich historii. Co do chrzescijan, musza oni zauwazyd¢, ze jesh
w przesziosci stosunek Zydow do Jezusa charakteryzowata rezerwa, milczenie i tylko
z rzadka teksty o charakterze szkalujacym, to przyczyny takiej sytuacji nalezy upatry-
wac w trudnej historii chrzeécijanskiego antysemityzmu, w ktorej obraz krzyza przed-
stawiany Zydom kojarzy! sig z potgpieniem, nie za$ z milosierdziem” (s. 19). Pomija-
jac wiele innych pytan, np. jak teza o ,,chrzescijanskim antysemityzmie” ma sig¢ do
przebiegu i wynikdéw obrad kolokwium o korzeniach antyjudaizmu w Srodowisku chrze-
Scijaniskim, ktore odbylo sie pod koniec pazdziernika 1997 roku w Watykanie, jak
wyglada naprawde dzisiejszy stosunek Zydow do Jezusa i do chrzescijanstwa? Mé-
wigc prawde, dossier nie daje o tym zadnego pojgcia. Nie ma w nim bowiem poglebio-
nej refleksji religijne;j i teologicznej, a nawet uczciwej i pelnej retrospekeji historycz-
nej, lecz tylko ogodlne i zdawkowe wskazania na czynniki psychologiczne. A skoro tak
sie je podkresla, nalezalo powiedzieé i pokazad, Ze rowniez w tym przedmiocie istnia-
fa i istnieje chrzescijansko-zydowska wzajemnos§é. Mozna ja przemilczed, ale na te)
drodze nie osiagnie si¢ wzajemnego zrozumienia i zblizenia.

Ksiazka Religie Swiata o Jezusie juz wywotala mnostwo pytan i kontrowersje. Spo-
tykam sig z nimi w pracy akademickiej i w duszpasterstwie. Nie byloby wielkiego pro-
blemu, gdyby materialy zostaly przedstawione po prostu jako dossier, ktore moze by¢
przedmiotem rzeczowej krytyki. Problemy rodza si¢ wskutek opublikowania tak nie-
dopracowanych materiatéw w ramach ,,Biblioteki Trzeciego Tysiaclecia” i przedsta-
wiania ich jako oficjalnego dokumentu ,,Papieskiej Komisji do Spraw Dialogu Mig-
dzyreligijnego”. Takze w tym przedmiocie mamy do czynienia z niematym zamiesza-
niem. Istnieje nie Papieska Komisja, lecz Papieska Rada do Spraw Dialogu
Miegdzyreligijnego, ktorej przewodniczy kard. Francis Arin z ¢, za$ jej sekretarzem
jestbp Michael LuisFitzgerald, przedstawiony (s. 6) jako ,,przewodniczacy”. W jej
ramach istnieje Komisja do Spraw Kontaktow Religijnych z Islamem (bp M. L. Fit-
zgerald jest jej wiceprzewodniczacym). Komu wigc zawdzigczamy to dossier? Prze-
ttumaczenie go na j¢zyk polski i wydanie w duzym nakladzie nie powinno bylo nasta-
pi¢ bez opatrzenia tych materialéw niezbednym komentarzem.

ks. Waldemar Chrostowski, Warszawa
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