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Walter BRUEGGEMANN, Theology of the Old Testament. Testimony, Dispute,
Advocacy, Fortress Press, Minneapolis 1997, ss. XXI + 777.

Teologia Starego Testamentu jest przedsigwzigciem szczegélnym. Stanowi niezwykle
wymagajaca syntezg refleksji egzegetycznej. Musi bowiem obja¢ cato§é tekstu bi-
blijnego w réznorodnosci jego literackich form i bogactwie tresci. Dwudziestowiecz-
na historia teologii Starego Testamentu naznaczona jest dwoma monumentalnymi dzie-
fami: Waltera Eichrodta z 1933 r. i Gerharda von Rada z 1957 (t. pol. ukazato
sig w 1986). Wydaje sig, ze praca Waltera Brueggemanna sytuuje sig jako trzecie
réwnie wybitne osiagnigcie, ktore swoim nowym sposobem patrzenia na Stary Testa-
ment i jego rol¢ w postmodernistycznym §wiecie wkracza juz w nastgpny wiek.

Teologia biblijna jest mloda dziedzina. Jest dzieckiem XX wieku. Kiedy bowiem
w egzegezie zacze¢to stosowaé metodg historyczno-krytyczna, traktujaca Biblie jako
zbior dokumentéw wylacznie historycznych, rozwijanie teologicznych aspektow tek-
stu biblijnego napotykalo powazne trudno$ci. Dopiero teologiczny komentarz Karla
Bartha do Listu do Rzymian stal si¢ bezposrednim impulsem powstania wielu prac,
usitujacych wydoby¢ teologiczne przestanie Biblii.

Ksztalt jakiejkolwiek teologii biblijnej od wyboru odpowiedniej metody. Prace
Eichrodta i von Rada stanowia przyktad dwoch odrgbnych ujeé teologii Starego Testa-
mentu. Pierwszy przyjal punkt widzenia teologii systematycznej, organizujac swoja
teologig wokot jednej wiodacej idei — przymierza. Drugi natomiast potraktowat po-
waznie osiagnigcia metody historyczno-krytycznej, ktora rozpoznata w Starym Testa-
mencie réznorodno$¢ tradycji, przypisujac je odrgbnym okresom historii. Ten ,histo-
ryczny” aspekt modelu von Rada wydawat sig bardziej odzwierciedlaé charakter Biblii
niz catkowicie zewngtrzny model Eichrodta zapozyczony z teologii systematycznej.
Wydawato sig, przynajmniej od strony metody, Ze nie bgdzie mozna inaczej uprawiac
teologii biblijnej, jak tylko w spos6b zaproponowany przez von Rada. Jednak metoda
historyczno-krytyczna wraz z krytyka redakcji osiagngla kres swoich mozliwosci i z po-
czatkiem lat siedemdziesiatych zaczgly pojawiaé sig¢ nowe metody w egzegezie. Do
jednej z pierwszych nalezy zaliczy¢ tzw. metodg kanonicznego podejscia do Biblii,
wypracowana i rozwijana przez B. Childsa, ktdry w potowie lat osiemdziesiatych
wydal swoja wlasna teologig Starego Testamentu, opracowujac ja w ukladzie kano-
nicznym. Dopiero jednak pojawienie si¢ metod literackich, takich zwlaszcza jak anali-
za retoryczna i narracyjna, ktore braly pod uwagg ideologiczny aspekt tekstu (réwno-
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znaczny z wymiarem teologicznym w odniesieniu do tekstu biblijnego), umozliwilo
odzyskanie interpretacji teologicznej jako integralnej czgsci egzegezy. Metoda kano-
niczna i retoryczno-narracyjna zwracajac baczniejsza uwagg zaréwno na charakter
Biblii, jako $wiadka wiary konkretnej wspolnoty jak i na retoryczng nature jezyka bi-
blijnego, daje szans¢ wypracowania bardziej adekwatnego modelu interpretacji niz
dotychczasowe ujgcia.

Dzielo W. Brueggemanna mozna uznac¢ pod tym wzgledem za wzorcowe. Z meto-
dy kanonicznej przejat uktad kanoniczny dla calego swego przedsigwzigeia, naswie-
tlajac poszczegolne teksty z perspektywy calo§ci Pisma, tacznie z Nowym Testamen-
tem. Z kolei, analiza retoryczno-narracyjna pozwolila mu ujaé tekst biblijny jakomowe
Izraela o Bogu. Wiasniewypowiedz Izraela o Bogu, wcatym bogactwie swo-
Jjej tresci i roznorodnych sposobach przekonywania i argumentacji, stanowi dla Bru-
eggemanna podstawowy przedmiot teologii. Najbardziej pojemna kategoria zaréwno
pod wzgledem teologicznym jak retorycznym, obejmujaca calos¢ orgdzia biblijnego
jest wedtug niego kategoria §wiadectwa (s.119). Jest ona oczywiscie na wskro$ bi-
blijna, chociaz urasta do rangi kategorii teologicznej dopiero w tekstach Deuteroizajasza
z okresu niewoli babilonskiej. Mozna ja jednak podciggna¢ pod cato$¢ oredzia biblijne-
go (i nie bedzie to wcale metodologicznym naduzyciem), jesli sig przyjmie tezg o roz-
strzygajacej roli niewoli babilonskiej w powstaniu nie tylko Pigcioksiggu, ale rowniez
calego Starego Testamentu (teza zataczajaca coraz szersze kregi wirod egzegetow). Wia-
$nie kategoria $wiadectwa umozliwia, zdaniem Brueggemanna, zerwanie z pozytywi-
styczna epistemologia, bgdaca zatozeniem metody historyczno-krytycznej i wypracowa-
nie alternatywnego sposobu wiedzy, bardziej odpowiadajacego charakterowi Biblii jako
$wiadectwa wiary. W ten sposob Brueggemann wiacza si¢ w postmodernistyczng deba-
te, usilujaca przezwycigzy¢ filozoficzne zalozenia O$wiecenia, podzielajac zarazem prze-
konanie wspolczesnej hermeneutyki, iz nie mamy zadnego dostgpu do rzeczywistoscei,
o ktorej mowi Pismo poza $wiadectwem samego tekstu (s. 120n.).

Kategoria $§wiadectwa, ktérg Brueggemann uczynil podstawowa konstrukcja swe-
go opracowania, nie jest wynikiem jego arbitralnego wyboru. Dokonujac przegladu
roznych ujeé i prob teologii Starego Testamentu od czasow Reformaciji az po czasy
najnowsze (s. 1-114), uznal on, iz kolejna propozycja takiej teologii musi powaznie
liczy¢ sig nie tylko z sytuacja, w jakiej si¢ znalazlo dzisiejsze chrzescijanstwo, ale row-
niez z przemianami, ktore si¢ dokonaly we wspolczesnej kulturze. Dlatego teologia
Starego Testamentu nie moze, wedtug niego, by¢ wylacznie przedsigwzigciem we-
wnatrzkoscielnym, lecz musi w jakim$ stopniu wziaé udziat w publicznej debacie,
dotyczacej najwaznigjszych problemow dzisiejszego $wiata. Z pewnoscia jest to od-
zwierciedlenie specyfiki amerykanskiej, gdzie religia jest petnoprawnym uczestnikiem
zycia publicznego w odr6znieniu do Europy, gdzie z kolei jest ona ciagle spychana do
sfery prywatnej. Najbardziej charakterystyczna cechg sytuacji postmodernistyczne;j jest
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pluralizm, nie tylko w zakresie pogladéw lub ideologii, lecz réwniez interpretacji Bi-
blii, przejawiajacy si¢ migdzy innymi w wiclosci i réznorodnoséci metod egzegezy, co
w koncu prowadzi do réznych i czasami sprzecznych wynikéw. Wplywa to z jednej
strony na problem prawdy (jej relatywizacji), z drugiej za$ wprowadza kazda probe
refleksji teologicznej w nieunikniony konflikt z innymi ujeciami. Wiaénie $w ,kon-
flikt interpretacji” (wyrazenie zaczerpniete od P. Ri¢ 0 eura) znamionuje zaréwno stan
dzisiejszej kultury jak 1 wspdlczesng sytuacjg w egzegezie. Stawia to teologig biblijna
przed powaznym wyzwaniem: musi ona nie tylko uprawomocni¢ swoja interpretacjg
wobec innych rywalizujacych ujeé, ale takze uzasadnié roszczenia biblii do normatyw-
nego sposobu pojmowania rzeczywistosci w kontekscie alternatywnych wersji Swiata.
Dzigki tym podstawowym zatozeniom metodologicznym Breuggemann znacznie
poszerza perspektywg patrzenia na tres¢ orgdzia biblijnego. Nie jest to juz linearna,
progresywna i zawsze majaca pozytywny sens ,.historia zbawienia”, Obok pozytyw-
nych wypowiedzi o Bogu w tekstach opisujacych dzielo stworzenia, wyzwolenie z Egip-
tu, nadanie prawa i wedrowke przez pustynig, ujgtych pod wspolnym tytutem $wia-
dectwa podstawowego (core testimony), wskazuje on rowniez na ,,negatywne” teksty,
ktorym przypisuje charakter przeciw$wiadectwa (counter testimony). Swiadectwo pod-
stawowe obejmuje zasadniczo teologiczne orgdzie zawarte w Pigcioksiggu (s. 117-313).
Przeciw-$§wiadectwo natomiast znajduje swoj wyraz gléwnie w tradycji madroscio-
wej, ktéra w dotychczasowych teologiach nie zostala potraktowana z nalezyta uwaga.
Analiza tych tekstéw, odstaniajaca ,,ciemng strong” historii zbawienia, wydobywa nie
tylko negatywno$¢ w ludzkim do$wiadczeniu wiary Izraela, ale pokazuje réwniez ,,am-
biwalencjg” w charakterze samego Boga (s. 317-403). Przez te wlasnie, czgsto szoku-
jace dla wspolczesnej wrazliwosci, teksty, Stary Testament, zdaniem Brueggemanna,
sytuuje si¢ w samym centrum postmodernistycznej debaty, kwestionujacej sensow-
nos$é¢ ludzkich dziejow, nie godzacej sig na zbyt fatwe rozwiazania problemu zta, nie-
sprawiedliwosci, cierpienia i braku sensu. Jest to uczciwa i rzetelna egzegeza. Nie pomija
trudnych tekstow, ktorych jak sie okazuje, jest do$¢ duzo w Starym Testamencie. Nie
dajg sig one zbyt po$piesznie pogodzi¢ z ,,pozytywnym” wizerunkiem Jahwe i jasna
strong historii Izraela. Oscylujac pomigdzy zniechgceniem i rezygnacja Koheleta i Zar-
liwym protestem Hioba i lamentacji, znajduja sig one w twdrczym i nieprzezwycigzal-
nym napigciu ze zbawczym dzialaniem Boga, opisanym w tekstach narracyjnych.
Izraelska mowa o Bogu nie sprowadza si¢ wytacznie do §wiadectwa podstawowe-
go i przeciw-§wiadectwa. W opinii Brueggemanna Stary Testament zawiera réwniez
$wiadectwo dobrowolne (unsolicited testimony), w ktérym Izrael nie ogranicza si¢ do
najwazniejszych wydarzen zbawczych i negatywnych doswiadczen swej historii. Wie-
le tekstow przekazuje nam niezwykle bogaty obraz wzajemnych stosunkéw Jahwe i czto-
wieka. Odzwierciedlaja one relacje Boga do Izraela, ludzkiej osoby, narodéw i stwo-
rzenia — relacje, ktéra przyjmuje posta¢ dramatu, pelnego napigé 1 sprzecznosci, ale
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takze wiernosci, wzajemnego oddania i nadziei (s. 407-564). Brueggemann znany jest
z ogromnej erudycji i umiejgtnosci wykorzystywania w egzegezie zdobyczy pokrew-
nych dziedzin teologicznych, jak réwniez filozofii, psychologii, socjologii i teorii lite-
rackich. Widoczne jest to szczegolnie w rozdziale po§wigconym osobie ludzkiej w kon-
tekscie przymierza. Odwotujac sig do teorii osobowosci, wypracowanych przez wspol-
czesna psychologi¢ oraz najnowszych prac z zakresu teologii systematycznej,
kwestionujacych jej zbytnia zaleznoéé od zalozen ontologii greckiej, kladzie on szcze-
gblny nacisk narelacyjna naturg osoby ludzkiej, wynikajaca z jej usytuowania jako
partnera Jahwe. Ma ona bardzo dramatyczny przebieg, po§wiadczony przez caly Stary
Testament, zwlaszcza jednak przez pdzne teksty z tradycji madroéciowej, szczegbinie
psalmy i Ksiggg Hioba. Daja sig w niej wyrdznic trzy podstawowe fazy rozwoju ludz-
kiej osoby: od naiwne;j i czgsto dziecinnej orientacji zyciowej, wyrazajacej si¢ w prze-
konaniu, ze wszystko zawsze bedzie dobrze przez dezorientacje, naznaczong kryzy-
sem i cierpieniem, do reorientacji Zycia, majacej ksztalt odzyskanego i dojrzalego za-
ufania, ktore przeszio probe utraty sensu. Ta wlasnie relacyjnosé, z catym dramatyzmem,
a nawet tragizmem swego rozwoju konstytuuje fudzka istot¢ w potrojnej zaleznosci
od Jahwe, wspdlnoty 1 §wiata. W ten sposob Stary Testament wyraza zasadniczy sprze-
ciw wobec tendencji wspotczesnej kultury do pojmowania ludzkiego zycia w katego-
riach catkowitej niezalezno$ci 1 autonomii.

Ostatnia cze$¢ dzieta poswiecona jest konkretnym przyktadom $wiadectwa i urze-
czywistnionego w poszczegdlnych instytucjach Izraela (s. 567-704). Chodzi tu o miejsce
irole roznych form posrednictwa, umozliwiajacego spotkanie z Bogiem. Problemy
zwigzane z posredniczaca funkcja Tory, proroka, kultu i medrca w krytycznej refleksji
Brueggemanna ukazuja role, jaka w dawaniu $wiadectwa §wiatu, odgrywa instytucjo-
nalny wymiar religii. W zakoficzeniu, kre$lac perspektywy starotestamentalne;j teolo-
gii, kladzie nacisk na podwdjny aspekt Izraelskiego $wiadectwa o Bogu: z jedne; stro-
ny musi ono zmierza¢ do odnowienia zycia wewnatrz wspdlnoty w sposéb wierny
Jahwe, z drugiej za$ musi by¢ zaproszeniem §wiata spoza wspdlnoty do prze-
miany swego zycia w odniesieniu do Jahwe. Zaznacza jednak, ze $wiadectwo to nie
moze by¢ dawane z pozycji sily. Dawanie $wiadectwa o Bogu w stabosci nie przekre-
$la jego roszczeh do prawdziwoéci. Jedynie bowiem prawda moze by¢ przedmiotem
opowiedzenia sig na Jahwe lub przeciwko Niemu (za innymi bogami).

Teologie Starego Testamentu Waltera Brueggemanna mozna z pewnoscia zaliczy¢
do jednego z najwigkszych osiagnie¢ wspolczesnej biblistyki (przynajmniej anglojg-
Zycznej), i to nie tylko ze wzgledu na rozmiar calego dziela, ale takze z powodu zakre-
su poruszanych zagadnien: od kwestii hermeneutycznych po istotne problemy teolo-
giczne. Jest to ujgcie nowatorskie w stopniu, w jakim adaptuje retoryczno-narracyjne
podejscie do Biblii i angazuje sig w aktywny dialog z posmodernistycznym $wiatem.
Ogromna erudycja, widoczna przy opracowaniu poszczegdlnych zagadnien, sprawia
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Jjednak, Ze stanowisko autora czgsto zbliza sig do zwyklego eklektyzmu. W tym sensie
nie jest to dzieto tak oryginalne, zaréwno w metodzie jak i sposobie prezentacji, jak
Teologia Starego Testamentu von Rada. Mimo to pozostanie ono istotnym punktem
odniesienia dla wszystkich nastgpnych opracowan teologii biblijnej, stanowiac niewy-
czerpane kompendium niezwykle bogatej i réznorodnej problematyki teologicznej,
wydobytej z ksiag Starego Testamentu. I jeszcze jeden walor tego dziela zashuguje na
szczegoOlne podkreslenie, zwlaszcza w kontekscie tradycyjnych przekonan, iz Stary
Testament jest nieaktualny i niewiele ma wspdlnego z Zywotnymi problemami wspot-
czesno$ci. Brueggemann udowodnil, Ze jest wrgez przeciwnie. Teologiczne przestanie
Starego Testamentu nie tylko dotyczy najwazniejszych probleméw dzisiejszego Swia-
ta, ale moze réwniez przyczyni¢ sig do jego przemiany, aby stat sig bardziej ludzkim
i sprawiedliwszym $wiatem, zgodnie ze zbawczym zamiarem Jahwe.

ks. Zdzistaw Pawlowski, Wloctawek

Hans M. BARSTAD, The Myth of the Empty Land. A Study in the History and
Archeology of Judah During the ,,Exilic” Period, Symbolae Osloenses Fasc. Suppl.
XXVIII, Scandinavian University Press, Oslo 1996, ss. 113.

Wokot historii i religii biblijnego Izraela nagromadzito sig wiele stereotypéw. Spo-
ro z nich, wskutek czestego i bezkrytycznego powtarzania, urosfo do rangi mitéw. Sta-
1y sig tak niepodwazalne, Ze coraz lepiej widac potrzebe demitologizacji. Tym razem
nie chodzi jednak o demitologizacjg Biblii, ale biblistyki. Jednym z takich mitéw sg
poglady na sytuacje biblijnego Izraela w VI w. przed Chr. Wciaz bez rzetelnej proby
konfrontacji tej oceny z faktycznym stanem rzeczy, mowi sig np. nie o wygnaniu, lecz
o ,,niewoli babilonskiej”, przedstawiajac los deportowanych z Judy i Jerozolimy na
podobienstwo losu Izraelitow w Egipcie, oraz patrzac na potoZenie wygnancow wy-
lacznie pod katem poczatku (ale juz nie kofica!) Psalmu 137. Tymczasem gdyby rze-
czywiscie byla to niewola we wlasciwym tego stowa znaczeniu, jak wytlumaczy¢ cala
niezwykla aktywno$¢ pismiennicza tak silnie ,,zniewolonych”, a takze fakt, ze gdy
w poczatkach lat 30. tego samego wieku ich sytuacja ulegta zmianie, tylko nieliczni
decydowali sig na powrdt do Judei, natomiast wigkszo$¢ z wlasnej woli wybrala pobyt
na obczyznie. Czy w ciagu niespetna p6t wieku, migdzy 587/6 a 539 r. przed Chr,, to
znaczy w okresie obejmujacym zycie dwoch pokolen, mozna byloby dorobi¢ sig ma-
jatkéw i ustabilizowa¢ swoje zycie, gdyby deportowani z Judy naprawdg byli tak cigz-
ko prze$ladowani jak twierdza komentatorzy ksiag $wigtych i znawcy dziejow biblij-
nego Izraela?
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