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RECENZIJE

Jjednak, Ze stanowisko autora czgsto zbliza sig do zwyklego eklektyzmu. W tym sensie
nie jest to dzieto tak oryginalne, zaréwno w metodzie jak i sposobie prezentacji, jak
Teologia Starego Testamentu von Rada. Mimo to pozostanie ono istotnym punktem
odniesienia dla wszystkich nastgpnych opracowan teologii biblijnej, stanowiac niewy-
czerpane kompendium niezwykle bogatej i réznorodnej problematyki teologicznej,
wydobytej z ksiag Starego Testamentu. I jeszcze jeden walor tego dziela zashuguje na
szczegoOlne podkreslenie, zwlaszcza w kontekscie tradycyjnych przekonan, iz Stary
Testament jest nieaktualny i niewiele ma wspdlnego z Zywotnymi problemami wspot-
czesno$ci. Brueggemann udowodnil, Ze jest wrgez przeciwnie. Teologiczne przestanie
Starego Testamentu nie tylko dotyczy najwazniejszych probleméw dzisiejszego Swia-
ta, ale moze réwniez przyczyni¢ sig do jego przemiany, aby stat sig bardziej ludzkim
i sprawiedliwszym $wiatem, zgodnie ze zbawczym zamiarem Jahwe.

ks. Zdzistaw Pawlowski, Wloctawek

Hans M. BARSTAD, The Myth of the Empty Land. A Study in the History and
Archeology of Judah During the ,,Exilic” Period, Symbolae Osloenses Fasc. Suppl.
XXVIII, Scandinavian University Press, Oslo 1996, ss. 113.

Wokot historii i religii biblijnego Izraela nagromadzito sig wiele stereotypéw. Spo-
ro z nich, wskutek czestego i bezkrytycznego powtarzania, urosfo do rangi mitéw. Sta-
1y sig tak niepodwazalne, Ze coraz lepiej widac potrzebe demitologizacji. Tym razem
nie chodzi jednak o demitologizacjg Biblii, ale biblistyki. Jednym z takich mitéw sg
poglady na sytuacje biblijnego Izraela w VI w. przed Chr. Wciaz bez rzetelnej proby
konfrontacji tej oceny z faktycznym stanem rzeczy, mowi sig np. nie o wygnaniu, lecz
o ,,niewoli babilonskiej”, przedstawiajac los deportowanych z Judy i Jerozolimy na
podobienstwo losu Izraelitow w Egipcie, oraz patrzac na potoZenie wygnancow wy-
lacznie pod katem poczatku (ale juz nie kofica!) Psalmu 137. Tymczasem gdyby rze-
czywiscie byla to niewola we wlasciwym tego stowa znaczeniu, jak wytlumaczy¢ cala
niezwykla aktywno$¢ pismiennicza tak silnie ,,zniewolonych”, a takze fakt, ze gdy
w poczatkach lat 30. tego samego wieku ich sytuacja ulegta zmianie, tylko nieliczni
decydowali sig na powrdt do Judei, natomiast wigkszo$¢ z wlasnej woli wybrala pobyt
na obczyznie. Czy w ciagu niespetna p6t wieku, migdzy 587/6 a 539 r. przed Chr,, to
znaczy w okresie obejmujacym zycie dwoch pokolen, mozna byloby dorobi¢ sig ma-
jatkéw i ustabilizowa¢ swoje zycie, gdyby deportowani z Judy naprawdg byli tak cigz-
ko prze$ladowani jak twierdza komentatorzy ksiag $wigtych i znawcy dziejow biblij-
nego Izraela?
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Jednym z tego typu mitow jest tez poglad na sytuacjg w ,,0puszczonej” po najazdach
babilonskich Jerozolimie i Judzie. W ostatnich latach wlaénie te sprawy staja sig przed-
miotem coraz wigkszego zainteresowania, jakie podziela takze Hans M. Barstad, pro-
fesor Starego Testamentu na Uniwersytecie w Oslo. Jego pierwszy powazny artykul na
ten temat, zatytulowany On the History and Archeology of Judah During the ,, Exilic”
Period, ukazat sigw 1988 r. natamach ,,Orientalia Loveniensia Periodica”. Obecna ksigzka
jest rezultatem dalszych studiéw, podjetych gtéwnie w Oksfordzie Autor zajat sig¢ mig-
dzy innymi koncepcja ,,drugiego Wyjscia” w orgdziu Deutero-Izajasza (The ,, Second
Exodus” in the Message of Second Isaiah, Manchester 1989), co nasunglo mu mysl
o potrzebie badan nad sytuacja w Judei po jej zajeciu przez Babilonczykow, a zwlaszcza
po zagladzie Jerozolimy w 587 lub 586 r. przed Chr. Wciaz pokutuje przekonanie, ze
w nastepstwie tych wydarzen caty kraj dtugo pozostawat niezamieszkany i opustoszaly,
oraz ze nie dzialo si¢ w nim nic godnego uwagi. Wlasnie to przekonanie prof. Barstad
podaje w watpliwo$¢ 1 udowadnia, Ze byto zupelnie inacze;j.

Na pierwszy rozdziat ksigzki (s. 13-23) skladaja si¢ uwagi wstgpne. Autor nie zga-
dza sig z pogladem, iz okres wygnania babilofiskiego to swoista tabula rasa. Dokonu-
je zwiezlego przegladu naukowych opinii na ten temat, pokazujac z jednej strony za-
patrywania konserwatywne, biorace informacje zawarte w biblijnych ksiegach §wig-
tych dostownie, a z drugiej radykalne, jak te, ktore przedtozyt C.C. Torrey, kwestionujacy
w ogéle, ze wygnanie 1 powr6t mialy miejsce. Barstad stusznie podkregla, Ze nalezy
odrézni¢ miedzy tym, czym wygnanie naprawdg bylo, a tym, czym si¢ ono stalo w p6z-
niejszej tradycji, ktora weszla w sklad Biblii Hebrajskiej oraz tradycji zydowskiej, a na-
stepnie chrzescijafiskiej. Zostawiajac na boku pytania dotyczace natury samego ,,wy-
gnania”, autor zapowiada skupienie si¢ ,,na pytaniu o to, co naprawdg wydarzyto sig
w Judzie w okresie ogélInie znanym jako «wygnanie»” (s. 23).

Rozdzial drugi (s. 25-45) rozwaza odnoéne teksty biblijne. Chodzi zwlaszcza o opo-
wiadanie zawarte w 2Krl 24-25, w ktérym znalazta wyraz nie tylko pamig¢ o wydarze-
niach, lecz rdwniez teologia, a takze specyficzna ideologia. Jedna i druga miaty uza-
sadnié kleske Jerozolimy i Judy oraz przedwygnaniowych instytucji religijnych i poli-
tycznych Panstwa Poludniowego. Nie mozemy wigce tych rozdziatéw traktowac jako
,,dokumentow historycznych” w dzisiejszym, naukowym tego stowa znaczeniu. Mimo
to mozna z nich uzyska¢ informacje o duzym znaczeniu historycznym. Dotycza one
zwlaszcza rozmiaréw deportacji dokonanych przez Babiloficzykéw. W deuteronomicz-
nym dziele historycznym jest mowa o dwéch duzych deportacjach, ktére miaty miej-
sce w 597 i 587/6 r. przed Chr. Ksigga Jeremiasza 52,30 wspomina jeszcze o trzecie;.
Chociaz trudno ustali¢ doktadna liczbe deportowanych, kierujac si¢ danymi Biblii i J6-
zefa Flawiusza, szacuje sie ja na okolo 13-15 tysigcy ludzi. Aczkolwiek pewna czgé¢
ludnosci, ktérej rozmiaréw nie sposéb ustalié, zgingla wskutek najazdow babilonskich,
zaréwno w walkach jak w wyniku wyniszczajacych chordb i glodu, wigkszo$¢ tych,
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ktorzy przezyli, nadal pozostala w Judzie. Babilonczycy, podobnie jak Asyryjczycy,
nie prowadzili polityki eksterminacji podbitych ludéw i narodéw, bo potrzebowali ta-
niej 1 podporzadkowanej sobie sity roboczej. Réwniez polozenie przebywajacego na
wygnaniu kréla Jehojakina i jego dworu nie bylo najgorsze. Dopiero w kronikarskim
dziele historycznym, powstalym ok. 400 r. przed Chr., wylania si¢ inny obraz, ktéry
pozniej sig utrwalil: Krolestwo Judy mialoby by¢ calkowicie spustoszone i niezalud-
nione przez okres 70 lat. Tak otrzymujemy nowa wersjg przesztosci, opracowana z mysla
o aktualnych potrzebach. Jednak wbrew niej nalezy przypuszczaé, iz niezaleznie od
rozmiaréw dokonanych zniszczen, ktére zwlaszcza w przypadku Jerozolimy byly
ogromne, zycie w Judzie po zajgciu jej przez Nabuchodonozora nie zaniklo. Barstad
napisal, ze ,,trwato ono w wigkszosci w taki sam sposéb jak to miato miejsce przed
katastrofg” (s. 42). Tutaj nasuwa sie jednak kwestia zycia religijnego i ewentualnego
sprawowania kultu w $wiatyni jerozolimskiej, a dokladniej na jej ruinach. Autor nie
zajmuje sig ta sprawa — a szkoda. Jest pewne, ze np. w Ksiedze Aggeusza mozna zna-
lez¢ aluzje $wiadczace o tym, ze w miejscu, gdzie wznosita sig Swiatynia, w okresie
wygnania nadal skiadano ofiary, co wyjasnia rezerwg repatriantéw wobec planoéw jej
odbudowy po powrocie z wygnania. Skoro bowiem Zycie religijne trwato, po co pono-
sié wielkie koszty odbudowywania §wiatyni? Wiaénie te poglady staly sig przedmio-
tem gwaltownej krytyki Aggeusza. Kwestionujac siggajacy XIX w. poglad z zakresu
socjologii, iz skoro brakuje wlasnej pafstwowosci, przestaje istnie¢ aktywnos¢ ekono-
miczna, kulturalna i religijna, Barstad nie posuwa sig dalej, ani nie bada, na czym —
skoro istniata — miataby ona w szczegdlnosci polegac.

Rozdziat trzeci nosi tytul Archeologia Judy podczas okresu ,,wygnania” (s. 47-
-55). Odkrycia archeologiczne §wiadcza, ze Krélestwo Judy nie zostato totalnie znisz-
czone przez Nabuchodonozora. Chociaz wiele waznych miast przestato istnie¢ lub
bardzo ucierpialo, inne szczesliwie przetrwaly katastrofe. To wlasnie w nich rozwijalo
sig zycie Judejczykéw, ktorzy unikngli deportacji i pozostali we wiasnym kraju.

Przedmiotem najkrotszego w ksiazce rozdziatu czwartego (s. 57-60) sa ,,dowody
z Transjordanii”. Barstad zwraca uwagg, ze tereny na wschod od Jordanu w VI w. .
przed Chr. rozwijaly sig, niektdre wreez Zywiotowo. Mozna wysuna¢ domniemanie, ze
Babiloficzycy nie obchodzili sie z Judejczykami gorzej niz z ich sasiadami. W przy-
padku Transjordanii mamy, od strony archeologicznej, do czynienia z kontynuacja,
nie za$ nagla i calkowita destrukcja. Zatem ,,historia krélestwa Judy w okresie nowo-
babiloniskim musi byé mniej wigcej podobna do historii krélestwa Ammonu i vice
versa” (s. 60) — konkluduje autor.

Rozdzial piaty (s. 61-76) nosi tytul Imperium nowobabiloriskie a Juda. Zamiast
forsowania modelu ucisku i wyzysku, prof. Barstad sugeruje model partnerstwa. Na
pierwszy rzut oka moze si¢ to wydawaé dziwne, ale pelniejsza znajomos¢ polityki
prowadzonej przez wladcow babilonskich nakazuje wzigcie tej sugestii powaznie pod
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uwage. Nie wolno, zaznacza autor, poprzestawac na wiedzy i skojarzeniach na temat
Babilonczykow wyniesionych ze szkéotek niedzielnych. Trzeba docenié zwlaszcza uwage
ich rozlegtych kontaktow handlowych, a takze dazenia, aby z podbitych krajow czer-
pac jak najwigksze zyski. Réwniez kontakty z Palestyng byly w owym czasie czeste
1 §cisle. Babiloficzycy sprowadzali do Mezopotamii np. wino i oliwg. Poniewaz Zycie
ekonomiczne w calym imperium nowobabilofskim rozwijalo si¢ pomysinie, nie wi-
dac¢ powodow, dla ktorych nie miatoby to dotyczyé rowniez podbitej Judei.

W rozdziale szostym i ostatnim (s. 77-82), na ktory skladaja sig wnioski, autor twier-
dzi, ze dotychczasowe stereotypy i nieporozumienia odnoénie do obrazu sytuacji w VI
w. przed Chr. maja trzy przyczyny: trwajace wciaz przekonanie o historycznej wiary-
godnosci zrédet biblijnych, brak §wiadectw archeologicznych oraz fundamentalne igno-
rowanie realiow Mezopotamii. Trudno sig nie zgodzi¢ z ta diagnoza, szczego6lnie w tym,
co dotyczy trzeciej przyczyny. Jest faktem, ze na wszystkie okresy dziejow biblijnego
Izraela patrzymy wyltacznie przez pryzmat opowiadan biblijnych, nie zadajac sobie
dostatecznego trudu zglgbiania réwnoleglych zrodet pozabiblijnych. Dotyczy to row-
niez okresu obejmujacego czas od VIII do VI w. przed Chr., o ktérym mozemy miec¢
dobre rozeznanie na podstawie zrodet asyryjskich i babilonskich. Gdyby je poznawac
i uwzgledniaé, nigdy nie pojawilby sig ,,mit pustej ziemi” odnoszony do Judy po jej
zajgciu przez Babilonczykow.

Warto$¢ ksiazki Barstada polega przede wszystkim na tym, ze podwaza powszech-
nie przyjmowane poglady i nakazuje ich zweryfikowanie, ale autor nie posuwa sig
dostatecznie daleko. Poprzestaje na stwierdzeniu, ze podbita Juda stanowita male, ale
znaczace ogniwo w ekonomicznym potencjale imperium nowobabilofskiego. Skoro
w kraju rozwijala si¢ kultura materialna, nie mozna zatem twierdzi¢, Ze catoé¢ kultury
duchowej przesungla sig do Babilonii. Z ta konkluzja prof. Barstada nalezy sig zgo-
dzi¢. Pozostaje jednak istotne pytanie, czy i na ile potrafimy odtworzy¢ podstawowe
skladniki owej kultury duchowej rozwijanej w Jerozolimie i jej bezposrednim sgsiedz-
twie? To prawda, Ze kleska 587/6 t. przed Chr. nie przesadza o definitywnej przepasci
miedzy tym, co bylo ,,przed” i tym, co nastapilo po ,,niej”, bo w wielu dziedzinach
Zycia istniala kontynuacja. Ale te sprawy wymagaja dalszego doprecyzowania. Bar-
stad zaledwie nakre$lit pewne horyzonty badawcze, ktére powinny by¢ podjete i roz-
winiete w toku dalszych studiéw. Ich waznym aspektem musi tez by¢ refleksja nad
zwiazkami tych, ktorzy pozostali w Judei z ich pobratymcami na wygnaniu, ktére ry-
chito przeobrazito si¢ — zaréwno w Egipcie jak w Mezopotamii — w dobrowolng dia-
sporg.

Ksiazka zostala bardzo starannie i tadnie wydana. Lecz jeden szczegét, dotyczacy
oktadki, zashuguje na wzmianke. Na okladce umieszczono ilustracje pokazujaca kréla
Nabuchodonozora. Jest to reprodukcja dzieta, ktére w 1795 1. wykonal William Blake,
przechowywanego w Minneapolis Institute of Arts w USA. Nabuchodonozor zostat
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przedstawiony jako obfakany i pokutujacy za zlo, jakie wyrzadzil Judzie i Jerozolimie.
O szalenstwie Nabuchodonozora opowiada znacznie p6zniejsza Ksigga Daniela 4, co
chetnie podejmowala i rozwijala tradycja zydowska. Reprodukcja na okladce pokazu-
je wiasnie Nabuchodonozora zydowskiej legendy, a nie Nabuchodonozora dociekan
Barstada. Swiadczy to, jak trudno, nawet przy najlepszej woli, wyzwoli¢ sig od silnie
utrwalonych stereotypéw i obalaé mity.

ks. Waldemar Chrostowski, Warszawa

Hayim TADMOR, The Inscriptions of Tiglat-Pileser Il King of Assyria. Critical
Edition, with Introduction, Translations and Commentary, The Israel Academy of Scien-
ces and Humanities, Jerusalem 1994, ss. XV 4+ 317 + LX ilustr.

W dziejach starozytnego imperium asyryjskiego rozréznia sig trzy zasadnicze okre-
sy: staroasyryjski (do konca III tys. do XIV w. przed Chr.), §rednio — badz §rodkowo-
asyryjski (od XIV w. do pot. X w. przed Chr.) i nowoasyryjski (od pot. X w. do 612 1.,
czyli do upadku Niniwy, badz do 608 r. przed Chr., kiedy zmart rezydujacy w Haranie
Assuruballit IT). Z perspektywy badan biblijnych najistotniejsze znaczenie ma okres
nowoasyryjski, gdy caly Bliski Wschdd przeszedt w strefg wplywow Asyrii przezywa-
jace) do konca X w. przed Chr. czas wielkiej Swietnosci. W jego ramach nastapily
rzady wybitnych wiadcow, jak Tukulti Ninurta IT (891-884), Assurnasirpal IT (884-
859) i Salmanassar IIT (858-823). Przeprowadzili oni wiele zwycigskich kampanii
militarnych, rozszerzajac granice Asyrii az po Armenig na poinocy i Syro-Palestyng
na zachodzie. Po $mierci Salmanassara III nastapito kilka dziesigcioleci ostabienia
potggi Asyryjczykow, do chwili gdy w 745 r., w wyniku krwawej rewolty w Kalah,
wladze przejat Tiglat-Pilezer III. Sprawowat ja prawie 20 lat, do 727 r., docierajac
daleko w glab Syro-Palestyny, az po Potok Egipski w p6inocnej czgsci Potwyspu Sy-
najskiego. W 732 r. zdobyl Damaszek i podbil inne niewielkie pafstwa aramejskie. |
Na potudniu podporzadkowat sobie w 728 r. Babilonig i polaczyl ja z Asyria. Jego
rozlegle imperium siggalo wtedy od Zatoki Perskiej po Morze Srodziemne.

Wiadcy asyryjscy nie zmierzali wylacznie do trwalego podboju ogromnego teryto-
rium, a raczej do pozyskiwania lupdéw i taniej sity roboczej, to znaczy niewolnikow.
Tiglat-Pilezer I11 (745-727) byt na pewno jednym z najwybitniejszych kréléw. Uznaje
sig go za tworcg imperium nowoasyryjskiego w drugiej, obejmujacej ponad 100 lat,
fazie jego istnienia, zakonczonej upadkiem i przejgciem hegemonii przez Babilonczy-
kéw. Jego ambicje, wigksze od tych, jakie mieli poprzednicy, wyrazaly zapgdy impe-
rialne, podejmowal bowiem dobrze zorganizowane podboje. Jednym z gtéwnych ele-
mentéw jego polityki byly zakrojone na duza skalg przesiedlenia ludnosci z jednego
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