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RECENZIJE

Wedhug J. Marianskiego, w Polsce nie musi sig zatem powt6rzy¢ scenariusz za-
chodnioeuropejski spolecznego umierania Kosciota. Wynika to z innych uwarunko-
wan spoteczno-kulturowych. Religijnosé i koscielno§é nadal moze pozostaé w Polsce
dynamicznym i Zywym zjawiskiem. Ostatecznie wszystko zalezy jednak od ludzi two-
rzacych Kosciét. Tak wige te wszystkie zadania stoja przed kazdym z nas i w naszych
rgkach jest przyszlosé Kosciota w Polsce. To chyba giéwne przestanie tej ksiazki, kto-
ra powinna stac sig lektura kazdego odpowiedzialnego katolika.

ks. Cezary Kostro

Lisa SOWLE-CAHILL (red.), Ethique et génétique, Revue Internationale de Théolo-
gie ,,Concilium”, Cahier 275, Beauchesne Editeur, Paris 1998, ss. 152.

Twierdzi sig, ze sposrod dyscyplin teologicznych zwlaszcza teologia moralna jest
ustawicznie konfrontowana z nowymi pojeciami. W kazdym razie zeszyt Etyka a ge-
netyka zaswiadcza o radykalnym poszerzaniu obszaru dociekan migdzynarodowego
przegladu teologicznego ,,Concilium™: to juz nie nowatorskie wysuwanie utartej pro-
blematyki, ale sieganie po szlaki, przez czasopismo dotad nie przebywane i wiodace
ku horyzontom dotad przezen nie rozpoznawanym. Uzupelniajaco warto moze wska-
zaé na niniejszych tamach artykut ks. Krzysztofa Maja Granice ingerencji genetycz-
nych, LXVII (1997) 3, 143-147.

Czternastoosobowy zesp6t konsultacyjny ,,Etyka” korzystal z wspélpracy licznych
teologdw z rdznych zespolow. W czterech cze$ciach I: Ludzka genetyka i ludzkie wiadz-
two (2 artykuly), II: Interwencja przedporodowa (3), III: Polityka spoteczna (2), IV:
Perspektywy teologiczne (3), - zgromadzono dziesigé studiéw poprzedzonych edyto-
rialem i dopetnionych przegladem bibliograficznym; wsrod trzynastu autoréw z USA,
RFN, Anglii, Australii, Hiszpanii, Brazylii, Irlandii i W}och jest az osiem kobiet.

W edytorialu Genetyka, etyka i polityczna spoleczna: stan problemu LisaSowle-
-Cahill — profesor etyki chrzescijanskiej na Wydziale Teologicznym Boston College,
zajmujaca si¢ m.in. etyka seksualng oraz medyczna — wskazuje, ze w krajach wysoko
uprzemystowionych szeroko sg dostgpne nowe techniki genetyczne jak przedporodo-
wa (prenatalna) diagnostyka genetyczna czy terapia genowa. Jednakze praktyczne
uwarunkowania oraz konteksty kulturowe réznig si¢ zdecydowanie; ponadto postgpy
w genetyce wplywaja na postawy odnoszace si¢ do Zycia, zdrowia i $mierci, do badan
praktycznych w kulturach, w ktorych wigksza czg$¢ ludnosci nigdy nie bedzie miata
szansy korzystania z przodujacych osiagnig¢ genetyki.

Migdzynarodowa polityka w zakresie genetyki, sterowana przede wszystkim przez
Pierwszy Swiat, powoli postepuje. Ludno$¢ krajow rozwijajacych sig nie dysponuje
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natomiast ochrong przed badaniami nastawionymi na zysk, a finansowanymi przez
panstwa wykazujace wysoki stopien technologicznego zaawansowania — dzieje sig tak
z jedne;j strony w nastgpstwie braku skutecznego nadzoru $wiatowego, a z drugiej za$
w wyniku niechgci owych krajow do ustawiania wewngtrznych zapér, ktore by odstra-
szaly doptyw inwestoréw 2z Pétnocy. Dyskusje nad terapig rozrodczoéci ukazuja zwlasz-
cza w Europie, jak genetyka podwaza biezace schematy analizy moralnej choéby wy-
Iacznie w odniesieniu do najwyrazniej nieszkodliwego wykorzystania genetyki w le-
czeniu chordb.

Sprowadzenie embrionéw, dzieci czy wiedzy genetycznej do poziomu towaru ko-
mercjalizowalnego moze stanowi¢ moralny problem dla calego spoleczefistwa, jed-
nakze troski te sg zazwyczaj podporzadkowane zorientowanemu przyzwoleniu. Naj-
wigksza przeszkoda dla sprawiedliwosci w §wiatowych praktykach z zakresu badan
i terapii genowej pozostanie wlasny interes tych, ktoérzy zachowuja wladcza reke nad
pozyskiwaniem wiedzy genetycznej i jej zastosowaniem. Genetyka dostarcza nowego
przyktadu najbardziej podstawowego problemu etyki spotecznej: redystrybucji wla-
dzy w klimacie wspdtzawodnictwa, gdzie Zaden skuteczny i lojalny arbitraz nie zalat-
wi skonfliktowanych intereséw oraz roszczef.

Aktualny stan wiedzy o celowodci i funkeji genéw jest jeszcze bardzo ograniczo-
ny — konstatuje Julie Clague, wykladowca teologii moralnej i etyki stosowanej w St.
Mary’s University College (W. Brytania). Projekt,,Genom Ludzki” (PGL — franc. Pro-
jekt du genome humain, anglo-amer. Human Genome Project, wloski Progetto geno-
ma umano) podjgty u schytku 1990 r. to dalekosigzna koncepcja migdzynarodowa wy-
znaczenia mapy genetycznej, ustalenia miejsc genéw na chromosomach; to ,,megapro-
jekt sekwencjonowania genomu” (tak Andrzej Jerzmanowski, Geny i ludzie, Warszawa
1994). Moze on zrewolucjonizowa¢ nasza wiedze genetyczna, dostarczajac informacji
0 rozwoju embrionalnym, natarciu $mierci, procesie ewolucji. Lepsze zrozumienie roli
pelnionej przez geny w naszym zyciu otwiera interesujace $ciezki w plaszczyZnie etycz-
nej, celem ustalenia stopnia, w jakim geny okreslaja predyspozycje, uzdolnienia i ce-
chy zaréwno fizyczne, jak tez emocjonalne, co z kolei pobudzaloby refleksjg nad isto-
ta ludzkiej wolno$ci oraz winy. Ostatnio niemata czgs¢ etyki zajmuje si¢ wplywami
kultury, uwarunkowafi historycznych, zycia seksualnego oraz najrozmaitszych innych
czynnikéw na nasza wizjg $wiata i pojmowanie siebie samych. Czy polepszenia wnie-
sione do genetycznego profilu danej osoby moga by¢ niemoralne - do jakiego putapu
poprawianie nietadu (np. kartowatosci) moze stanowi¢ estetyczne polepszenie — w ja-
kich okoliczno$ciach usprawiedliwia si¢ owo polepszanie? Nigdy nie bgdzie jednej
jedynej osi dyskusji nad PGL, ktory odnosi si¢ do przeobrazenia wiedzy naukowej
w dobro komercjalizowalne.

W miare sktadania patentoéw swobodne krazenie wiedzy stanowi przeszkode w funk-
cjonowaniu rynku. Konkurencyjno$é i tajno$¢ staja sig postawami dominujacymi, gdyz
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tego wymaga rynek. Bezposrednimi beneficjantami PGL, z ekonomicznego punktu
widzenia, bgda kraje rozwinigte, co nie zapewnia sprawiedliwosci w skali §wiatowej,
ze za najpilniejsze uznaja one problemy im najblizsze. A przeciez nalezy intensyfiko-
wac postep badan naukowych i innnowatywnosci technologicznej w krajach rozwija-
Jjacych sig — tyle ze przeszkody ekonomiczne moga powodowaé przysziosciowe roz-
szerzanie sig rozziewu migdzy panstwami wysoko rozwinigtymi a krajami dopiero roz-
wijajacymi si¢. By PGL istotnie mogl sprzyja¢ rozwojowi ludzkiemu, musi on
inspirowaé postep moralny, w ktérym dobrobyt ludzki bedzie szeroko porozdzielany,
nie tylko ograniczony do strefy rozwinigtej. Postgp to nie co$, co mozna utrzymaé
u siebie kosztem innego.

Etyczne kwestie terapii genowej oraz ulepszania natury cztowieczej podejmuje
Sandro Spinsanti, wykladowca etyki medycznej w Rzymie i bioetyki we Florencji,
dyrektor rzymskiego ,,Istituto Giano”. Zadna z form wladzy, jakie w przesztosci czto-
wiek mogt sprawowac nad przyrods, nie da sig poréwnan z tym wiadztwem nad zy-
ciem, ktoére umozliwily wyregulowane techniki pozwalajace wkracza¢ do najglgbsze-
go substraktu ozywionej przyrody. Spinsanti przypomina o zatozeniach eugeniki zmie-
rzajacej do eliminacji niepozadanych; w Szwajcarii sterylizacjg z przyczyn eugenicznych
zniesiono dopiero w 1976 r. (ocenia sig, ze w krajach skandynawskich sto tysigcy ko-
biet przymusowo pozbawiono prawa do rodzenia dzieci). W miarg ujawniania si¢ moz-
liwosci inZynierii genetycznej pojawialy sig tez watpliwosci w odniesieniu do bezpie-
czenstwa takich interwencji. W obliczu potwierdzania zasad (jak: godno$¢ osoby ludz-
kiej, swoboda poszukiwan, solidarno$¢ migdzyludzka) brakuje konkluzji
nogolniajacych, przekladanych na precyzyjne normy ustawodawcze.

Nowa fazg wezwania etyki w srodowisku genetycznym zapoczatkowato na poczat-
ku 1997 r. sklonowanie owcy, otwierajace mozliwo$é wyprodukowania czlowieka ,,na
miarg”. Spinsanti podkresla reakcje potepiajace ze strony instancji zaréwno religij-
nych (Magisterium Ko§ciola), jak §wieckich (prezydent USA ustanawiajacy morato-
rium dla pafistwowego finansowania do§wiadczen wiodacych ku klonowaniu czlowie-
ka). W aktualnej refleksji nad bioetyka mozna wyrdzni¢ nurty koncentrujace sig badz
to nad nowoscia problemdw etycznych wprowadzanych przez genetyke — badz tez
bardziej nad ich kontynuacja. Pierwsze akcentuja nastgpstwa zar6wno pozytywne (in-
Zynieria zycia stanowi skok jakosciowy w walce przeciw patologiom i pozwala na ksztat-
towanie potomstwa wedle wiasnych zyczefi, dobierajac cechy genetyczne dla osobni-
kéw majacych narodzi€ sig), jak tez negatywne (skutki katastrofalne sumowane w okre-
sleniu ,,bomba biologiczna™). Drugie z kolei podkreslaja, ze na wielu odcinkach brak
oczekiwanych rezultatdw (np. w genowej terapii raka) — obnizaja Igki przed ewentual-
nymi zagrozeniami, przypominajac o dokonaniach ludzkosci, co pozwala uznafi, ze
najgorsze jest nie przed nami, ale raczej poza nami. Bioetyka daje sig nakierowa¢ na
spetnianie funkcji ideologicznych w stuzbie zakamuflowanych intereséw; wolno sa-
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dzi¢, Ze sprzyja ona tendencjom orientujacym sig na male grupy, na bliskie powiazania
czy na kwestie ostateczne (od manipulacji genetycznej po eutanazjg), w cieniu pozo-
stawiajac strefg polityczno-spoleczna.

Przy wyraZnym rozgraniczeniu migdzy dozwolonym a nieakceptowanym kontrol-
na funkcja etyki ma zapobiec, by moznoé¢ wykonania stawata sig jedynym powodem
uczynienia tego. Etyka musi pozosta¢ uprzywilejowanym miejscem w dziatalnosci
rozumu krytycznego, w odréznieniu prawdziwego od falszywego, doniostego od przy-
padkowego, oceny od emocji. Panuje powszechna zgodno$é w przyznawaniu terapii
wysokich warto$ci moralnych: ,,Mozliwo$¢ poprawiania defektu genetycznego przez
wstawienie do genomu zdrowiej kopii genu nieprawidlowego otworzylo nowsa etyke
w dziejach medycyny”. Obecnie interwencje te ograniczajg sig do komoérek somatycz-
nych z wylaczeniem komoérek plciowych — jednakze autor zaznacza, Ze nie mozna
wykluczy¢ ludzkiej terapii genowej na linii rozrodcze;j.

Nowa genetyka musi troszczy¢ sig o wartoéé osoby, o zapewnienie kazdemu ,,samo-
szacunku”: podstawowym warunkiem jest przydanie cztowiekowi wartosci osobowej
na podstawie zwyklej przynaleznoéci do rodzaju czlowieczego. Wylacza to mozliwosé
czyjegokolwiek decydowania, komu nalezg sig prawa czlowieka. ,Nowa biologia win-
na czuwac nad tym uwarunkowaniem, ktére mozna uznad za «zakaz definiowania»”.

Doradztwo genetyczne wymaga analizy etycznej — otwierajac cz. Il wskazuje Stella
Reiter-Theil z Fryburga Bryzgowijskiego (RFN), prowadzaca badania z zakresu
etyki i prawa w medycynie. Przykladowo: u 38-letniego pacjenta, majacego troje miod-
szego rodzenstwa, stwierdzono plasawicg Huntingtona (odmiang choroby sw. Wita),
doprowadzajaca do ostrej demencii), ktéra jako choroba dziedziczna moze objawié sig
u rodzenstwa; pacjent odmawia przekazania im tej informacji. Czy ma prawo do za-
chowania jej ,,dla siebie” —~ czy po bezowocnym naleganiu lekarz ma prawo poinfor-
mowac troje zagrozonych i naklania¢ ich do poddania sig stosownemu przebadaniu —
jaka odpowiedzialno$¢ ponosi lekarz, jesli rodzenstwo chorego zapragnie (tak jak i on
sam) mie¢ dzieci? Podcbne problemy stanowia swoiste wyzwanie dla obiegowych
pojgé ,.neutralno$e” i ,,bezwskazywalnosc”.

Autorka wysuwa cztery uwarunkowania wymiaru etycznego w kontakcie doradcy
genetycznego z pacjentem: nigdy nie porusza¢ wymiaru etycznego z uwagi na posza-
nowanie autonomii (ryzykiem bedzie negacja, nawet nihilizm); zawsze poruszaé, gdyz
etyki nie mozna odtaczy¢ od profesji medycznych (ryzykiem bedzie moralizatorstwo,
paternalizm); nigdy nie poruszaé poza przypadkiem zagrozenia integralno$ci doradcy
(samoobrona); zawsze poruszaé z wyjatkiem przypadkéw odmowy ze strony klienta
(ryzykiem jest stawianie nazbyt wysokich oczekiwan ze strony pacjenta). T¢ ostatnia
mozliwoéé Reiter-Theil uwaza na najtrafniejsza, a ryzyko moralizatorstwa wydaje si¢
mato istotne, gdy szanuje si¢ wolg pacjenta nieporuszania kwestii etycznych. W przed-
Yozonym przypadku plasawicy nalezaloby rozwina¢ dialog z pacjentem, by zrozumiat
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konieczno$¢ otwartego przedyskutowania kwestii etycznych pod katem odpowiedzial-
nosci w sytuacji pokrewienstwa; w przypadku nieuzyskania zgody nalezaloby utwo-
rzy¢ ,radg etyczna” z doswiadczonym rzeczoznawca; jesli to wszystko zawiedzie, na-
lezaloby powiadomi¢ pacjenta, czy mimo jego niezgody stosowna informacja ma by¢
przekazana — co pozwalatoby uzyskaé jaka$ formg wspoétdziatania. Gdy dochodzi do
konfliktu pozycji migdzy bliskimi, doradca winien okazaé zrozumienie dla wszystkich
stron, chocby czut si¢ silniej zwiazany z roszczeniami jednej z nich. Autorka nie wska-
zuje jednak, jak winien postgpowac doradca genetyczny w ekstremalnej sytuacji, gdy
pacjent kategorycznie zakazuje informowania najblizszych o potencjalnych zagroze-
niach dziedzicznych dla nich i ich potomstwa.

Ustalenie, jakie embriony winny przezy¢, wymaga okreslenia tego, co czyni Zycie
godnym przezywania — przypomina Liz Hepburn ze Zgromadzenia Notre Dame de
Lorette, dyrektor Centrum Bioetyki Queensland (Australia). W pewnych przypadkach
jednostka ,,ugodzona” moze nie byé §wiadoma swego charakteru anormalnego i Zycie
moze uchodzi¢ dla niej za piekne; w takim przypadku decyzja, ze jej Zycie nie jest
warte przezywania, bytaby podjgta w interesie tych, ktorzy maja zajmowac sig ta jed-
nostka. Eliminowanie danej choroby przez selekcj¢ genetyczna moze odciaga¢ klini-
cystow od zajmowania sig nig i okaze si¢ nad wyraz niekorzystne dla cierpiacych na
nig dzi$ oraz w przyszto$ci. Chorobg spowodowana zewngtrznym czynnikiem mozna
wykorzeni¢ przez jego wyeliminowanie, ale choroba genetyczna czesto juz dzi§ powo-
duje eliminacjg nosiciela.

Genetyka stata si¢ dziedzina koncentrujaca poszukiwanie wiedzy i wiadzy — w cz.
11T uwaza Marcio Fabri dos Anjos CSSR, profesor teologii moralnej w Sio Paulo,
przewodniczacy Brazylijskiego Towarzystwa Teologii i Nauk Religijnych. Stara sig
od dostrzec miejsce ubogich w poszukiwaniach nad genetyka: jaka maja szansg uczest-
niczenia w tych badaniach oraz korzystania z ich wynikéw kraje, ludnos¢ i jednostki
dysponujace ,,wladza wiedzy” genetycznej? Wsréd dysponujacych potencjatem go-
spodarczym i naukowym w rozwijaniu badan nalezy wskaza¢ wladze pafistwowe w roz-
nych krajach, zainteresowane rozwojem polityki zdrowia dla wiasnych ludnoéci i eko-
nomicznym wykorzystaniem rezultatow tych badan — oraz inicjatywe prywatna (przede
wszystkim przemys! farmaceutyczny), dazaca do uczynienia genetyki czlowieczej shuzba
dochodowa. Na poboczu znajdg si¢ pozbawieni niezbgdnego potencjalu produkcyjne-
go w sferze genetyki: kraje ekonomicznie stabe (Wyjatkiem jest Kuba, wiele inwestu-
jaca w stuzbe zdrowia), wigkszos$¢ ludnosci murzynskich oraz indygennych — wszyscy
nie majacy szans na podjgcie czegokolwiek.

Redemptorysta wskazuje na wazne w bioetyce pojgcie ,,wrazliwosci” jako okre§la-
jace sytuacjg ludzi, u ktorych pomniejszona jest zdolnos¢ autonomii oraz obrony wia-
snych praw w plaszczyZznie poszukiwan. Wrazliwosé na ,,zranienie” ocenia sig ogdlnie
poziomem zdolnoéci danych oséb do swobodnego podejmowania decyzji: moze ja
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pomniejsza¢ — a nawet anulowa¢ — niezdolno$¢ wypeliania pewnych warunkow
w plaszczyzZnie intelektualnej, kulturowej czy uczuciowej; wrazliwe sa réwniez osoby
poddane presji czy to swoistej hierarchii, czy tez uzaleznien ekonomicznych lub wyzy-
sku w sytuacjach praktycznie bezalternatywnych. Teolog daje przykiad wyzysku ze
strony przedsigbiorstw zwiazanych z dwoma prestizowymi uniwersytetami w odnie-
sieniu do Indian Amazonii: najwigksza frustracje ,,zranialnych” bylo odtaczenie ich od
ewentualnych korzysci w poszukiwaniach. Autor domaga sig odrzucenia mentalnoéci
kolonialnej i wznoszenia kultury etycznej, przesyconej przekonaniami humanitarny-
mi. Chodzi o ochrong praw nie tylko jednostki, ale i zbiorowosci. Gdy ubodzy 1 ,,zra-
nialni” nie bgda ofiarami ,,gry sil” wiadzy, ludzko$¢ stanie si¢ bardziej ludzka. Czy
stanie sig to jedynym z najwazniejszych kryteriéw aktualnego postepu w genetyce ludz-
kiej?

Rozwoj wspdlczesnej technologii genetycznej pozwala czlowiekowi przekraczaé
granice, dotad dlafn wyznaczone przez naturg — otwierajac cz.IV wskazuje Eberhard
Schockenhoff, profesor teologii moralnej w Ratyzbonie (Regensburgu) i Frybur-
gu Bryzgowijskim. Metody diagnostyki prenatalnej zmierzaja do rozpoznania zakto-
cef rozwoju, ktorych prognozy mozna ustalié¢ na sposéb pewny, by rozproszy¢ niepo-
koje rodzicoéw 1 troszczy¢ sig jak najlepiej zarwno o matke, jak tez o dziecko majace
si¢ urodzi¢. Dylematy etyczne wystepuja w stosunkowo rzadkich przypadkach, gdy
diagnoza wykaze genetyczng anomali¢ dziecka. Dopdki ugruntowanych terapii me-
dycznych jest mato, diagnoza taka naraza rodzicow na presje szeroko umocnionego
nurtu sprzyjajacego aborcji, czemu tylko nieliczni majg silg si¢ oprze¢. W powszech-
nym mniemaniu opieka nad dzieckiem zahamowanym w rozwoju przekracza indywi-
dualne przydatno$ci do po$wiecenia, jakiego prawo i moralnoéé moga wymagacé od
jednostki. Utajona nadzieja spoleczenstwa pozostaje coraz wigksze opoZnienie przy-
sztych urodzen dzieci zahamowanych w rozwoju. Rozszerzajac diagnozg prenatalna
na coraz znaczniejszg liczbg chordb, a nawet na cechy genetyczne zwiazane z niktym
ryzykiem choroby — poglebia si¢ eugeniczne tendencje w spoleczenstwie. Dzié ponad
40% respondentéw (nalezy domniemywa¢, Ze odnosi si¢ do specyficznie do RFN)
uwaza genetyczna predyspozycje do otylosci za wystarczajace wskazanie do prewen-
cyjnego przerwania cigzy. Przez banalizacjg procedur tropienia niedoboréw dochodzi
do zmiany spolecznego spojrzenia na zahamowania w rozwoju i do uznawania za nie-
dopuszczalne wszelkiego odchylenia od ,,normalnosci”. Wzrastaja spoleczne odmowy
i dyskryminacje w obliczu Zycia opdznionego w rozwoju, zmniejsza si¢ sktonnoé¢ do
akceptacji podobnych dzieci, w ktorych przeciez nalezy dostrzegac nie tylko obciaze-
nie, ale réwniez wzbogacenie wlasnego zycia. Ongis rodzice mogli liczy¢ na wspot-
czucie sasiadow, przyjacio! 1 bliskich; teraz, gdy $wiadomie zdecydowali sig na przy-
jecie dziecka, ktére moglo si¢ nie narodzié, bgda coraz czesciej natrafiali na niezrozu-
mienie i odrzucenie.
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Schockenfoff ostroznie opowiada sig za klonowaniem zwierzat, ktére powinny po-
zostawaé w swej catkowitej réznorodnosci genetycznej bez sprowadzania do funkcji
wysoko wydajnych ras sklonowanych. Klonowanie ludzi uznaje za catkowicie niedo-
puszczalne: jednostka tak zrodzona bylaby tylko $rodkiem wytworzonym w innym
celu. Narzucanie komukolwick toZzsamosci kogos innego i zwielokrotnianie go ze wzgle-
du na cechy partykularnosci zawarte w jego genomie, bytoby oczywista instrumentali-
zacja, sprzeczna z idea godnosci czlowieka: ,,Czlowiek powolany do Zycia jedynie
jako dostawca organéw genetycznie odpowiednich, jako model przedwczes$nie zmar-
lego wspotmatzonka czy jako dubler jedynego dziecka pozadanego przez rodzicow —
nie moglby istnie¢ dla siebie; bytby akceptowalny dla innego zadania. Od pierwszej
chwili swego istnienia bylby pozbawiony mozliwo$ci prowadzenia wlasnego zycia —
zycia jeszcze nie przezytego”. Genomu ludzkiego nie mozna uwazaé¢ wylacznie na
nosiciela osobistej tozsamosci czlowieka. Bliznigta majg przed soba przyszlo§é wza-
jemnie niezalezna, podczas gdy ludzkie ,.klony” bylyby ciagle pod presja oczekiwan
i przepowiadan juz urzeczywistnionych przez ich poprzednikéw w zyciu. Schocken-
hoff przywotuje filozofa niemieckiego Hansa Jonasa: ,,CzZiowiek moze by¢ prawdzi-
wie wolny jedynie w nieznajomosci wlasnej przyszloéci i wlasnego przeznaczenia”.

W USA ponad polowa kobiet cigzarnych poddaje si¢ diagnostyce genetycznej, po-
zwalajac wykry¢ okolo dwustu anomalii — w studium Teologie feministyczne a nowa
genetyka wskazuje Maura A. Ry an, wykladowca etyki chrzescijafiskiej w University
of Notre Dame (stan Indiana). Rzeczoznawcy utrzymuja, ze wkrotce praktycznie wszyst-
kie uwarunkowania genu okazg sig ,,diagnozowalne” przed urodzeniem; bgdzie moz-
na uzyska¢ analizg¢ kwasu dezoksyrybonukleinowego (DNA) ustalajaca geny chorobo-
we czy podatnoé¢ na chorobg dla wielu zaktécen ujawniajacych sig w wieku pdzniej-
szym, od raka po choroby umystowe. Rewolucja genetyczna ma glebokie implikacje
dla decyzji prokreacyjnej, dla naszego pojmowania choroby i zahamowan rozwojo-
wych, dla spolecznej definicji ,,normalnosci” oraz ,,anomalii”. Ryan zastanawia sig,
jakie okaza sig specyficznie dla kobiet kwestie etyczne spowodowane rozwojem tech-
nologii genetycznej. W krajach nie zapewniajacych shuzby lekarskiej (jak w USA) na-
wet diagnoza podatno$ci na chorobg genetyczna moglaby okazaé sig niebezpieczna,
gdyby shuzyla za motywacjg czy to wykluczenia z pracy, czy tez odmowy pokrycia
kosztow leczenia przez firme ubezpieczajaca. Wszedzie tez istnieje ryzyko spoleczne-
go stygmatu zwigzanego z anomaliami genetycznymi. Diagnozowanie jest potgznym
narzedziem wzmacniania i aktywacji preferencji eugenistycznych spoleczenstwa (ra-
sowych, seksualnych, fizycznych, ekonomicznych).

Uwzgledniajac nieszczgsne przypadki historyczne eugenicznych programéw wymu-
szangj sterylizacji czy aborcji dla wiadztwa demograficznego, feministki (i nie tylko one)
podkre$laja znaczenie ochrony integralnosci cielesnej i swobody prokreacji. Rosnace ak-
centowanie diagnostyki genetycznej odwraca uwagg od czynnikow o wiele wazniejszych
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i,,naprawialnych”, jak ub6stwo, niedozywienie, niedostateczny dostep do opieki przedpo-
logowej, wiek macierzynstwa. Umiejscowienie genetycznej podstawy choroby umystowej
shizy do podjecia odpowiedzialnej decyzji prokreacyjnej, ale zaciemniarysy wspolczesne-
go zycia spotecznego i rodzinnego, powodujac niedomaganie. Genetyczna wizja $wiata
moze redukowac zlozone zjawiska ludzkie do ,,niefadu biologicznego”.

Do refleksji etycznej nad nowa genetyka perspektywy feministyczno-teologiczne
moga wnie$¢ zalozenie rozwazafi pod katem dobra wspdlinego: wedle feministek,
pracy dla zagwarantowania podstawowych praw cztowieka oraz dobra jednostek nie
mozna oddzieli¢ od pracy nad utrzymaniem sprawiedliwego i ludzkiego porzadku
spolecznego. Dla teologii feministycznych problem choroby, handikapu czy odmien-
nosci polega nie na ,,ochronie wspblnoty przed chorym, uposledzonym i «odmien-
nym»”, ale na takim zorganizowaniu naszego zycia wspolnego, by kazdemu czlo-
wiekowi — zwlaszcza najbardziej zepchnigtemu na margines czy szczegdlnie ,,zra-
nialnemu” —umozliwi¢ poziom uczestniczenia wyréwnanego i godnego. Technologie
genetyczne moga by¢ skutecznymi narzgdziami przeciwstawianiu sig cierpieniom
ludzkim. Wszakze je$li starajac sig eliminowac choroby genetyczne, poblogostawi-
my spolecznej etyce ,,przezycia najlepiej przystosowanych” czy ,genetycznego do-
skonalenia” — wowczas drogo oplacimy nasze postgpy w dziedzinie zdrowotnosci.
Wiedza genetyczna jest nieuchronnie spoleczna. Etyka feministyczna, nastawiona
na przeobrazenia spoleczne, kieruje nas zawsze — utrzymuje autorka — ku temu, co
najwazniejsze: jak przydatne okazg sig technologie genetyczne w stuzbie tworzenia
$wiata, w ktorym beda szanowane roszczenia wszystkich do godnosci, do Zywnosci
i mieszkania, do opieki zdrowotnej i Zycia spolecznego majacego sens?

Istota sklonowana jest ,,tozsama” z tym, od kogo pochodzi, wylacznie w genotypie,
ale nie w fenotypie — akcentuje Marciano Vidal CSSR, profesor teologii moralnej w Uni-
versidad Comillas (Madryt). Nalezy odrzuci¢ ide¢ klonowania geniuszy czy §wigtych:
sama genetyka si¢ wyloni repliki $w. Jana od Krzyza, a Jan Sebastian Bach nie da sig
zredukowaé do klonowalnego tworu. Klonowanie przynosi korzy$¢ nauce: badania
fundamentalne stanowia jeden z aksjologicznych horyzontow ludzkosci; takze, poszu-
kiwaniom stosowanym (nowe $rodki lecznicze, badania nad chorobami genetycznymi,
ksenotransplantacje...) — poczyna si¢ moéwi¢ o ,,medycynie klonowej”. Z kolei klono-
wanie moze prowadzi¢ do rozerwania przegrod miedzy gatunkami, powodujac nietad
biologiczny w obrebie dzieta Stworzenia; szkodzi¢ biordéznorodnosci, eliminujac pewne
gatunki, a nadmiernie homogenizujac inne; pociaga¢ epidemie nie tylko ograniczone
do jednego gatunku. W realiach klonowania zdarzaja si¢ pragnienia, utopie i odwzo-
rowanie stanowiace cze$¢ naszej ,,wyobrazeniowosci”. W reakejach spontanicznych
mozna dostrzec po jednej stronie podziw wynikajacy z mniemania, Ze nauka ustana-
wia nieprzezwycigzalny bastion dumy ludzkiej ~ po drugiej za$ obawy przed niewla-
$ciwym spozytkowaniem (zwlaszcza w odniesieniu do rodzaju ludzkiego). Za zna-
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mienne Vidal uwaza wylonienie sig refleksji w obecnej rewolucji biologicznej — tego
zabraklo przy rozbiciu atomu.

Racjonalnos¢ etyczna wystepuje przez dwa paradygmaty quasi-fundamentalistczne
(totalitarne i nieredukowalne): ,,nie” wobec wszelkiego przeobrazenia porzadku rze-
komo niezmienialnym i usakralnionym; ,,zawsze wigce;j” jako ucieczka do przodu bez
refleksji nad celem od osiagnigcia i nad $rodkami do tego wykorzystywanymi. Vidal
proponuje etyczny paradygmat rozpoznawania: pozytywna postawa wobec wszelkie-
go postepu; pojmowanie dwuznacznosci postepu mogace shuzy¢ dobru albo przynosié
szkody; ogodlne kryterium obiektywnie orientujace odpowiedzialno$é i w nastepstwie
przydajace sens postgpowi. Kryterium odpowiedzialno$ci wymaga uwzglednienia, ze
przyszle pokolenia bgda takze korzystaly z tego, co nam przystuguje.

Akceptujac stwierdzenie, ze godny pochwaly jest kazdy akt zmierzajacy do uczynie-
nia ludzkosci lepsza, nie mozna aprioryczne potepia¢ pragnienia poprawy rodzaju ludz-
kiego. Jednakze istnieja granice takiego pragnienia. Poza argumentami juz zaznaczony-
mi Vidal przypomina, ze szkocki zesp6t klonujacy owce przyznat si¢ do wylaniania ,,chi-
mer” — osobnikéw niejednolitych genetycznie — w swych doswiadczeniach; ale owe
powazne wadliwosci s3 przekazywalne potomstwu. Redemptorysta stwierdza jednak:
,»Ie przyczyny, ktére z moralnego punktu widzenia uniewazniaja mozliwosci klonowa-
nia istot ludzkich, nie powinny podcinaé skrzydel mysli czlowieczej; musi ona nadal
stawia¢ powazne pytania filozoficzne zwiazane z sensem ewolucji czlowieka”.

Sumujac: ,,Concilium” wykazalo, Ze potrafi wielostronnie i przekonujaco reago-
wac na doniosta problematyke wspotczesnosci. Po gleboko zalozonym edytorialu bar-
dzo logiczny uklad czterech czgsci zapewnia doskonals analizg sytuacyjna i $wietng
refleksjg teologiczno-prospektywna. Niedostatkiem (wrecz utrwalonym) pozostaje brak
syntetycznej konkluzji. Pewnym mankamentem jest dominacja osi niemiecko-anglo-
-amerykanskiej, co zaznacza sie takze w dopetnieniu bibliograficznym oraz w dwoch
zamieszczonych bibliografiach. Czy istotnie genetyka francuska nie wniosta zadnego
wyrazistego wkiadu?

Fabri dos Anjos wprowadzit wazna strefg nie tyle moze Trzeciego Swiata, ile ,,in-
gerencyjno$¢” w nia Pierwszego Swiata ($cislej méwiac: USA). Skadinad mozna ubo-
lewag, ze zabrakto choby parozdaniowej wzmianki o stosunku do do$wiadczen gene-
tycznych ze strony spotecznosci islamu, judaizmu, religii azjatyckich.

Interesujace bylo przypomnienie, Ze rozszczepieniu atomu nie towarzyszyta refleksja
tego typu, jak wystgpujaca przy rozszczepianiu komorek. Mozna to chyba thumaczy¢, ze
fizyka subatomowa dotyczy materii nieoZywionej, a genetyka wprowadza w strefe zy-
cia, prokreacji, dziedziczenia. Bardzo pozytywnym zjawiskiem jest powszechny, nie tyl-
ko na hemisferze péinocnej — bowiem tez w Australii i zapewne w znacznej cze$ci Ame-
ryki Lacifiskiej — odrzut samego zarysu potencjalnego klonowania cztowieka.

Michal Horoszewicz, Warszawa



