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Et-Tell, wzgorze potozone 2 km na pélnoc od wybrzezy Jeziora Gene-
zaret, stanowi obecnie jedno z najciekawszych stanowisk archeologicz-
nych w poélnocnym Izraelu. Miejsce to identyfikowane jest z wymienia-
na w Nowym Testamencie Betsaida. Identyfikacja ta, cho¢ coraz po-
wszechniej przyjmowana, nadal budzi pewne watpliwosci i zastrzezenia.
Brak bowiem znalezisk, np. inskrypcji, ktére rozwiazatyby ten problem
jednoznacznie. Prowadzone na wzgdrzu od trzynastu lat badania arche-
ologiczne 1 geologiczne wykazaly funkcjonowanie tu miasta obronnego
juz od okresu Zelaza, natomiast stalego osadnictwa az do czaséw rzym-
skich. Od 1998 r. w badania migdzynarodowego konsorcjum wlaczyla
sig¢ rowniez polska misja archeologiczna, rozpoczynajac tym samym
pierwsze polskie wykopaliska w [zraelu.

Sama nazwa ,,Betsaida” oznaczajgca ,,dom rybaka” okre$la charakter
miasta - osady rybackiej. Potwierdzaja to réwniez liczne znaleziska cig-
zarkéw do sieci rybackich.

Poczatki statego osadnictwa mozna umiesci¢ w X w. p.n.e. Odkryte
systemy obronne z tego okresu przypisuje si¢ miastu Geszuritow, two-
rzacych niewielkie aramejskie krolestwo na wschodnim brzegu Jordanu
u podndza Wzgbdrz Golan'. Zasadniczy rozwdj 1 znaczenie Betsaidy przy-
pada na czasy rzymskie. Najbardziej znana jest z opisu wydarzen ewan-
gelicznych. W Betsaidzie i jej okolicach mial przebywac i czyni¢ cuda
Jezus. Miasto znalazio si¢ obok Korazain i Kafarnaum wérdd miast tzw.
przekletych przez Jezusa (Mt 11,20-25; Mk 6,45. 8,22; 1k 9,10. 10,13-
-15; J 1,44. 12,21)% O Betsaidzie wspomina réwniez Jozef Flawiusz —

! Na temat Geszuritéw: B. Mazar, Geshur and Maccah, Journal of Biblical Literature,
80(1961), s. 16-28.

2 Zagadnienia identyfikacji ct-Tcll z Betsaida wymieniana w Nowym Testamencie porusza
szczegbtowo: M. Appold, The Mighthy Works of Bethsaida: Witness of the New Testament
and Related Traditions, w: Bethsaida, A City by the North Shore of the Sea of Galilee, t. I,
Kirksville, Missouri 1995, s. 229-242: oraz H.-W. Kuhn, Bethsaida in the Gospels: The Fe-
eding Story in Luke 9 and the Q Saying in Luke 10, w: tamze, s. 243-254.
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BJ 2,981 168 oraz Antiq. 18,2 i 28. Pliniusz Starszy w Historii Natural-
nej (NH 5.15.71) nazywa Betsaidg czarujacym miastem nad Jeziorem
Genezaret, podobnie okreéla ja znany starozytny geograf Klaudiusz Pto-
lemeusz (II w. n.e.). Niejasno natomiast wypowiadaja si¢ Zzrodta rabinac-
kie*. Niezwykle wazna dla identyfikacji jest uwaga, ze na temat Betsaidy
milezy tradycja wezesnochrzeécijanska. Przeciez niemal wszystkie miej-
sca zwiazane z zyciem i dziatalno$cig Chrystusa otaczane byly szcze-
g6lna czcia, a od IV w. upamigtniano je takze ko$ciotami. Sytuacja w Bet-
saidzie nie jest jasna w tym wzgledzie. _

Po raz pierwszy zwrocono ponownie uwage na ruiny miasta w pierw-
szej potowie XIX w. To wlaénie znany podréznik Edward Robinson jako
pierwszy powiazat ruiny et-Tell z biblijna Betsaida®. Jednak nieco p6z-
niej, w 1880 r., niemiecki badacz Gerhard Schumacher, wychodzac
z zalozenia, ze teksty z czaséw rzymskich mowia przede wszystkim o osa-
dzie rybackiej, zaproponowat lokalizowanie Betsaidy w miejscu zwa-
nym el-Aradz, lezacym okoto 1,5 km na pdinoc od wspédiczesnego brze-
gu Jeziora Genezaret. Kilka lat temu pojawily si¢ takze propozycje
umieszczenia Betsaidy w miejscu lezacym réwniez w lagunie Jordanu
na wschéd od el-Aradz, zwanym el-Massadiye®.

W 1987 r. rozpoczat si¢ program badawczy ,,Bethsaida Excavations
Project” zainicjowany przez Uniwersytet Nebraska w Omaha. W rok
pdzniej rozpoczeto prace wykopaliskowe. Do programu przystapito kil-
ka instytucji naukowych ze Standéw Zjednoczonych A.P., Europy i Izra-
ela, tworzac konsorcjum badawcze. W 1997 r. rozpoczely sig¢ przygoto-
wania organizacyjne polskiej grupy w ramach BEP, tworzonej przez
Uniwersytet £.0dzki i Akademig Teologii Katolickiej w Warszawie. W rok
pOZniej czg$¢ cztonkéw misji polskiej prowadzita wykopaliska wespdt

3 Ten problem stanowi osobne zagadnienie i w tym micjscu nic bedg wehodzit w szczegoty.

4 Na temat identyfikacji Betsaidy por. R. Arav, New Testument Archaeology and the Case
of Bethsaida, w: Arbeiten zur Geschichte des Antike Judentums und des Urchristentums, K6ln
1999, s. 79-80; H.-W. Kuhn, R. Arav, The Bethsaida Excavations: Historical and Archaeolo-
gyeal Approaches, w: B.A. Pcarson, The Future of Early Christianity, Essays in Honor of
Helmut Koester, Minncapolis 1993, s. 77-80.

$ Szczegblne miejsce w dziejach poszukiwan Betsaidy zajmuja badania rybaka galilejskiego,
pasjonata archcologii okolic Jeziora Galilgjskicgo, Mendcla Nuna (cmigranta z Polski). Jest
on zwolennikiem identyfikacji cl-Aradz jako micjsca biblijnej Betsaidy. W samym el-Aradz od-
naleziono wiele detali architcktonicznych, kapitele korynckic i nadproza. Swiadcza one o obec-
noéci tam jakiej$§ nieokreslonej dotychczas budowli. Badania sondazowe nic wykazaty obecno-
$ci warstwy kulturowej. Nic byty one jednak kompleksowe i nie wykluczajg takiej mozliwosci.
Znaleziska z el-Aradz znajduja si¢ obecnie w lapidarium na terenic kibucu En Gev, na wschod-
nim brzegu Jeziora Genezaret, gdzic micszka M. Nun,
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z misjg amerykanska, natomiast w 1999 r. juz samodzielnie na wybra-
nym przez siebie odcinku okre§lanym jako rzymska $wiatynia.

W ciagu dwunastu sezondw badawczych udalo si¢ ustali¢ ewentualny
zasigg miasta, etapy jego rozwoju, reprezentatywna zabudowe. Wérod
znalezisk ruchomych przewaza ceramika, datowana od okresu zelaza
(a nawet sporadycznie od pdéznego brazu) po okres bizantyfski, jeden
ostrakon z trzyliterowa inskrypcja, fragmenty figurek oraz dajace si¢
odczytaé trzy monety Heroda Filipa, a takze fragmenty trudnych do iden-
tyfikacji przedmiotéw metalowych i innych®.

Betsaida w okresie Zelaza

Na podstawie badan archeologicznych mozna umieszcza¢ poczatki
Betsaidy (et-Tell) w X w. p.n.e. By¢é moze zajmowato ono teren catego
wzgbrza okoto 200 x 400 m. Miasto odgrywato wazna rolg lezac na szla-
kach komunikacyjnych i handlowych z Kanaanu do Syrii. Niewatpliwie
takie usytuowanie sprzyjato rozwojowi. Moga o tym §wiadczy¢ odslonigte
pozostatosci fortyfikacji i zabudowy z tego okresu. Juz w IX w. p.n.e. Bet-
saida padfa ofiara najazdu aramejskiego, prawdopodobnie Ben Hadada
z Damaszku’. Slady zniszczenia mozna zaobserwowaé w potudniowej cze-
$ci wzgdrza (obszar A). Miasto podniosto sig¢ z chwilowego upadku. Cat-
kowite zniszczenie przypada na drugg potowg VIII w. p.n.e. i wiaze sig
z najazdem asyryjskiego kréla Tiglat Pilesera IIl w 732 r. p.n.e. Zniszczo-
no woéwczas bramg i mury miejskie, a takze zabudoweg mieszkalng. Praw-
dopodobnie zahamowato to osadnictwo na co najmniej cztery wieki®.

Do najbardziej interesujacych odkry¢ datowanych na okres Zelaza
naleza: brama miejska z towarzyszacym jej miejscem kultowym oraz tzw.
patac — budowla w typie bit hilani, potozony przy do$¢ duzym placu’.

System bramny Betsaidy jest najwigkszym ze znanych dotychczas na
terenie Izraela, datowany na okres zelaza. Jej wymiary wynosza 17 x 30 m.
Wzniesiono ja z duzych, stabo obrobionych kamieni bazaltowych'®. Mury

¢ Por. H.-W. Kuhun, R. Arav, The Bethsaida Excavations, s. 77-106.

"W tym samym czasie zniszczone zostalo Hacor, zob. A. Ben Tor, D. Ben Ami, Hazor
and the Archaeology of the Tenth Century B.C.E., Isracl Exploration Journal 48 (1993), s. 1-2.

# Na temat najazdu Tiglat Pilesera IIl: H. Tadmor, The Inscriptions of Tiglath Pilesar Il
king of Assyria, Jerusalem 1994,

®H. Frankfort, The Art and Architecture of Ancient Orient, New Haven, London 1996,
8. 282-290. ’

1 Nalezy zaznaczy¢, ze catoé¢ budowli Betsaidy niezaleznic od okresu wznoszona byta z micj-
scowego budulca: bazaltu.

-27 -



PRZEMYSLAW NOWOGORSKI

bramy zachowaly si¢ do wysokosci trzech metréw. Reprezentuje ona
typ bram powszechnie wznoszonych na terenie Kanaanu w okresach
pdznego brazu i zelaza: po dwie podtuzne izby umieszczone naprze-
ciw siebie, po obu stronach wia$ciwego korytarza komunikacyjnego.
Integralnym elementem bramy byly dwie kamienne wieze wzniesione
na zewnatrz muréw. Zaréwno korytarz bramny jak i plac przed bramg
wybrukowano duzymi kamieniami. Elementem odstonietym in situ tylko
w Betsaidzie jest kamienny prog posrodku linii zewnetrznej korytarza,
wystajacy 30 cm ponad bruk. Stuzyt on jako oparcie i blokada dla wrét.
Boczne izby byly niemal jednakowej wielkosci — okoto 11 x 3,7 m.
Znalezione w nich $lady spalonego zboza moga $wiadczy¢ o tym, ze
wykorzystywano je jako magazyny''. W bezpoérednim sasiedztwie bra-
my z zewnatrz od strony pétnocnej odstonigto 80-centymetrowej wyso-
kosci kamienne podium, na ktore prowadzily dwa stopnie. Cato$§é zbu-
dowano z bazaltowych w miarg regularnie obrobionych blok6w. Na szczy-
cie podium znajdowal sig bazaltowy ptaski prostokatny basenik
o wymiarach 69 x 50 cm. Za nim ustawiona byla kamienna dekorowana
stela, ktéra zapewne w czasie najazdu Tiglat Pilesera III zostata prze-
wrocona, upadfa na basen i rozbila sig na pig¢ fragmentow'2. Obiekt ten
stat si¢ przyczynag ozywionych dyskusji naukowych. Stela o wymiarach:
wysokos¢ — 1,15 m, szeroko$§¢ — 59 cm, grubo$é — 31 cm, zaokraglona
u gbry. Ozdabia ja mocno zgeometryzowane teriomorficzne przedstawie-
nie zwierzecia. Uwage zwraca teb w typie bos taurus (cho¢ nieco diugie
s tu uszy niz dla tego typu ikonograficznego). Podobne przedstawienia
mozna odnalez¢ w regionie syryjskiego Haranu, co przyczynia si¢ do
bardziej prawdopodobnej interpretacji ikonologicznej, jak tez do dato-
wania obiektu®.

Dwie inne kamienne stele ustawiono po obu stronach bramy. Stele
metrowej wysoko$ci miaty gladko opracowana powierzchnig frontalna,
ale sa catkowicie pozbawione dekoracji.

" Wstepny raport na temat wykopalisk na terenic bramy, zob.: R. Arav, Bethsaida 1996-98,
1EJ, 1999, s. 130-132.

2R, Arav, The New Testament Archaeology, s. 132 1 134.

13 Tamze, s. 134. Ponadto na temat interpretacji ikonologicznej steli: M. Bernett, O. Keel,
Mond, Stier und Kult am Stadttor. Die Stelle von Bethsaida (et-Tell) Unter Mitarbeit von Stefan
Munger [Orbis Biblicus et Orientalis 161], 1998.
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Betsaida hellenistyczno-rzymska

Ponowne zasiedlenie wzgdrza nastapilo najprawdopodobnie;j
w IIT w. p.n.e.'*. Mozna przypuszczaé, ze zwiazane to byto z ozywieniem
gospodarczym regionu w czasach Lagidow. Betsaida staje sie¢ wowczas
osada rybacka. Trudno jednoznacznie stwierdzi¢ czy juz od IIl w. p.n.e.
odradza si¢ jako miasto otoczone murami i jaki zajmowata obszar. Szcze-
goélny rozwoj przypada na czasy panowania tetrarchy Heroda Filipa, syna
Heroda Wielkiego (6 p.n.e. — 34 n.e.), panujacego w pbinocnej czesci
Transjordanii. Betsaida stala si¢ wowczas jednym z najwazniejszych miast
tetrarchii Filipa. J6zef Flawiusz okreslit je terminem ,,wie$” (kome) przed
podniesieniem do rangi polis przez Filipa. Jednocze$nie nadano jej na-
zw¢ Julias, na cze§¢ zony Augusta i matki cesarza Tyberiusza, Liwii-
-Julii. Wedlug Flawiusza po $mierci Filipa w 34 1. n.e. jego ciato zostato
zlozone w bogatym grobowcu w Julias.

W czasie Pierwszej Wojny Zydowskiej (66 — 73 r. n.e.) Betsaida-Ju-
lias zostata zdobyta przez wojska rzymskie juz w drugim roku wojny
(67 r.). By¢ moze juz woéwczas albo jg zburzono albo mocno podupadta.
Moze to w tym czasie osadnictwo ze wzgorz przeniosto si¢ blizej brzegu
jeziora. By¢ moze juz wezeéniej, w I w. p.n.e i I w. n.e. byly jakby dwa
miasta: gorne, na wzgbrzu, bedace centrum religijnym i ekonomicznym,
oraz dolne (wtasdnie blizej jeziora), bedace dzielnica rybakéw i rzemiesl-
nikéw. Sg to jednak hipotezy, ktérych potwierdzenie lub zaprzeczenie
moga przynie$¢ kolejne lata badan. W tym miejscu rodzi si¢ rowniez
pytanie, dlaczego Betsaida nie znalazla si¢ w tradycji wezesnochrzesci-
Jafiskiej. Nalezy przyznaé, ze jest to do$¢ wyjatkowy przypadek. Trudno
ustali¢ koncowa datg funkcjonowania miasta. Nastapi¢ to mogto na prze-
fomie Ii I w. n.e. Mimo to ruiny odwiedzane byly przez beduinéw. Swiad-
¢z3 0 tym groby beduinskie. Dotychczas odnaleziono ich ponad 300. Nie
da sig jednak dokfadnie ich datowac.

Z omawianego okresu hellenistyczno-rzymskiego archeologicznie
potwierdzono zabudowe mieszkalng oraz obiekt o nieznanym przezna-
czeniu, zwany rzymska $wiatynia, eksplorowany w 1999 r. przez polska
misjg. Osadnictwo z okresu hellenistycznego i wezesnorzymskiego kon-
centrowalo sie w $rodkowej i1 poétnocnej czgsci wzgdrza (obszary
B i C). Prawdopodobnie odbudowany i ponownie zamieszkany zostat
palac w typie bit hilani'S. Najbardziej charakterystyczne dla architektury

“R. Arav, The New Testament Archaeology, s. 81.
'S Tamze, s. 82.
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mieszkalnej tego okresu sa dwa domy: tak zwany dom handlarza winem
i domrybaka. Oba obiekty reprezentuja bardzo rozpowszechniony w okre-
sie hellenistycznym typ doméw z centralnie umieszczonym prostokatnym
dziedzificem i zgromadzonymi wokot niego izbami mieszkalnymi. Dzie-
dziniec stanowil zrédlo §wiatta i wentylacji, ale niekiedy na nim koncen-
trowalo sig zycie mieszkancow. Przy wschodnim boku dziedzifca znajdo-
waly sig triclinium, kuchnie i pomieszczenia gospodarcze, przy pétnoc-
nym za$ pokoje prywatne. W zwigzku z obecnoécia jednego dziedzinca,
okre$lane sa niekiedy w literaturze przedmiotu terminem ,,dom pojedyn-
czy”. Nie mozna jednak przyréwnywac roli dziedzincoéw betsaidzkich do
typowego rzymskiego atrium. Nie zaobserwowano bowiem pozostato$ci
kolumn otaczajacych dziedziniec czy posadzek mozaikowych's. Domy
Betsaidy wzniesiono ze stabo obrobionych blokéw bazaltowych taczonych
zaprawa z gliny. Szeroko§¢ écian wahata si¢ w granicach 70 cm. Z taka
tradycja budowlana mamy do czynienia na catym obszarze wokot Jeziora
Genezaret. Mozna ja zaobserwowac w Tel Anafa, mie$cie potozonym nie-
co na poinoc od Betsaidy'’, w Gamli'® czy Kafammaum'?, w przypadku bu-
dowli przetomu er. By¢ moze kolejne sezony archeologiczne odstonia
w Betsaidzie kolejne przyktady tego typu zabudowy.

Rzymska §wiatynia

W 1999 r. polska grupa archeologiczna w ramach konsorcjum ,,Beth-
saida Excavations Project”, przeprowadzita badania archeologiczne na
odcinku zwanym rzymska §wiatynig. Polska misj¢ tworzy Pracownia
Archeologii Srédziemnomorskiej Uniwersytetu Lodzkiego i Katedra
Archeologii Palestyny Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego
w Warszawie (dawniej Akademia Teologii Katolickiej). W pracach
w 1999 r. udziat brali: Tlona Skupinska-Lovset (UL), cztonek Kolegium
Dyrektorow Konsorcjum ,,Bethsaida Excavations Project”, Przemystaw
Nowogorski, Elzbieta Makowiecka, Pawet Federak (ATK)?.

16 Uwagg na powiazania funkcjonalne dziedzifica we wschodnich domach hellenistyczno-
-rzymskich z rzymskim atrium zwrécit D.S. Roberts, Greek and Roman Architecture, Cam-
bridge 1969, s. 297-321.

17 Tel Anafa, w: NEAEHL, Jerusalem 1993, t. 4, s. 58-61.

8 Gamala, tamze, t. 2, s. 459-463.

YV. Corbo, Cafarnao. Gli edefici della Citta, Gerusalemme 1975.

2 Tym samym jest pierwsza polska misja w Izraelu. O jej planach: P. Nowogérski, Poczg-
tek polskich badan archeologicznych w Bethsaidzie, Studia Judaica, 1(3) 1999, s. 125-126.
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Swiatynia rzymska i mauzoleum Heroda Wielkiego to najbardziej in-
teresujace i poszukiwane w Betsaidzie obiekty. Niestety na pozostalosei
mauzoleum nie natrafiono, bardzo watpliwa jest rowniez interpretacja
badanego przez polska misje obiektu jako §wiatynig kultu cesarskiego®.

Sam fakt podniesienia Betsaidy-Julias do rangi polis oraz zalezno$é
tetrarchii Heroda Filipa od Rzymu nasuwa konieczno$¢ obecnosci §wia-
tyni w miescie. Gdzie jednak mogla si¢ znajdowac? Za taka budowlg
uznano obiekt polozony w poludniowej czgéci wzgodrza (obszar A) na
dawnej zabudowie z okresu zelaza. Na podstawie wczesniej przeprowa-
dzonych badan powierzchniowych i sondazy archeologicznych wokot
obiektu w czasie poczatkowych prac na wzgdrzu na przelomie lat osiem-
dziesigtych i dziewigcédziesiatych, a wigc bez udzialu polskiej misji, na-
rysowany zostal jej plan wzorowany na typowo greckich $wiatyniach (co
budzi pewne zastrzezenia) z antami, kwadratowym pronaosem, prosto-
katnym naosem i lezacym za nim opistodomosem oraz opisano ja jako
miejsce kultu cesarskiego?.

Wyniki polskich badan zasadniczo weryfikuja starg interpretacjg. Ka-
mienna konstrukcja poddana eksploracji przez polska misjg nie jest ta-
twym obicktem badan i interpretacji. PotoZona jest w najwyzszym punk-
cie wzgodrza na starszej zabudowie z X-VIII w. p.n.e. Ani watki muréw
ani luzne znaleziska nie daja jednoznacznej mozliwosci odczytania jej
charakteru i funkcji. Na badany obiekt sktadajg si¢ dwa mury na linii
wschdd — zachdd, o dlugosei okolo 20 m (mur péinocny Al i mur po-
hudniowy A2)? wzniesione z duzych nieregularnych blokéw bazaltowych,
taczonych zaprawa gliniana. Pomigdzy murami powstala przestrzen, trud-
no powiedzie¢ czy bylo to jakie$ pomieszczenie, o szerokosci ( w przy-
blizeniu) 6 m. Szeroko§¢ obu muréw oscylowata w granicach 80 cm.
Mur péinocny swoim kraficem wschodnim zachodzi na zachodnie po-
mieszczenie bramy z okresu zelaza, natomiast jego kraniec zachodni
wyraznie naklada si¢ na prostokatnie usytuowany w stosunku do niego
mur z okresu zelaza (A3). Mur A2 koficzy si¢ od strony zachodniej przy

2 Wiele podanych w tcj czgsei informacji stanowi wynik whasnych badan i obserwacji doko-
nanych przeze mnie w czasie wykopalisk. Zostaly one skonsultowane z innymi uczestnikami
prac, szczeg6lnie z dr Elzbieta Makowiccka, ktorej dzigkuj¢ za udziclona pomoc. Celem niniej-
szego artykulu nie jest wstepny raport archeologiczny, dlatego nic wchodzg zbytnio w szczegoly.

2 Plan taki i opis zamieszcza R. Arav, zob. R. Arav, The New Testament Archaeology,
s. 85-87 193.

B W celu tatwiejszego rozeznania sig w problematyce, w planie, reprodukowanym na s. 36,
Wprowadzitem orientacyjne oznaczenia.
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wspomnianym murze A3. Przy kraficu wschodnim nie naktada si¢ on na
pozostatosci bramy. Nie da si¢ powiedzie¢ jednoznacznie, czy jest to
wynik zniszczenia, czy tez nigdy nie bylo tam jego kontynuacji. Wydaje
mi sig jednak, Ze umieszczenie go na planie ogdlnym, jako drugiej anty,
jest typowym przykiadem nadinterpretacji.

Hipotetyczne pomieszczenie P1 o dtugosci 7,5 m ogranicza od zachodu
mur A4 o analogicznym watku jak mury Al i A2, ale posadowiony o 25
cm wyzej od muréw wzdhuznych. Nie zajmowal on calej szerokosci po-
mieszczenia, gdyz pomlqdzy murem A2 iA3 znajdowalo si¢ przejscie
o szeroko$ci 60 cm, z wyraznie zaznaczonym kamiennym proglem Tym
samym od strony zachodmej powstalo niewielkie waskie pomieszczenie
P2, ktérego charakter i powiazanie z catg konstrukcja nadal nie sa wyja-
$nione. Watek muru A3 zdecydowanie rézni si¢ od murdw Al, A2, A4.
Jest to typowy mur z okresu Zelaza. Jego szeroko$¢ wynosita 1,10 m. Dwa
zewngtrzne lica wykonano z wickszych kamieni wygiadzonych a pomig-
dzy nimi znajdowato si¢ wypetnisko z drobnlej szych kamieni.

W murze Al umieszczone bylo przejscie o szerokosci 1 m, zabloko-
wane kamieniami zmieszanymi z gling. W czasie polskich prac przej-
$cie to odblokowano. O funkcjonowaniu w tym miejscu przejécia $wiad-
czy prég o wysokosci kilku centymetrow.

Mury A1, A2 i A4 zachowaly sie do wysokosci okoto 1,5 m. Podloge
w pomieszczeniach P1 i P2 stanowily warstwy polepy glinianej. W ma-
tym pomieszczeniu P2 odkryto ja na calej powierzchni. W profilu p6t-
nocnym i wschodnim zaobserwowano dwie warstwy polepy. Tak samo
w pomieszczeniu P1 przy murze A4. Dwie warstwy polepy odstonigto
w narozniku pofudniowo-zachodnim, przy progu wejscia do pomiesz-
czenia P1. Szczegdlng uwage zwracajg fragmenty polepy odkryte w po-
blizu naroznika potudniowo-wschodniego P1. Lacznie znaleziono tam
cztery warstwy polepy. Znajdujaca si¢ pomig¢dzy nimi ceramika, dato-
wana na okres hellenistyczny, pozwolita w przybliZzeniu poda¢ datg bu-
dowy muréw wzdtuznych. Nie zostato natomiast przebadane zaglebie-
nie w poblizu naroznika poétnocno-wschodniego. Wypetnia je glina i le-
zaca baza kolumny. Migjsce to zostanie przebadane w czasie prac
w sezonie 2000 r. Z dokonanych obserwacji mozna wnioskowac, e baza
kolumny znalazta sig tam przypadkowo, spadajac z jakiego$§ wyzej poto-
zonego miejsca. Natomiast glina mogla naptynaé wraz z padajacymi desz-
czami, zmyta rOwniez z wyzszego miejsca. Tym samym zaglebienie to
musialo znajdowac sig juz wezeéniej i moze nie byto przypadkowe. Dal-
sze badania powinny przynie$¢ rozwiazanie tego problemu.
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Niezbyt jasno przedstawia si¢ wschodnia czg$¢ obiektu. Nie jest pew-
ny przebieg muru AS. W przeciwienstwie do omowionych muréw, z te-
go zachowala sig tylko jedna warstwa kamieni do wysokosci kilku cen-
tymetréw. Nie da si¢ jednoznacznie stwierdzié, czy przebiegat on roéw-
nolegle do muru A4, czy mial kontynuacj¢ do muru A4? Na podstawie
obserwacji watku mozna go rowniez datowaé na okres hellenistyczny.
W odlegtosei 2,5 m od muru A5 odstonigto szeroki mur A6 o wyraZnie
odmiennym charakterze konstrukcji do muréw wzdhuznych. Rowniez i on
zachowal si¢ do bardzo matej wysokosci. Szeroko$¢ muru wynosi 2,4 m.
Zarysowuja si¢ wyrazZnie jego lica zewngtrzne i resztki wypelnienia po-
miedzy nimi. W czasie badan okre§lony zostal on jako mur wezesno-
rzymski. Nie da si¢ natomiast stwierdzi¢ obecnoéci ant. Nie natrafiono
takze na $lady tynku czy jakiej$ dekoracji $cian budowli.

Trudno zgodzi¢ sig ze stwierdzeniem, z ktérym spotkatem sig ze stro-
ny ré6znych badaczy obecnych w Betsaidzie, ale wyrazonym takze w ar-
tykule koordynatora badan na wzgdrzu ze strony konsorcjum BEP, Ra-
miego Arava, ze znajdujacy sig migdzy antami fragment trzonu kolumny
jest polozony in situ. Kamienny beben stoi na czesciowo wygladzonym
z wierzchu, a nieregularnym w ksztalcie kamieniu. Gdyby przyjaé, ze jest
on in situ stanowilby wowczas element dzwigajacy konstrukcjg fasady
budowli lub jakiekolwiek belkowanie. Podtoze pod kamieniem nie wy-
kazuje takiej stabilno$ci, aby moglo by¢é podstawa dla tak waznego ele-
mentu konstrukcyjnego, jakim jest kolumna. Poza tym, jesli przyjac, ze
istotnie w murze A6 znajdowal sie wejscie, to kolumna musiataby sta¢
ipso facto na jego osi.

Dla jasniejszego obrazu budowli w przysztych sezonach konieczne sa
wykopaliska kompleksowe wokot budynku, zwtaszeza od strony zachod-
niej i potudniowej. W minionych latach przeprowadzono tam badania
sondazowe, ale nic daly one jeszcze wyjasnienia. Wazna sprawa bedzie
przebadanie owalnie zarysowujacego si¢ matego placu z brukiem zacho-
dzacego cze$ciowo na mur A2. Powstanie owego bruku wyraznie kon-
czy funkcjonowanie budynku wzniesionego na murach hellenistycznych.

Po tym doé¢ skroconym i schematycznym opisie eksplorowanej przez
polska misje budowli mozna zastanowi¢ sig¢ nad shusznoscia jej interpre-
tacji jako rzymskiej $wiatyni kultu cesarskiego. Ewidentny brak rzym-
skiej warstwy kulturowej, budzi watpliwoéci co do funkcjonowania w tym
miejscu jakiej$ rzymskiej konstrukcji. Byé moze moja sugestia jest zbyt
daleko posunigta. Mury Al i A2 mogly stanowi¢ fundamenty dla bu-
dowli pdzniejszej. Nie odnaleziono dotychczas pozostalo$ci pdzniejszej
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konstrukeji. Teraz wypada si¢ zastanowi¢ nad problemem rzymskiej
$wiatyni w tym miejscu. Nalezy zastosowac tu poréwnanie z innymi zna-
nymi $wigtyniami rzymskimi z terenéw najblizszych Betsaidzie, czyli
Syrii, Libanu i Palestyny. Nie dysponujemy zbyt szerokim materiatem
poréwnawczym. Brak nadal kompleksowego opracowania tego proble-

u*. Jednak kilka przebadanych obiektéw moze stanowi¢ wzor dla po-
dobnej $wigtyni w Betsaidzie.

Rzymska architektura sakralna na Bliskim Wschodzie odznacza sie
pelna samodzielnoécia, uwzgledniajac lokalne tradycje. Dajq SIQ W nleJ
zauwazyc wplywy orientalne i hellenistyczne. Z tym oczywiscie wiaze
si¢ problem, czy architekturg t¢ nalezy zaliczac bardziej do hellenistycz-
nego czy raczej italskiego kregu kulturowego. Na tej plaszezyznie moz-
na zastanawia¢ sie rowniez nad planem budowli.

Wiszystkie znane archeologicznie $wiatynie rzymskie z terendw Syrii
i Palestyny zgodnie z tradycja italska wznoszone bylty na wysokim ka-
miennym podium, dostgpnym od strony frontalnej po monumentalnych
schodach. Wsrdd typow budynkdéw swiatynnych mozna wyréznié:

— prostylos z prosta czterokolumnowa fasada (np. $wiatynia w Nebi
Ham? czy w Hoessn Niha, na terenie wzgorz Libanu?;

- szeéciokolumnowa protasis z czterema kolumnami frontowymi
i dwiema bocznymi przed antami.

Male $wiatynie typu templum in antis nie miaty zewnetrznej perista-
zy, a tylko dwie kolumny migdzy antami. W licu tylnej $ciany antom
odpowiadaly pilastry umieszczone na naroznikach. Mozna jeszcze od-
nalez¢ $wiatynie w greckim typie peripteroséw?’ oraz pseudoperiptero-
sOw?. We wschodnich peripterosach nie spotyka si¢ opistodomosow, tak
waznego dla architektury klasycznej greckiej elementu w planie §wiaty-
ni. W jego miejsce natomiast cella miala w glgbi adyton, obecny we
wszystkich syryjskich budowlach. Byt to otwarty kiosk na podwyzsze-
niu, wsparty na kolumnach. W nim mieécit si¢ posag boga. Pod dayto-

24 Starsze kompleksowc opracowanie tego tematu, ale nadal aktualne to: D. Krencker,
W. Zschictzschmann, Romische Tempel in Syrien, Berlin-Lcipzig 1938. Nowszym opraco-
waniem moze by¢ wspomniana publikacja Robertsa.

2 Zob. S. Roncevalle, Notes sur quelques anyiquites syrienne, Revue Archeologique,
1905, 1, s. 47.

%D Krencker, W. Zschietzschmann, Romische Tempel, s. 131.

7 Ten typ reprezentuja $wiatynie w Hoessn Sfiri: zob. tamze, s. 20.

% Reprezentuje go $wiatynia Zeusa w Hoessn Soleiman oraz w Burkusz: tamze, s. 92-95.
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nem znajdowata sig krypta, nie majaca specjalnego znaczenia ani zasto-
sowania kultowego.

Na tak zarysowanym tle mozna rozpatrywac¢ badany przez polska mi-
sje obiekt. Wedhug R. Arava podium dla betsaidzkiej Swiatyni mialy sta-
nowi¢ ruiny wczesniejszych budowli, a konkretnie zasypana brama
z okresu zelaza®. Czy jednak w reprezentacyjnym mieécie tetrarchii nie
zastosowano podstawowych regut i tradycji?

Watpliwy wydaje si¢ plan budowli. Nalezy odrzuci¢ wzdr grecki (z pro-
naosem i opistodomosem), ale nie mozna jednoznacznie uznac, ze byla to
Swiatynia templum in antis. Nie potwierdzona jest obecno$¢ anty potu-
dniowej, watpliwoéci nasuwa réwniez anta poélnocna. Problem umiesz-
czenia kolumny na osi budynku sygnalizowatem juz wezesniej. Nie wia-
domo, w jakim celu i kiedy wzniesiono mury A5 i A6 — czy mialy one
dzieli¢, czy zamykad jakie$ pomieszczenia. Mury Al 1 A2 mogly stanowié
fundament dla budynku wzniesionego wyzej. W tym celu zablokowano
kamieniami przejécie w murze péinocnym. Nie odnaleziono dotychczas
jakichkolwiek pozostatosci owej hipotetyczaej budowli.

Na zakonczenie tych rozwazan mozna wspomniec jeszcze o wymiarach.
Cella , $wiatyni” betsaidzkiej bytaby bardzo waska. Znane $wiatynie z te-
rendéw Syrii mialy celle o szerokoéci w granicach 10 m. Najblizsza szero-
koécia jest §wiatynia w Zekweh, w ktorej szeroko$¢ celli wynosita 5,8 m.*

Badany przez polska misjg w 1999 r. obiekt nasuwa, jak wida¢, bar-
dzo duzo watpliwoéci, pytan i niewiadomych. Tym bardziej staje sig on
cickawy dla dalszych badan. By¢ moze przyniosa one rozwigzania i da-
dza odpowiedZ na zasadnicze pytania.

Przemystaw NO WOGORSKI

2 R. Arav, The New Testament Archaeology, s. 82-83.

30 Swiatynia w Zekwah na zachodnim stoku péinocnego Hermonu, stanowi ogromnie intere-
sujacy dla Betsaldy materiat pordwnawcezy. Pierwotny stan budowli zachowat sig z bardzo nie-
wielkimi zmianami, gléwnie dzigki wykorzystywaniu j¢j jako budynku mieszkalnego. Swiaty-
nia stanowi typ prostylosu, z czterema kolumnami w pronaosie, ktérego gieboko$é wynosita
2,24 m. Nie miata ona ani schodéw ani podium. Diugo$é celli 10 m, a szeroko$¢ 5,8 m (O. Krenc-
ker, W. Zschietzschamnn, Romische Tempel, s. 198.). Podobna mala $wiatynig teplum in
antis byla §wiatynia w Akraba (region Wzgorz Hermonu) — 12 x 7 m, ale majaca kamienne
podium i schody. W obu przypadkach identyfikacja tu $wiatyf rzymskich nic nastrgeza zadnych
trudnoéci.
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