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JOZEF LACH, BOCHNIA

Z PROBLEMATYKI LITERACKIEJ 1-2 KRL

W badaniach literackich dotyczacych powstania 1-2 Krl mozna
wyrozni€ trzy grupy uczonych. Do pierwszej grupy nalezy zaliczy¢
tych egzegetow, ktdrych hipotezy lacza teori¢ czterech Zrodet
JEDP w Pigcioksiegu takze z nastgpujacym po nim dzietami Proro-
kow Wezesdniejszych albo Starszych w kanonie hebrajskim tj. Ksie-
gami od Joz do 2 Kirl.

Druga grupe uczonych stanowig ci badacze, ktorzy przyjmuja ist-
nienie samodzielnego dzieta w ksiggach od Joz do 2 Kirl, ktdre wy-
szto z pod reki jednego redaktora, bedgcego pod wyraznym wply-
wem tradycji deuteronomistycznej: M. Noth — Deuteronomistiches
Geschichtswerk (D1rG).

W koficu trzecig grupg uczonych reprezentuja ci, ktorzy powsta-
nie dziela DirG (Joz - 2 Kil) taczg z dwoma, a nawet trzema giow-
nymi redakcjami, poprzedzonymi takze etapami przedliterackimi.

Z tego powodu ze opinie pierwszych dwoch grup uczonych 3
dobrze znane z introdukeji biblijnych' i réznych opracowan?® czy
tlumaczen takze w jezyku polskim® ogranicze si¢ tylko do badan
najnowszych, tj. opinii R. Smenda i jego szkoly i F.M. Grossa
i jego szkoly oraz krétkiej oceny tych hipotez, zwlaszcza teorii
M. Notha o jednym dir autorze dzieta DtrG w 1-2 Krl oraz takze

'J. Lach, Dzielo Deuteronomistyczne. Ksiggi Prorokow Starszych, w: S. Lach (red.),
Wstep do Starego Testamentu, Poznan-Warszawa 1973, s. 251-315J. K. Pytel, Ksiggi w opra-
cowaniu deuteronomistycznym, w: L. Stachowiak (red.), Wstgp do Starego Testamentu, Po-
znafi 1990, s. 170-205.

*J. Lach Ksiegi Prorokow Starszych, w:S. Lach (red.), Ksiggi Samuela, Wstep - Przekiad
z orginalu - Komentarz ~ Ekskursy, PSST, t. IV-1, Poznaii-Warszawa 1973, 35nn.; S. Gacek,
Ksigga Jozuego. Wstep — Przekiad z oryginatu — Komentarz - Ekskursy, Tarnow 1993 s. 63nn.;
H. Muszyiiski, Kerygmat o zbawieniu w deuteronomistycznym dziele historycznym, Biuletyn
Informacyjny ATK nr 3/1981, s. 22n.

* WH. Schmidt, Wprowadzenie do Starego Testamentu, Bielsko-Biala (Augustyna)
1997,s. 105nn., tt. P. Math 4 e us, w: Einfithrung das Alte Testament, Berlin-New York 1995°.
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krotko wskaze, jak dzi§ najlepiej ujmowaé kwestie literackie
w 1-2 Krl“.

R. Smend i jego zwolennicy

Punktem wyjscia dla badan literackich u R. Smenda’ byly naj-
pierw Ksiegi Jozuego i Sedzidow, w ktorych drugg dtr redakcje ozna-
czyl za pomocy DtrN(omlsta) Ow komentator nie odrzucif w cato-
§ci opinii M. Notha i jego zwolennikow o jednoSci dziela DtrG, lecz
zwrocil uwage na mozliwos¢ istnienia wielu opracowan. Stworzone
juz jako catoé¢ dziefo, ktére R. Smend oznaczyl jako DtrH, zwigzal
z pierwsza dtr orientacja, jaka reprezentowal Dtr dziejopisarz czy
tez Ditr historyk (historischer Deuteronomist). Pomimo tego, ze
dzielo DtrH stanowilo zwartg caloé¢, to zostato pozniej pouzupet-
niane i przepracowane przez teologdw dtr, ktorzy przejeli tradycje
o prorokach DtrP i wigczyli je w dzieje krolow 1 historig narodu,
czyli w istniejace juz dzieto DirH, ktdre nast¢pnie przez tzw. Nomi-
stow (DtrN) zostalo opracowane jeszcze raz w duchu teologii dtr
Pwt, a zwlaszcza prawa o centralizacji kultu w Jerozolimie.

Hipoteza ta wychodzila wiec z zalozed dir przyjetych przez
M. Notha i w jaki§ sposOb wykorzystywala takze, pozostawiong
w cieniu, opini¢ A. Jepsena® o istnieniu réznych Zrodel i tradycji
w 1-2 Krl. A. Jepsen przyjal dwie redakcje w 1-2 Krl. Pierwszy re-
daktor zwany kaplafiskim (K) przedstawit Kronike dziejow krolew-
skich az do Ezechiasza na podstawie r6znych Rocznikow. Do tego
dolaczyt swoj punkt widzenia na tematy kultu i religijnoSci wtadcow
od Salomona, przez kroléw podzielonego krolestwa Dawidowego,
az do czasOw pierwszej reformy religijnej za Ezechiasza.

Drugi za§ redaktor, prorocki (P), przejal opowiadania prorokdw
z ustnej albo pisemne;j tradycji, nastgpnie istotnie przeredagowat je
w duchu dir i wigczyt do istniejacego juz dzieta Kroniki dziejow

* Na ten temat juz pisalem, czc;éciowo wyjasniajac te najnowsze problemy literacko-teolo-
giczne w 1-2 Krl, w artykule: Jak ujmowaé w sposdb nowy teologie w 1-2 Krl, RBL 4/1996,
s. 249-255. Kompleksowo przedstawiam t¢ kwestie w; 1-2 Krolow. Wstep — Przekiad z oryginalu -
Komentarz - Ekskursy, w: Rubinkiewcz (red.), PSST, t. IV-2 R. Poznafi, s. 1001 (w druku).

*R. Smend, Das Gesetz und die Volker. Ein Beitrag zur deuteromistischen Redaktions-geschich-
te, w: HW. Wolff (red.), Probleme biblischer Theologie, s. 494-509; tenze, Die Entstehung des
Alten Testaments, Theologische Wissenschaft 1, 1984

¢ A.Jepsen, Die Quellen des Konigsbuches, Halle 1953.
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krolewskich (K). Na podstawie sposobu przedstawienia i jezyka,
w ktorym Ow pierwszy redaktor sformutowal w 1-2 Krl postawe re-
ligijng kr6l6w i ich stosunek do kultu, A. Jepsen stwierdzil, iz owa
pierwsza redakcja nie byta przed-dtr, tylko dtr.

Do wazniejszych przedstawicieli, ktOrzy przyjeli rozwigzania
R. Smenda i jego poprzednikéw, nalezy zaliczyé M. Dietricha,
T. Veijole, H. Spieckermanna, C. Levina i R. Stahla.

F.M. Cross i jego szkola

F.M Cross przedstawil oficjalnie swa hipotez¢ najpierw w arty-
kule: The Structure of the Deuteronomic History, w: ,,Perspectives of
Jewish Learning Annual of the College of Jewish Studies” (nr
3/1968), a nastepnie w Canaanite Myth and Hebrew Epic. Esssays in
the History of the Religion of Israel (1973), w rozdziale pt. The The-
mes of the Book of Kings and the Structure of the Deuteronomistic
History. Byla ona zwigzana z krytykg dziela G. von Rada Die deute-
ronomistische Geschichtstheologie in den Konigsbiichern’ odno$nie
do twierdzenia M. Notha, iz dzielo DtrG bylo odpowiedzig na ka-
tastrofe upadku Izraela i teologiczng ocena stosunkéw wowczas
tam panujacych, tacznie z refleksja nad instytucjg krolestwa.
Zwlaszcza upadek Judy, zniszczenie §wiatyni i §wietego miasta Je-
rozolimy oraz uprowadzenie do niewoli babilofiskiej mieszkancow
przyczynito si¢ do wzrostu negatywnych ocen minionego okresu hi-
storii Izraela i Judy. Wedlug G. von Rada wielkg role w powstawa-
niu ksiag DtrG, zwlaszcza 1-2 Krl, mialy obietnice Boze odnosnie
do rodu Dawida i trwatosci jego wiadzy w Jerozolimie. Obietnice te
nie potrafity zniszczy¢ nadziei na odbudowe dawnej rzeczywistosSci
krolestwa. Te dwie tendencje, zwigzane z analizg dziela DtrG,
F.M. Cross uznal za wlasciwe, dodajac, iz w ksiggach od Joz do
2 Krl istnieje napigcie miedzy dwoma réznymi kerygmatami. To spo-
strzezenie potaczyl w swych dzietach z dawnym pogladem o dwoch
dtr redakcjach. Pierwsza redakcja zostalaby przeprowadzona przed
niewolg, pod wplywem obietnic zwigzanych z rodem Dawida,
zwlaszcza 2 Sm 7. Te tendencje redakcyjne i krag os6b z nimi zwig-
zanych osiagnely punkt kulminacyjny w reformie i w dziele za cza-

7 Zob. Deuteronomium Studien, FRLANT 58/1947, s. 52-64.
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sow krola Jozjasza (2 Krl 22-23/. Osoby te jednak nigdy nie liczyly
si¢ z mozliwoscia upadku Jerozolimy.

Druga redakcja za$ rozszerzylaby i reinterpretowata to dzielo po
upadku Jerozolimy i w §wietle tej katastrofy. Hipoteza F.M Crossa
nie jest powrotem do wczeSniejszej opinii o podwdjnej redakeji dtr.
Wedlug opinii jego i jego ucznidw® w tej pierwszej redakcji dtr
(Dtrl) przed niewola nalezy widzie¢ inne dzielo, ktdre pojawilo si¢
po drugiej redakeji i po niewoli, gdyz éw drugi redaktor (II) stwo-
rzyt dzielo calkiem zmienione i odnowione.

Podobng opinie, jak F.M. Cross przedstawil W. Richter® podajac
jednak inaczej niz F. M. Cross etapy redakcji I przed niewola babi-
loniska. Za ta opinig W. Richtera w 1-2 Krl opowiedziat si¢ ostatnio
H. Weippert®. Po tej linii idzie rowniez opinia N. Lohfinka", ktory
przyjmuje takze pierwsza przed niewolg redakcje z pewnym za-
strzezeniem, czy zanim zostalo ukoficzone w cato$ci dzieto Dirll
nie nastqpﬂy Jakles pomniejsze redakcje, jesli nie w cafosci, to przy-
najmniej w czesci, dzieta Dtr I w Pwt, Joz, Sdziw 1-2 Krl Ow ko-
mentator zwrdcil nadto uwagg, iz trzeba si¢ liczy¢ z dalszymi opra-
cowaniami takze dziela Dir II zgodnie z opinig R. Smenda®.

Za podwdjna warstwa redakcyjng w 1-2 Krl opowiadaja sie takze
T. Veijola® i A. D. H. Mayes", kt6rzy jednak nieco r6znia si¢ przy-
porzadkowaniu tych obydwu opracowan. I tak, wg A.D.H. Mayesa

* Do uczniéw F. M. Crossa, kiorzy przyjeli jego opinie trzeba m.in. zaliczy¢ takich eg-
zegetéw jak: R.D Nelson, J. D. Levenson, R.E. Friedman, R. Rendtorff, D.H. Mayes,
a takze G. Vanoni, Beobachtungen zur deuteronomistschen Terminologie in 2 Krl
23,25-25,30., w: N. Lohfink (red.), Das Deuteronomium. Entstehung, Gestali und Bot-
schaft, BETL 1984. /

* W. Richter, Die Bearbeitungen des , Retterbuches” in der deuteronomistischen Epoche,
BBB 21/1964.

®H. Weippert, Die ,deuteronomischen” Beurteilungen der Konige von Israel und Juda
und das Problem der Redaktion der Kénigsbiicher, Bib 53/1972, s. 301-339.

" N. Lohfink, Riickblick im Zorn auf den Staat. Vorlesungen zu ausgewdihlten Schliissel-
texten der Biicher Samuel und Konige, Frankfurt am Main 1984, s. 40n.

2 Por. N. Lohfink, Kerygmata des deuteromistischen Geschichtswerks, w: Die Botschaft
und die Boten. Prace ofiarowane H. W. Wolff, 1981, s. 87-100; te nze, Zur neuren Diskusion
iiber 2 Kon 22-23, w: tenze (red.), Das Deuterononium. Entstehung, Gestalt und Botschaft,
BETL 1984.

®T.Veijola, Das Konigtum in der Beurteilung der deuteronomistischen Historiographie.
Eine redaktionsgeschichtliche Untersuchung, AASF B, 1977.

" A.D.H. Mayes, The Story of Israel between Settlement and Exile. A. Redactional Study of
the Deuteronomistic History, 1983,
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przyjazne krolowi i niewatpliwie starsze opracowanie nalezy do
Dtrl i powstalo ono przed niewolg. Natomiast u T. Veijola tym
opracowaniem jest DtrH (Dul), ktére miato miejsce w czasach
niewoli. Opracowanie za$ nieprzyjazne krolowi jest miodsze i nale-
zy u A.D.H. Mayesa do Dtr II. Stanowi ono przeksztalcong wersje
1-2 Krl w swietle upadku panstwa. Zas u T. Veijola jest to opraco-
wanie DtrN i stanowi wersje z czaséw upadku Jerozolimy, albo po-
wstato wkrotce po tej tragedi.

E. Wiirthwein® ztaczyl powstanie 1-2 Krl z czterema kregami re-
daktoréw, a mianowicie najpierw z tworcg (albo twércami) dziefa
podstawowego (Dtr G Kirl)*.

Drugi krag redaktoréw 1-2 Kl stanowili pisarze, kt6rzy wiaczyli
w to podstawowe dzieto DtrG Krl zapowiedzi prorockie niekt6rych
wydarzen oraz ich wypelnienie. E. Wiirthwein nazwal ich prorocki-
mi Deuteronomistami (DtrP).

Trzeci krag stanowili redaktorzy, ktdrzy byli mocno zwiazani ze
§rodowiskiem Pwt i w centrum swych zainteresowan stawiali Pra-
wo, a takze mieli specjalny stosunek do kréla Dawida. Dlatego zo-
stali oni nazwani nomistycznymi Deteronomistami (DtrN).

Czwarty krag redaktorow byl zwigzany ze Srodowiskami post-
deuteronomistycznymi, ktore przejely niektore ze starych trady-
¢ji 1 zgodnie ze swymi zalozeniami i tendencjami teologicznymi
opracowaly je na nowo. Byé moze takze w tym mlodszym sta-
dium redakcji wiele starych opowiadaf zostalo wlaczonych do
Ksigg Krolow.

Ocena i nowe rozwigzania

Co sadzi¢ o tych opiniach? Wydaje si¢, ze w §wietle tych wszyst-
kich badaf nie mozna juz podtrzymywa¢ tezy M. Notha o jednym
autorze dtr dzieta DtrG (Joz - 2 Krl). Trzeba moéwi¢ przynajmniej
o trzech gléwnych orientacjach dtr, ktére wyznaczyli glowni re-
daktorzy tych ksiag. Pierwsza orientacje dtr reprezentowal w 1-2
K1l redaktor, ktérego mozna nazwaé Dtr dziejopisarzem czy tez

S E. Wiirthwein, Die Biicher der Konige, Ziirich 1976, s. 489.

' E. Wiirthwein korzystajac ze skrétu Dtr G wprowadzonego przez M. Notha rozumie go
inaczej, a mianowicie tylko w odniesieniu do 1-2 Krl. Stad dodatek w tym opracowaniu do
skrét Dtr G w postaci Krl.
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Dtr historykiem (Dtr H)". W5r6d teologdw swego czasu byt on za-
sadniczo historykiem, ktory, z jednej strony, zadbal o historyczne
zrozumienie faktéw z dostepnych mu Zrédel, a z drugiej, szukal
w nich wyja$nienia przyczyn katastrof, jakie dotknely nar6d, a wigc
najpierw przyczyn podziatu krolestwa Salomona na krolestwo poi-
nocne (Izrael) 1 potudniowe (Jude¢) w 926 r. przed Chr. (1 Kil
1-11), a nastepnie upadku i niewoli Izraela w 722/1 1. przed Chr.
(1 Krl 12-2 Krl 12) i w koficu upadku i niewoli Judy w 598/7 r. az do
zniszczenia Jerozolimy w lipcu 587/6 1. przed Chr. (2 Krl 18-25).
Patrzyt on na histori¢ jak kazdy czlowiek Wschodu, a wigc zwracal
uwage na sens wydarzen, a nie na same fakty. Wybrat te tylko fakty,
ktore najbardziej mu odpowiadaly. Dlatego nie mozna narracji
w 1-2 Krl pozbawiaé wartosci historycznych w Swietle mySlenia
1 traktowania historii przez czlowieka Zachodu. Z drugiej strony
DtrH tak ujal historig, aby cel, jaki sobie postawit, ukaza¢ jak naj-
klarowniej 1 najbarwniej. Jak kazdy czlowiek Wschodu, uwypuklit
w swych narracjach historycznych sens historycznych zdarzef®.
Dlatego w jego narracjach mozna wyr6zni¢ jakby trzy fazy. Pierw-
szg fazg byloby historyczne zdarzenie, ktére DtrH mogt znalezé juz
w przetworzonej formie w dostgpnych mu tradycjach (Zrodiach).
Do takich najstarszych przekazéw w czgéci o Salomonie (1 Kl
1-11) zalicza sie np. krotkie noty” czy architektoniczne szkice (pla-
ny) budowlane®, albo administracyjne spisy (listy)*, czy tez poli-
tyczno-gospodarcze uktady (przymierza)? itd. Obok tych zrodet
(tradycji), ktore wynikaja z analizy literackiej 1-2 Krl, DtrH wspo-
mina wyraznie dziela, od ktorych byt zalezny, a mianowicie w 1 Krl
11, 41 odwotluje si¢ do gtownego swego Zrodla, z ktdrego korzysta
w przedstawieniu dziejow krola Salomona, tj. Kroniki dziejéw Salo-

" Zob. np. R. Smend, Das Gesetz und die Volker; te nze Die Entstehung des Alten Testa-
ments; G. Hentschel, 1.2. Konige, Leipzig 1986, s. 7 nn.

“ G. Hentschel, Die Eliaerzihlungen Zum Verhiltnis von historischem Geschehen und
geschichtlicher Erfahrung, Leipzig 1977, s. 370.

" Np. o malzefistwie z corka faraona (1 Krl 3, 1), o utrzymaniu dworu Salomona (5, 2n.,
7n.), o przedsigwzigciach budowlanych (9, 15-19. 24), o pracy stuzebnej (5, 27-32; 9, 22),
o wojsku (5, 6; 10, 26. 28n) i o flocie (9, 26-28).

“Np.o éwiatyni (1 Krl 6, 1-37) i jej urzadzeniach (7, 13-47), o budynkach patacowych (7, 1-12).

“ Np. spisy administracji pafistwowej (1 Krl 4, 1-6. 7-19).

Z Np. Salomona z krélem Tyru (1 Krl 5, 15-26; 9, 10-14), czy tez uklad przecxwko Salo-
monowi (11, 14-26. 40); zob. G. Hentschel, 1. 2. Konige, 10nn.
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mona, 1 Krl 2, 12-11, 43. Kronika ta najprawdopodobniej zostata
spisana na dworze krélewskim na podstawie roéznych danych z ar-
chiwum krolewskiego czy w przypadku 1 Krl 6-7 w oparciu o dane
z archiwum $wigtynnego. Szczegoly podawane w tych rozdzialach
sg tak doktadne, iz trudno sobie wyobrazi¢, aby mogly by¢ redago-
wane bez jakichkolwiek wczeSniejszych zapisow. To samo nalezy
powiedzie¢ o 1 Krl 4, 1-6. 7-19; 5, 7-8, czyli rozdziatach, gdzie jest
mowa o ustanowieniu administracji pafistwowej. Mozna powie-
dzie¢, ze az nudza one czytelnika swa doktadnoscia.

Z innych Zrodet, z ktérych najprawdopodobniej korzystat DtrH
to Kroniki krolow Judy i Izraela®. Kroniki te najprawdopodobniej
byly sukcesywnie prowadzone na dworach krélewskich w Judzie
i w Izraelu. Byly to prawdopodobnie dzieta nadwornych pisarzy,
o kt6rych istnieniu wspominajg Ksiegi Samuela (2 Sm 8, 17). Zapi-
sywano w nich zdarzenia z zycia i dziatalnoSci krolow.

Co do niektorych opow1adan znajdujacych si¢ dzi§ w ksiegach
1-2 Krl trudno rozstrzygnaé, czy byly w formie tradycji spisanej, czy
ustnej (np. 1 Krl 10-13). Niektore opisy mogly by¢ zaczerpme;te
z dwoch Srodowisk, niejednokrotnie bardzo rézniacych si¢ miedzy
soba. Dotyczy to swiaszeza opowiadania o krélu Achabie, gdzie
z jednej strony zostat on przedstawiony jako krol zly (1 Kil 21,25
np.), a z drugiej strony jako krol dzielny (1 Krl 29, 9. 35). Rowniez
to samo mozna powiedzie¢ o relacji biblijnej o krolu Jozjaszu
(2 Krl 22, 1-23, 30). Pochodzi ona raczej z innego Zrodta niz Kronik
krolow Judzkich. Trzeba ja zfaczy¢ z jakim§ innym opracowaniem,
gdzie byta mowa o odnalezieniu Ksiggi Tory w Swiatyni i odnowie-
niu przymierza z Jahwe.

Innym Zrédiem, choé nie nazwanym wyraZznie w 1-2 Krl, zwlasz-
cza w redakcji pierwszych rozdziatéw 1 Krl, byla najprawdopodob-
niej Kronika dworu Dawida, krora stala si¢ réwniez podstawa
w narracjach o dziejach Dawida w 2 Sm 9-20. Spisat ja najprawdo-
podobniej kto§, kto byt blisko zwigzany z dworem kroéla Dawida.
Jego dzieto §wiadczy o gigbokie erudycji i znajomosci warsztatu pi-
sarskiego™.

#Zob. 1Krl 14, 19.29; 15, 7. 23. 31; 16, 5. 14. 20. 27; 22, 39. 46; 2 Krl 8, 23; 10, 34; 12, 20;
13,8.12; 14, 15. 18. 28; 15, 6. 11. 15. 21. 26; 16, 19; 20; 21, 17. 25; 23, 28; 24, 5.

®H.U. Niibel, David Aufstieg in der Friihe der israelitischen Geschichtsschreibung, Bonn
1959; L. R ost, Die Uberlieferung von der Thronnachfolge Davids, Stuttgart 1926.
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Obok tych Zrédel niektorzy komentatorzy” wymieniajg nadto
specjalng Kronike dziejow Achaba, ktéra stala si¢ podstawa do zre-
dagowania cyklu opowiadan o tym wiadcy 1 Krl 17, 1-22, 40. Inni sa-

~ dzg®, ze byla to kronika, gdzie przedstawiono nie tylko Achaba, ale
i Jehu. Jeszcze inni” przypuszczaja, ze redaktor korzystal z jeszcze
obszerniejszego dziela, ktdre mialo opisywa¢ wojny syryjskie. Po-
wstanie tego dzieta autorzy tych hipotez datujg na 800 r. przed Chr.

Innym Zrédiem mogly byé Dzieje swigtyni, ktére podobnie jak
Dzieje Arki Przymierza w Ksiggach Samuela najprawdopodobniej
postuzyly redaktorowi ksigg 1-2 Krl do redakeji narracji o budowie
$wiatyni jerozolimskiej 1 Krl 6, 1nn.

Nadto oprdcz omawianych tutaj Zrédet i przekazéw zaréwno wy-
raznie cytowanych jak i domniemanych autorzy ksiag 1-2 Kl cytuja
dwa fragmenty zaczerpniete z wezeSniejszych utworéw poetyckich.
Jednym z nich jest wg LXX (1 Krl 8, 13) cytat z Ksiggi Piesni. Uwa-
za si¢ jednak, ze chodzi tu nie o Ksigge Piesni (hebr. Sir), ale Ksigge
Sprawiedliwego (hebr. Jafar). Pierwsza nazwa powstala w LXX na
skutek przestawienia liter: jod-szin-resz. Nazwa druga jest bardziej
prawdopodobna, poniewaz powoluja si¢ na nig autorzy innych
ksigg biblijnych®.

Innym fragmentem poetyckim jest Psalm Izajasza (2 Kl 19,
21-34). Stanowi on jeden z duplikatéw w Biblii, gdyz z niewielkimi
zmianami znajduje si¢ u Iz 37, 22-35. Oprocz tej perykopy w 2 Krl
znajdujg si¢ jeszcze inne fragmenty z Iz, ktére wystgpujg w ksigdze
tego proroka, a mianowicie fragment 2 Krl 18, 13-20, 19, ktory
z nieznacznymi zmianami wystepuje takze u Iz 36, 1-39, 8. Réwniez
opowiadanie z 2 Krl 24, 18-25, 50 zawiera si¢ z malymi wyjatkami
ulr 52, 1-34.

O bogactwie Zrodel, z ktérych mogli korzystaé redaktorzy Ksiag
Kroélewskich, moze §wiadczyé rowniez autor 1-2 Krn. W 2 Krn 9, 29
stwierdza on wyraZnie, iz opis dziejow Salomona znalazt on w Kro-
nice Proroka Natana i w Proroctwie Achiasza Silonity oraz w Widze-
niach Iddo. Natomiast w opisie dziejow Roboama i innych krolow

¥ Zob. A. Jepsen, Die Quellen der Konigsbuches.

* Por. np. J. Kegler, Politisches Geschehen und theologisches Verstehen. Zum Geschich-
tverstindnis der frithen isr. Konigszeit, w: ThM 8/1977.

" M. Seebass, Elia und Achab auf dem Karmel, w: ZTK 70/1973, 5. 121-136

% Zob. komentarz do 1 Krl 8, 13.
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judzkich Kronikarz odwoluje si¢ do Szimeji, proroka i Iddo Widzg-
cego (2 Krn 12, 15; 13, 22), Dziejow Jehu, syna Chananiego (2 Krn
20, 34), Widzenia Izajasza, syna Amosa (2 Krn 32, 32) i Dziejow
Chozjasza (2 Krn 33, 18-19). Odwotuje si¢ rowniez do Ksiegi krdlow
Judy i Izraela (zob. 2 Krn 16, 11; 25, 26; 27, 7; 35, 27). Czy to ostat-
nie dziefo rdznilo si¢ od wystepujacego w ksiggach 1-2 Krl Zrodia
Kroniki krolow Judy i Izraela? Trudno na to pytanie dzi§ da¢ odpo-
wiedz. Wydaje si¢, ze moglo stanowi¢ ono nieco inne opracowanie,
by¢ moze oparte na kompilacji tych dwdch Zrédet z Ksigg Krolew-
skich i refleksji prorockich®.

Redaktor mogt zatem dodaé do przetworzonego juz historyczne-
go zdarzenia swojg interpretacjg, czy tez w formie czystej skorzy-
sta¢ z tej Zrodlowej interpretacji, albo zestawi€ j3 z inng, nawet
sprzeczng, ktorg podano wezedniej®. Drugg wigc fazg bylaby inter-
pretacja historyczna zdarzenia przez samego redaktora DtrH.
Zgodnie ze swym celem i zalozeniami teologicznymi dodal on do
zdarzenia historycznego swoja interpretacjg, ktora pdzniej mogla
jeszcze ulec rozszerzeniu albo przerdbee. I tak np. w narracjach bi-
blijnych 1 Krl 1-11 o Salomonie mozemy zauwazy¢ w tekscie jakby
trzy tendencje w interpretacji zdarzen albo sprzyjajaca Salomonowi
(pro-Salomonowa), albo wystgpujaca przeciwko niemu (kontra-Sa-
lomonowa)*, czy nawet majaca na celu idealizowanie jego postaci
11zadoéw (idealizujaca)®.

Trzecia i ostainia faza w pracy redakcyjnej DtrH bylaby aktuali-
zacja teologiczne] interpretacji historycznego zdarzenia®, ktora
w Swietle coraz to wigkszych tragedii narodowych byla coraz kla-
rowniejsza.

To dzieto pierwszego redaktora DtrH zostalo wkrotce rozsze-
rzone o narracje prorockie. Wspdtczesni badacze tekstu w 1-2 Krl

®Por. Lousseau-Colomb, Livres historiques de I'Ancien Testament, Paris 1945, t. 11, 5. 204.

* Np. w opowiadaniach prorockich w rzeczywistoci Elizeusz, a nie Eliasz przepowiedzial
Chazaelowi, wysokiemu dostojnikowi dworu damasceiiskiego tron w Damaszku (por. 2 Krl
9, 1-10). Tak samo przy powofaniu Jehu na kréla byt nie Elizeusz, ale jego uczett (por. 2 Krl
9), chociaz w 1 Krl 19, 15n. zapowiedziano inaczej.

*F. Langlament, Pour ou contre Salomon, w: RB 83/1976, s. 321-379. 481-528.

 Np. podkreslajace jego madrosé (1 Krl 3, 4-15. 16-27), ktérej rozglos doszedt az do kré-
lestwa Saby (1 Krl 10, 1-8. 10. 13), i ktérego bogactwo osiagngio niezwykle rozmiary (1 Krt
10, 14-20a).

® K. Fror, Die Konige Israels, w: Wege zur Schriftauslegung. Biblische Hermeneutik
fiir Unterricht und Predigt, Diisseldorf-Miinchen 1968, s. 204-218, zwt. s. 205.
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tacza ich powstanie z Deuteronomistg-Prorokiem, poniewaz zosta-
ly zredagowane w kregu teologéw deuteronomistycznych, ktorzy
w historii narodu zwracali uwage na rolg prorokéw. Potwierdza te
nowa redakcje w 1-2 Krl DtrP np. rdznice migdzy poczatkiem
a koficem schematu o panowaniu kréla Achaba (1 Kil 16, 29-34
i 22, 39n.), ktory zostal rozdzielony duzym kompleksem narracji
prorockich o Eliaszu (1 Krl 17-19). Tak samo uwidacznia si¢ to
w 2 Krl, gdzie w dzieje Ochozjasza z Izraela (1,1 n.) zostat wigczony
duzy kompleks narracji prorockich o Elizeuszu (2 Krl 2-8). DtrP
przejal tradycje o prorokach i — podobnie jak DtrH - przepracowat
je aktualizujac w duchu teologii dtr interpretacj¢ historyczng zda-
rzef o prorokach, wiaczajac je w dzieje krolow i histori¢ narodu,
czyli w istniejgce juz najprawdopodobniej dzieto DtrH. Najprawdo-
podobniej DirP znalazl je w jakiej$ formie w Zrédtach, w tradycjach
(por. 2 K1l 8,4) czy nawet w tzw. biografiach prorockich.

Tzw. biografii prorokdw, jako Zrodel, mozemy si¢ w 1-2 K1l tylko
domySlaé, gdyz nie ma o tym zadnej wzmianki w tych ksiggach. Ko-
mentatorzy zaliczaja do nich gléwnie cykl opowiadah o Eliaszu
(1 Krl 17 - 2 Krl 2) oraz cykl opowiadan o Elizeuszu (2 Krl 2-13)*.

Oprocz tych ,biografii prorokéw” wymienia si¢ mniejszy nieco
cykl opowiadan o Izajaszu, kt6ry przez redaktora DtrP zostal poig-
czony z dziejami krola Ezechiasza (2 Krl 18-20). Mogt go napisac
jakiS uczefi proroka. Postugiwal si¢ juz nim najprawdopodobniej
redaktor 1z 36-39%.

Poza tymi Zrodtami wymienia si¢ inne przekazy, ktore staly si¢
podstawa narracji o dziatalnosci innych prorokéw w 1-2 Krl, jak
np. Micheasza, syna Jimli, czy anonimowych prorokéw z 1 Krl 13
iz 2 Krl 21, 10-13%.

* Por. R.S. Wallace, Elijah and Elisha, Edinburgh 1957; E. Boegelin, Der Prophet
Elias, Hochland 50/1958, s. 325-337; M. Prager, Elias und Elisiius, Bibel und Liturgie,
26/1958-59, s. 70-79, 106-110, 158-168; E. Wiirthwein, Die Erzihlung vom Goitesurteil in
dem Karmel, ZThK 59/1962, s. 131-164; G. Fohrer, Elia, Ziirich, 1967 J. Lach, Bdg-
-Zbawca w biblijnych opowiadaniach o Elizeuszu, Szczecin-Warszawa 1987, s. 241 (praca ha-
bilitacyjna).

% Zob. M.H. Orlinsky, The Kings — Isaiah Recensions of the Hezehiah Story, JQR
30/1939, s. 33-49. .

* Por. A. Rofé, The Classification of the Prophetical Stories, w: RB 89/1970, s. 427-440;
M.A. Klopfenstein, 7 Konige 13, Fs. Barth, 1966, s. 637-672; E. Wiirthwein, Zur Kompo-
sition von I Reg 22, 1-38, Fs. L. Rost 1967, s. 245-254; M. Sebass, Micha ben Jimla, w: KuD
19/1973, 5. 109-124; B. S. Childs, Isaiah and the Assyrian Crisis, SBT 11, 3, 1967.
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Trzecim wreszcie wielkim redaktorem 1-2 Krl byl tzw. Nomista-
-prawnik (DtrN). Podobnie jak jego poprzednicy wyszed! ze Srodo-
wiska teologdbw deuteronomistycznych. Miat jednak zainteresowa-
nia prawnicze. Przebadal jeszcze raz dostgpne mu tradycje o kro-
lach i prorokach i doszed! do wniosku, Ze podziat krdlestwa Salo-
monowego, niewola Izraela i Judy zostaly spowodowane przez ich
niewierno§¢ Prawu Mojzeszowemu (zob. np. 1 Krl 2,3; 2 Krl 14,6),
a zwlaszcza prawu o centralizacji kultu w Jerozolimie. Dla DtrN
Dawid byl doskonatym wiadca, ktory odznaczat si¢ niezwykia pra-
woscig 1 wiernoscia wzglgdem Jahwe, a przez che¢¢ zbudowania jed-
nej $wigtyni w Jerozolimie stal si¢ wzorem wszystkich dobrych
wladcéw (por. np. 1 Krl 9,4; 11, 33n. 38; 14,8n.; 15,5a.). Natomiast
Jerozolima jest dla tego redaktora wybranym i jedynym miejscem
kultu i miastem Boga, gdzie ze wzglgdu na Dawida bedzie w tym
miedcie pozostawac ,zarzewie dynastii Dawidowej” (1 Kil 11, 36;
15,4; 2 Krl 8,19).

Tak wigc trwalo$¢ dynastii Dawidowe;j taczyt DirN z zachowa-
niem Prawa i Bozych norm (zob. 1 Krl 2,4; 6,11; 8,23; 9, 4), a niepo-
wodzenia poszczegdlnych krolow i wiadcdw oraz upadek calego na-
rodu dostrzegal w braku wiernosci wobec Jahwe i w nieprawosci
wynikajgcej z niezachowywania Jego przykazan. Wiernosc¢ jest pod-
stawg nadziei na przyszlo$¢ - jak §wiadczy m.in. dolaczona przez
pdZniejszego redaktora narracja o uwolnieniu Jehojakina (Jojaki-
na), konczaca Ksiggi Krolewskie (2 Krl 25, 27-30).

Moéwi si¢ jeszcze o pdZniejszych uzupetnieniach i dodatkach,
a zwlaszcza o zwigzkach 1-2 Krl z dzietem Kronikarza. Nie wplyne-
ly one jednak zasadniczo na ksztait 1-2 Krl. Nie zmienily rowniez
oblicza teologicznego, ktére wyeksponowali trzej gtowni redakto-
rzy 1-2 Krl, ktorzy wyszli z kregu teologdw deuteronomistycznych.
W trojaki sposdb odpowiedzieli na tragedie narodu wybranego naj-
pierw wyja$niajac przyczyng podziatu krélestwa Salomonowego,
a nastgpnie przyczyne upadku krolestwa podinocnego (Izraela),
aw koficu krolestwa poludniowego (Judy).

Tego rodzaju ujmowanie kwestii literackich w 1-2 Krl potwier-
dza w jakis§ sposdb tradycja judaistyczna, ktora obok historii krélow
widziata w tych ksiegach orgdzie prorockie, zaliczajac je do zbioru
tzw. Prorokow Wezedniejszych albo Starszych. Tak samo pdzniej-
sza klasyfikacja tych ksigg jako historycznych ma uzasadnienie we
wspolczesnych badaniach literackich, pod warunkiem Ze na histo-
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ri¢ tych ksiag bedziemy patrze¢ i wyjasniac ja tak, jak ludzie ST, ja-
ko historie §wigta i religijna, tzn. przeznaczong dla tych, ktorzy wie-
rza, Ze Jahwe jest Panem dziejow $wiata i ludzi, a nie tylko jako fak-
tografie.

Wspblczesna klasyfikacja 1-2 Krl jako dziefa historyczno-deute-
ronomistycznego (DtrG) dobrze uwypukla zlozono$¢ tych ksiag,
ale najlepiej je okresli¢ jako opus deuteronomicum o potrdjnym
profilu literacko-teologicznym, a mianowicie historyczno-profe-
tyczno-nomistycznym (DtrH-P-N).

ks. Jozef LACH
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