MUZEUM HISTORII POLSKI

Dariusz Kotecki

"Piecioksigg dzisiaj", Janusz
Lemanski, Kielce 2002 : [recenzja]

Collectanea Theologica 73/2, 210-213

2003

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



RECENZIE

Praca ta z pewnoscia okaze si¢ pozyteczna dla bardzo szerokiego grona od-
biorcow: studentéw teologii, duszpasterzy, katechetéw i wszystkich tych, ktérzy,
jak pisze sam autor, ,,przy czytaniu Biblii pragna uniknaé niepotrzebnych niepo-
rozumien i rozczarowan, (...) chcg odkrywaé zawarta w niej madro$¢ i nie gor-
szyé si¢ treSciami, ktore odzwierciedlajg niedoskonalg lub blgdng $wiadomosé
przyrodnicza, historyczng, a niejednokrotnie nawet religijno-moralng” (s. 20-
21). Czytelnik, ktory po tej lekturze odczuje niedosyt, moZe skierowa¢ si¢ ku
bardziej szczegdtowym i specjalistycznym opracowaniom. Drogowskazem dla
niego jest obfita bibliografia, zawarta w 122 przypisach, z ktérych wigkszos¢ su-
geruje dalszg lekturg. Autor siggnal zaréwno po pozycje dziewigtnastowieczne
jak i najnowsze, opracowania literatury rodzimej, jak i szeroko pojetej literatury
obcoj¢zyczne;.

Ksigzke czyta sig z przyjemnoscia. Jest to w duzej mierze zastuga klarownego
stylu wypowiedzi autora. Zdania sg zwigzle i jasne, a specjalistyczna terminologia
wyjasniona. Nalezy tez Zauwazyé, zZe od strony edytorskiej jest widoczna duza sta-
ranno$§é w ukladzie graficznym. Publikacja przeszla dos¢ staranng korekte drukar-
ska. Poza usuni¢ciem kilku drobnych bigdéw literowych nie wymaga poprawek.
Pelny tytul jednej z publikacji powinien brzmieé: Ancient Near Eastern Texts Rela-
ting to the Old Testament (s. 9).

Podjety temat jest aktualny i uzasadniony, a sama publikacja przyktadem tego,
ze autor traktuje swojg dziatalno$¢ naukows w stuzbie cztowiekowi i Kosciolowi.
Czytelnika, ktory zetknal si¢ z poruszonym tu problemem, skiania do refleksji.
W przypadku trudnosci zwigzanych z odkrywaniem przekazu Pisma Swietego
przypomina o potrzebie zachowania cierpliwosci i wiary, a niekiedy oprécz pytania
0 jego bezbiednosé i prawde postawienia sobie tez pytania o stuszno$¢ wiasnego
pojmowania istoty i charakteru Slowa Bozego. Niejednokrotnie bowiem domnie-
many biad tekstu biblijnego jest w gruncie rzeczy bigdem interpretujacego go
czlowieka. Zgodnie z przytoczong wypowiedzig §w. Augustyna: ,,To nie sens «Pi-
sma» przeciwstawia si¢ prawdzie, ale sens, jaki on chcial mu nadaé” (s. 95). Dotar-
cie do prawdy wymaga czesto wielkiego i diugotrwatego wysitku.

Teresa Skora, Warszawa

Ks. Janusz LEMANSKI, Pigcioksigg dzisiaj, Kielce 2002, Instytut Teologii Bi-
blijnej VERBUM, Studia Biblica 4, ss. 325.

Ksigzka ks. J. Lemaniskiego jest czwartg z kolei pozycja wydana w ramach
serii Studia Biblica przez Instytut Teologii Biblijnej VERBUM w Kielcach. Ksigz-
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ka ta powstala na podstawie wykladow prowadzonych przez autora w Wyzszym
Seminarium Duchownym w Koszalinie w latach 1999/2000. Sam autor tak okreéla
owg pozycje: ,,Ma ona charakter wprowadzenia w zagadnienie badan nad Pieciok-
siggiem. (...) W zamiarze autora to opracowanie stanowi¢ ma przyczynek i pomoc
W zapoznaniu si¢ z pigcioma pierwszymi ksiggami Starego Testamentu” (s. 57).
Bez watpienia pierwsza czgs¢ Biblii byla, jest i na pewno przez diugie lata bedzie
przedmiotem wielu dociekari egzegetycznych, a zwlaszeza tych zwigzanych z teolo-
gig jak i kwestiami dotyczacymi powstania Piecioksiegu (dalej: PK). Nie ma chyba
studenta teologii, kt6ry nie znalby hipotezy dokumentéw J. Wellhausena. Wielu
nauczycieli akademickich zatrzymalo si¢ na niej w swoich wykiadach, nie zauwaza-
jac, Ze zwlaszcza w latach siedemdziesigtych minionego wieku pojawito si¢ wiele
nowych opinii na temat powstania pierwszych ksiag Biblii. Ksigzka ks. Lemarniskie-
g0 jest proba przyblizenia tych opinii polskiemu czytelnikowi.

Autor podzielit swojg prace na dwanalcie rozdzialow. Pierwsze cztery, jak
zreszty sam zauwaza, zawieraja wprowadzenie do lektury tego kompleksu literac-
kiego. Pozostale rozwijaja giéwne tematy w nim obecne. Sam podzial nasuwa
pewne zastrzezenie natury metodologicznej. Bardziej logiczne wydawaloby sie po-
dzielenie materialu na dwie cz¢sci, np. Cze$§¢ I: Wprowadzenie do lektury Pigciok-
siggu; Czgs¢ I1: Gléwne tematy teologiczne Pigcioksiggu, czy po prostu Egzegeza wy-
branych fragmentow.

W pierwszym rozdziale (s. 59-67) autor porusza zagadnienia wstepne: nazwa,
dlaczego PK mozna traktowa¢ jako jedng caloéé, podzial tego kompleksu na od-
dzielne ksiggi wedtug kryteriéw teologicznych i stylistyczno-lingwistycznych oraz
strukturalnych. '

Drugi rozdzial (s. 68-92) stanowi prébg odpowiedzenia na pytanie: Jak powstal
PK? Laczy sig ono Scisle z kwestig jego autorstwa. W rozdziale tym autor studiuje
konkretne problemy literackie zawarte w tekstach narratywynch (dublety i triplety
tego samego opowiadania, dublety wewnatrz tego samego opowiadania) jak i tek-
stach prawnych, ktdrych istnienie jest nie do pogodzenia ze starozytna tradycjg, ze
autorem PK byl Mojzesz. Najbardziej znanym rozwigzaniem zasygnalizowanego
wyzej problemu jest klasyczna hipoteza Zrodet lub dokumentéw J. Wellhausena,
ktéra zaklada istnienie czterech zrédet: jahwistycznego (J), elohistycznego (E),
deuteronomistycznego (D) i kaptanskiego (P).

Rozdzial trzeci (s. 93-139) jest poswigcony problematyce zwigzanej z kla-
syczng teorig zrédel. Najpierw zostaje przedstawiona historia poszukiwafi do-
tyczacg powstania PK. Klasyczna teoria Zrédel z jej modyfikacjami jest w tej
wedréwee jedng z najwazniejszych hipotez. Nastgpnie autor przedstawia pro-
blemy zwiazane z poszczegblnymi Zrédlami, takie jak: Czy istniat E? Samo ist-
nienie i datacja J, czy P jest kompletnym dokumentem czy warstwg redakcyjna?
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Zagadnienia teologii, struktury i datacji P; problem pochodzenia D; spojrzenie
na D jako na dokument krystalizujacy pojecia i przygotowujgey intelektualnie
i duchowo Izraela do przyjecia idei monoteizmu oraz zawierajgcy ,pierwszg
niekwestionowang, cafoiciows i glgboka interpretacje dziejow Izraela”
(s. 135). W ramach tego samego paragrafu Problemy z poszczegdlnymi Zrédiami
autor omawia kwesti¢: Czy istnieje dokument H? (od Heiligkeitsgesetz — ,,Prawo
§wietodci”), ktéra powinna byé omdwiona raczej przy problematyce zwigzanej
z dokumentem kaplafiskim, jak to czyni wielu egzegetow, rowniez cytowanych
przez autora. Sam tytul paragrafu wyklucza takie ulozenie materiatu, gdyz od-
nosi si¢ on do Zrdédel zaproponowanych przez Wellhausena i oméwionych
przez autora w pierwszym paragrafie, wérod ktdrych nie jest wymieniony H. Na
koficu rozdziatu ks. Lemanski dokonuje podsumowania wspdlczesnych badan
nad PK.

W rozdziale czwartym (s. 140-149) zostaje postawione pytanie: ,Jak wyjasni¢
powstanie Pigcioksiggu” (s. 140). Punktami odniesienia do zrekonstruowania
etapéw powstania PK sg Kodeks Przymierza (Wj 21-23), Kodeks Deuteronomi-
styczny (Pwt 12-26) i Kodeks Swigtosci (Kpt 17-26) oraz trzy odrebne teologie:
deuteronomistyczna, kaplafiska i $wigtosci, ktora koryguje teologi¢ kaplanskg
i daje syntezg teologii deuteronomistycznej i kaplanskiej. Te trzy teologie i trzy
kodeksy stanowia dzisiaj ,,punkty kardynalne dla ustalenia datacji poszczegdl-
nych warstw tradycji” (s. 142-143). Nastgpnie autor zadaje pytanie: ,,Czy istnieje
Zrédlo sprzed niewoli o pochodzeniu Izraela?”, na ktére odpowiada, ze jest
trudno ,,mdéc uzasadni€ istnienie wielkich komplekséw narratywnych przed wy-
gnaniem” (s. 146). Ostatni paragraf jest prébg odpowiedzi na kwestig: Kiedy
uformowal si¢ Pigcioksiag? Zostaja w nim zestawione i ocenione dwie najbar-
dziej popularne hipotezy: autoryzacja ze strony imperium perskiego oraz teoria
obywateli nalezacych do wspélinoty zwigzanej ze $wiatynig. Na zakoficzenie au-
tor stwierdza: ,Piecioksigg moze byé zatem widziany dzisiaj jako kombinacja
trzech kompozycji teologiczno-prawnych dokonanych przez trzy rézne szkoly
(Drtr, P, H), ktére dziataly migdzy VIL i IV w. przed Chr., pracujgc nad pozosta-
foSciami, badz fragmentami tradycji, ktora je poprzedzita, a ktdrg czgsto przypi-
sywano dokumentom J/E” (s. 149).

W rozdziale pigtym autor dokonuje egzegezy fragmentdw dotyczacych prehi-
storit biblijnej: pierwszy opis stworzenia, drugi opis stworzenia, opis grzechu pier-
worodnego, §wiat przed potopem. Szkoda tylko, ze dla autora prehistoria biblijna
koticzy sig na Rdz 6,4.

Rozdzial sz6sty jest po§wigcony patriarchom: Abrahamowi i Izaakowi. Autor
wychodzi od pytania o historyczno§¢ Abrahama, aby potem egzegezowad teksty
mowigce o jego powolaniu, przymierzu, wizycie pod debami Mamre i ofierze Iza-
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aka. Rozdzial si6dmy omawia kolejnego patriarche, Jakuba, a nastepny J6zefa.
Logiczniejsze byloby przestudiowanie fragmentéw dotyczgcych tych postaci w ra-
mach jednego rozdziatu (Patriarchowie).

W rozdziale siédmym egzegeta z Koszalina studiuje teksty zwigzane z osobg
Mojzesza: narodziny, jego powotanie i kult zlotego cielca. W tym miejscu mozna
byloby oméwi¢ prawo, a zwlaszeza Dekalog, tak $cisle ztaczone z osobg Mojzesza.
Jest ono jednak przedmiotem badaf w rozdziale nastgpnym.

Rozdzial jedenasty ks. Lemarniski po§wigca historii Balaama, ostatni za$§ mifosci
Boga i blizniego, studiujgc dwa teksty z Kpi 19,1-19 i Pwt 6,1-9.

Podsumowujge prace ks. Lemanskiego trzeba stwierdzié, ze pierwsza czgs¢ tej
monografii jest pierwsza na rynku polskim préba przyblizenia czytelnikowi bo-
gactwa opinii na temat PK. Autor jednak nie podaje Zadnych swoich propozycji.
Dilatego ta czg¢éé ma charakter kompilacyjny. Przy jej lekturze trudno si¢ oprze
wrazeniu, ze zaréwno w swojej strukturze, tre§ci i wyciaganych wnioskach
W przewazajacej czeéci materiatu przypomina monografie J. L. Ska, Introduzione
alla lettura del Pentateuco. Chiavi per Uinterpretazione dei primi cinque libri della
Bibbia, Roma 1998. Tym, co autor dodal, jest do$§¢ szerokie omdwienie teorii
Van Setersa (s. 108-119), by¢ moze z uwagi na fakt, Ze egzegeta ten swoje teorie
podsumowat w wydanej w Sheffield w 1999 r. monografii The Pentateuch oraz
studium problematyki zwigzanej z dokumentem deuteronomistycznym (s. 127-
134). Druga czgé¢, egzegetyczna, chociaz w zatozeniach autora miala rozwijaé
tematy obecne w Pigcioksiegu, tego nie czyni. Szkoda, Ze nie podano klucza,
ktérym kierowal si¢ autor przy wybieraniu tych najbardziej reprezentatywnych
tekstéw PK. Bez watpienia pokazuje si¢ on w tej czesci jako egzegeta, ktory
umie dialogowa¢ z tekstem biblijnym, ma dobry warsztat biblijny, zna podejscie
synchroniczne i diachroniczne do tekstu biblijnego. Jednak wybrane przez niego
teksty nie dajg calosciowego spojrzenia na teologie PK. Nie do zaakceptowania
jest brak egezegzy tekstow zwigzanych z wyjSciem Izraela z Egiptu pod wodza
Mojzesza i jego pobytu na pustyni, zwazywszy na fakt, ze pierwsze wydarzenie
jest fundamentalnym, zaréwno dla historii narodu wybranego, dla jego wiary,
jak i formowania si¢ Pisma Swietego. Wielkim plusem prezentowanej pracy jest
to, ze autor zaréwno w pierwszej jak i drugiej czesci postuguje si¢ bogatg i, co
najwazniejsze, bardzo aktualng literaturg przedmiotu.

Po glosach krytyki trzeba jednak wyrazi¢ rado§¢ z powodu ukazania si¢ tej
pozycji, ktorej nie powinno zabraknaé na poice osob, ktére maja do czynienia
z Pismem Swigtym. Na pewno moze ona znalezé szerokie zastosowanie jako
podrecznik akademicki, pomocny zaréwno wykladowcom jak i braci studenc-
kiej.

ks. Dariusz Kotecki, Torun
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