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RECENZJE

i starannie opracowana, wnikliwa, przegladowa, a zarazem tworcza, samodzielna
i krytyczna. Biblisci przyzwyczajeni do dociekan historyczno-krytycznych nie znaj-
da w niej wielu powodéw do szybkiej satysfakcji, ale autor zna rezultaty tych ba-
dan i wcale ich nie lekcewazy. Przytoczmy mysl wyrazong w Zakoriczeniu rozpra-
wy: ,Stawka w tej grze jest oczywiScie prawda. Metoda historyczno-krytyczna
identyfikowala ja z intencja autorska, zwiazang z konkretna sytuacja historyczna,
przyjmujac jednoczesnie koncepcj¢ autora jako osobg kontrolujaca catos¢ swego
dzieta, nadajaca mu jednolity, monologiczny charakter. Takiej koncepcji autora
nie mozna przypisa¢ calej Biblii, a nawet poszczegélnym ksiggom ze wzgledu na
punkty nieciaglosci w tekscie, obejmujace powtorzenia, odrgbnosci jgzykowe i sty-
listyczne oraz odmienne zalozenia teologiczne i ideologiczne” (s. 457). Autor roz-
prawy ma pelne prawo do skorzystania z wyeksponowanego przez siebie — za do-
kumentem PKB - postulatu respektowania pluralizmu metod i podej$¢ w inter-
pretacji Biblii.

ks. Waldemar Chrostowski, Warszawa

Bogdan Wiktor MATYSIAK, Motyw obietnicy Bozej w cyklu o Jakubie i jego pa-
ralele w Starym Testamencie, Biblioteka Wydzialu Teologii Uniwersytetu Warmin-
sko-Mazurskiego w Olsztynie nr 18, Wyzsze Seminarium Duchowne Metropolii
Warminskiej ,,Hosianum”, Olsztyn 2003, ss. 253 + ndib.

Ks. dr Bogdan Wiktor Matysiak (ur. 1951) odbyt studia filozoficzno-teolo-
giczne w Wyzszym Seminarium Duchownym Metropolii Warmifiskiej (1976-1982),
uzyskujac stopien magistra teologii w Warminskim Instytucie Teologicznym
w Olsztynie. Po przyjeciu Swigcen kaptanskich (1982) pracowal w duszpasterstwie,
a w 1983 r. podjal na Wydziale Teologii Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego
studia specjalistyczne z zakresu teologii biblijnej, glownie starotestamentowe;.
W 1985 r. uzyskat licencjat z teologii (Wyr6znienie za pracg Ubodzy w Ksigdze Syra-
cha), za$ trzy lata pdZniej, w 1988 r., obronit rozprawe doktorska napisana pod kie-
runkiem ks. prof. dr. hab. Lecha Stachowiaka (Przykazanie odpoczynku sobotniego
w Swietle tradycji deuteronomicznej) i uzyskal stopiei doktora teologii. W latach
1989-1991 przebywal w Rzymie, uczestniczac jako wolny stuchacz w wyktadach
w Papieskim Instytucie Biblijnym. Ma kilkunastoletnie doSwiadczenie dydaktyczne,
zdobyte w nauczaniu alumnéw i studentéw. W roku akademickim 1986/1987 roz-
poczat wyklady w WSD , Hosianum” w Olsztynie, w latach 1987-1999 wykladat
réwniez w miejscowym Instytucie Kultury Chrzescijafiskiej im. Jana Pawla II,
a w latach 1993-1996 prowadzit wyklady w Pomezanskim Kolegium Teologicznym
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w Elblagu i Kwidzynie. Gdy w 1999 r. zostal utworzony Wydzial Teologii Uniwersy-
tetu Warminsko-Mazurskiego, zostal na nim zatrudniony jako adiunkt.

Monografia Motyw obietnicy Bozej w cyklu o Jakubie i jego paralele w Starym Te-
stamencie zostala przedstawiona na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Kardy-
nala Stefana Wyszyniskiego w Warszawie jako rozprawa habilitacyjna ks. Bogdana
W. Matysiaka. Podejmuje on w niej i rozwija jeden z zasadniczych nurtéw swoich
zainteresowan naukowo-badawczych. Chodzi o pogli¢bione badania Pigcioksi¢gu,
jego genezy i tresci, idace w parze z refleksja nad pozostatymi tzw. ksiggami histo-
rycznymi Starego Testamentu. Wida¢ predylekcje autora do podejmowania pro-
blematyki lingwistycznej i redakcyjnej, a nast¢pnie réwniez teologiczne;.

Rozprawg otwiera Wprowadzenie (s. 5-13). Najstarsze dzieje Izraela, a méwiac
dokiadniej historia patriarchéw, byla juz przedmiotem kilku jego wcze$niejszych
publikacji. Tym razem przedmiotem refleksji i wnikliwej analizy staja si¢ obietnice
Boze, postrzegane jako klucz do zrozumienia wielu innych wypowiedzi biblijnych.
Najbardziej rozwini¢ta obietnica zawarta jest w Rdz 28,10-22 i jest to obietnica
Boza dla Jakuba podczas jego pobytu w Betel. Autor zwigZle przedstawia histori¢
badan w tej dziedzinie oraz cel i metod¢ pracy. Zapowiada, ze b¢dzie to podejicie
synchroniczne i diachroniczne. Dodaje, ze chodzimu o zapetnienie luki w polskiej
literaturze biblijnej. Rzeczywiscie, tekst czgsto komentowany w opracowaniach
zagranicznych w Polsce nie doczekal si¢ uwagi, na jaka zastuguje. Z tego wzgledu
wybdr tematu nalezy uzna¢ za wlasciwy.

Ksiazka sklada si¢ z pigciu rozdziatéw, ktére we Wprowadzeniu zostaly zapowie-
dziane jako ,.cz¢sci” (s. 13). Rozdzial pierwszy nosi tytul Cyk! o Jakubie (s. 15-39).
Zapowiadajac wyodrebnienie tego cyklu z calosci otwierajacej Bibli¢ Ksiggi Ro-
dzaju, autor omawia budowe tekstu Rdz 25,19-33,16, podkreslajac jego strukturg
chiastyczng. Konstrukcja rozdzialu w ksigzce budzi jednak zastrzezenia. Jest
w nim cz¢§¢ pierwsza, opatrzona tytulem Wyodrebnienie cyklu o Jakubie, nie ma
natomiast zadnej innej czgsci. Nalezaloby zatem rozbudowa¢é temat wyodrebnie-
nia cyklu o Jakubie, szerzej przedstawiajac jego miejsce w Ksiedze Rodzaju, tym
bardziej ze reszta rozwazan w tym rozdziale dotyczy w gruncie rzeczy miejsca pe-
rykopy Rdz 28,10-22 w cyklu o Jakubie. Cykl ten zostal podzielony na mniejsze
jednostki tematyczne, tworzace sze$¢ ,,paneli” powigzanych zaleznoscia tematéw,
wydarzen i nastrojow: 1. Rdz 25,19-34 oraz 35,1-22; 2. Rdz 26 oraz 34; 3. Rdz 27,1
- 28,9 oraz 33; 4. Rdz 28,10-22 oraz 32; 5. Rdz 29,1-30 oraz 31,1 - 32,1; 6. Rdz
29,31-35 oraz 30. W schemacie zamieszczonym na s. 16 tekst Rdz 29,31-35 jest
wzmiankowany dwukrotnie, w ,,panelu” pigtym i sz6stym. W tymze schemacie nie-
jasna jest rowniez zawarto$¢ drugiej czgsci ,,panelu” piatego. Na s. 31 mowi sig, ze
stanowi on ,,centralng cz¢s$¢ cyklu o Jakubie”, natomiast na s. 38 czytamy o Rdz
28,10-22, ze jest ,logicznym centrum cyklu o Jakubie”. Pointa tych rozwazan
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brzmi: ,,Centralnym wydarzeniem, jakie tu zaszlo, byla teofania i towarzyszaca jej
obietnica, jakg Bog dat Jakubowi na $wietym miejscu” (s. 39).

Rozdzial drugi jest zatytulowany Kluczowa perykopa Rdz 28,10-22 (s. 41-79).
Chodzi oczywiscie o kluczowy charakter tej perykopy we wspomnianym cyklu
o Jakubie i dlatego nie sposob oprze¢ si¢ sugestii, by jej wyraZne wyszczegélnienie
znalazlo si¢ w tytule calej rozprawy. Jedyna watpliwo$¢ wynika z faktu, ze dalej
w monografii ks. B. W. Matysiak koncentruje si¢ najpierw na krétkim tekscie trak-
towanym jako trzon tej perykopy, a mianowicie Rdz 28,13-15, a nast¢pnie na w. 15
- jedno albo drugie tez mogloby by¢ zaanonsowane w tytule monografii. Autor
ukazuje perykop¢ Rdz 28,10-22 w aspekcie redakcyjno-literackim i zajmuje si¢ jej
budowa. Rozpoznaje dwie giéwne czesci i okresla ich granice, a nastgpnie omawia
kazda z nich. Tematem pierwszej jest §lub Jakuba, traktowany jako ,,uprawomoc-
niajaca etiologia sanktuarium w Betel” (s. 53). Autor twierdzi, ze pochodzi ona
sprzed reformy Jozjasza. Odnosnie do zroédet badanej perykopy, to przynaleza one
do nurtu J i E, co znalazlo wyraz w specyfice odpowiednio jej pierwszej i drugiej
czesci. Dalej zostata przedstawiona analiza najpierw domniemanego materiatu ze
Zrédta E, a potem ze Zrédla J rozpoznanego w Rdz 28,10-22. Wartos¢ tych rozwa-
zan bylaby jeszcze wigksza, gdyby wskazujac na mysli rozpoznane w kazdym
z dwoéch Zrddel, probowaé takze ustali¢, co nowego badz innego wyniklo z ich po-
laczenia. W konkluzji czytamy, ze ,,tradycja jahwistyczna jest dokladniej opraco-
wana pod wzgledem teologicznym anizeli warstwa elohistyczna” (s. 79).

Centralne zdarzenie teologiczne: Rdz 28,13-15 to tytul trzeciego rozdzialu roz-
prawy (s. 81-105), koncentrujacego si¢ na ww. 13-15, stanowigcych trzon peryko-
py- Sa one przypisywane tradycji jahwistycznej. Autor przytacza ich tekst w orygi-
nale hebrajskim oraz w przekladzie na j¢zyk polski, po czym omawia budowe lite-
racka tego krotkiego fragmentu. W nastgpnej kolejnosci analizuje poszczegdlne
elementy skladowe ww. 13 i 14 (analiza w. 15 zostata odlozona do nast¢pnego roz-
dziatu): 1. ,,Ja jestem YHWH Bog Abrahama, ojca twego i Bog Izraela” (w. 13b);
2. ,ziemia, na ktorej lezysz” (w. 13c); 3. ,,i stanie si¢ twoje potomstwo jak proch
ziemi” (w. 14a), 4. ,,i rozprzestrzenisz si¢ na zachdd i na wschdd, i na péinoc i na
potudnie” (w. 14b); S. ,,blogostawione beda w tobie wszystkie rody ziemi” (w. 14c).
Najwazniejszym wnioskiem wyprowadzonym z tych rozwazan jest teza, ze w tek-
Scie ,,w stopniu zalazkowym znajduje si¢ mys| uniwersalistyczna, charakterystycz-
na dla teologii Jahwisty” (s. 105).

Za centrum trzonu upatrywanego w ww. 13-15, a wigc réwniez centrum calej
badanej perykopy, uznaje ks. B. W. Matysiak wypowiedZ w Rdz 28,15. Temu tek-
stowi zostal poswigcony rozdzial czwarty, zatytulowany Formufa obietnicy. Tresé
w. 15 pochodzi, zdaniem badaczy, z pierwotnego kontekstu jahwistycznego, acz-
kolwiek w swoim kanonicznym ksztalcie tekst nosi §lady redakcji deuteronomicz-
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nej. Analogicznie do elementéw sktadowych ww. 13-14, rozwazonych w poprzed-
nim rozdziale, autor omawia teraz elementy skiadowe w. 15: 1. ,Ja jestem/b¢de
z toba” (w. 15a) (nas. 114 zakradt si¢ biad w rzymskiej cyfrze podajace;j kolejnosé
tego podtytutu); 2. ,bede cie strzegl, dokadkolwiek si¢ udasz” (w. 15b); 3. ,,spro-
wadzg ci¢ do tej ziemi” (w. 15¢); 4. ,,poniewaz nie opuszczg ci¢” (w. 15d); S. ,,do-
poki nie spelni¢ tego, co ci obiecuje” (w. 15e). W w. 15 autor rozpoznaje wpiywy
redakcji deuteronomicznej. Co si¢ tyczy aspektu teologicznego, istotng rol¢ spel-
nia obietnica stalej obecnosci Boga, ktdrej poczatki nalezy upatrywaé w Srodowi-
sku nomadoéw.

Ostatni, piaty rozdzial monografii nosi tytul Recepcja Rdz 28,15 w Starym Testa-
mencie (s. 131-200). Nawiazuje on do tytutu calej ksiazki, a zarazem si¢ od niego
rézni. ,,Recepcja”, o ktérej mowa w tytule rozdzialu, nie jest tym samym, co ,,para-
lele”, o ktoérych mowa w tytule rozprawy. Sprawy komplikuja si¢ jeszcze bardziej,
gdy si¢ zwazy na tre$¢ rozdzialu piatego. Okazuje si¢ bowiem, ze nie chodzi w nim
o recepcj¢ tego konkretnego tekstu, lecz o paralele zawartych w nim i wcze$niej
(rozdzial 4) oméwionych w rozprawie motywéw. Recepcja zaklada, ze tekst - albo
jego przedliteracki odpowiednik - istnial, byl znany i rozwazany, a wi¢c na rézne
sposoby oddziatywal na swoich odbiorcéw. Czym innym natomiast s paralele roz-
poznanych w nim motywéw i watkéw, ktére wcale nie musza zakladaé istnienia
tekstu w jego kanonicznej postaci, a nawet w postaci rekonstruowanej — zreszta za-
wsze tylko hipotetycznie — jako pierwotna albo wczesniejsza. Na s. 131 ks. B. W.
Matysiak wyjasnia: ,,Zbadanie wszystkich odpowiednikow elementéw w. 15 w ST
powinno wyrazniej pokazaé, jakie tradycje wywarly na nim wplyw literacki oraz
teologiczny”. Okazuje si¢ zatem, ze w tytule ksiazki nalezaloby wyeksponowa¢ nie
perykope Rdz 28,10-22, lecz jedynie Rdz 28,15. Staje si¢ tez widoczne, ze przed-
miotem badan nie jest oddzialywanie tego tekstu, lecz starotestamentowe ,,odpo-
wiedniki” wyr6znionych w nim elementéw skiadowych.

Tres¢ rozdzialu piatego zostala wylozona analogicznie do tresci rozdziatu
czwartego. Podobnie jak tam, otrzymujemy oméwienie poszczegélnych elemen-
téw, utozone w tej samej kolejnosci, w jakiej wystepowaly w poprzednim rozdziale
ksiazki. Nawet jezeli nie jest to podejscie zbyt odkrywcze, jest logiczne. O formule
»Ja jestem/bede z toba” méwi autor, ze wystgpuje pigciokrotnie w Pigcioksi¢gu,
ale wylicza i omawia tylko cztery uzycia (Rdz 26,3.24; 31,3 i Pwt 31,23). Wyglada
na to, ze brakuje wskazania na Wj 3,12 i rozwinigcia tej wypowiedzi, traktowane;j
jako crux interpretum starotestamentowe] egzegezy i teologii. W pozostalych tzw.
ksiggach historycznych formula ,,Ja jestem/bede z toba” wystepuje 9 razy, a w ksig-
gach prorockich - 11. Interesujace spostrzezenie zostalo zawarte na s. 155, gdzie
pojawia si¢ konstatacja, iz odnosne teksty z Ksiggi Jeremiasza (30,11 i 46,28) suge-
ruja, ze pierwotnymi adresatami tych wypowiedzi byly pokolenia péinocne Izra-
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ela. Nasuwa to pytanie o ewentualno$¢ istnienia asyryjskiej czy szerzej mezopo-
tamskiej diaspory Izraelitw w okresie poprzedzajacym wygnanie babilofiskie
(por. rozwazania na s. 170-171 oraz 181). Formuta ,bede ci¢ strzegl, dokadkol-
wiek si¢ udasz” ma paralele w 6 miejscach ST (2 razy w Pigcioksiggu i 4 razy w tzw.
ksi¢gach dydaktyczno-poetyckich). Formuta ,sprowadzg ci¢ do tej ziemi” jest pod
wzgledem czgstotliwosci wystgpowania na drugim miejscu po pierwszej (po jed-
nym razie w Pi¢cioksiggu i w deuterokanonicznej Drugiej Ksigdze Machabejskie;j
oraz 15 razy w ksiggach prorockich). Formuta ,,poniewaz ci¢ nie opuszcz¢” ma 13
paraleli w innych tekstach ST. Nie s3 one jednak bezdyskusyjne, poniewaz autor
rozprawy poprzestaje na wystepowaniu czasownika 'azab, co nie musi si¢ pokry-
wa¢ z doktadnym znaczeniem catej formuly. Wreszcie o formule ,,dopdki nie spel-
ni¢ tego, co ci obiecuj¢” napisal autor (s. 192), ze mysli ,,nawigzujace [do niej]
swoim znaczeniem” znajduja si¢ Pigcioksiggu (5 razy) i innych tzw. ksiggach histo-
rycznych (4 razy). W Podsumowaniu zamykajacym rozdzial piaty, autor rozprawy
wyciaga dwa zasadnicze wnioski: 1. wszystkie oméwione miejsca s3 zwigzane w ja-
ki§ sposéb — bezposrednio badz posrednio - z tradycja deuteronomiczna; 2. Rdz
28,15 jako rezultat redakcji D oddzialywatl na miodsze starotestamentowe teksty.
Tak wracamy do wczesniej postawionych pytan, z ktorych najwazniejsze dotyczy
ustalenia, o co precyzyjnie chodzi: oddzialywanie tekstu Rdz 28,15 na inne teksty
ST czy oddzialywanie albo paralele, zbieznosci albo podobienistwa w ST do wyste-
pujacych w nim i polaczonych ze sobg watkéw. Od strony teologicznej patriarcha
Jakub stanowi typ narodu Izraela, swoista jednostkowa zapowiedZ tego, co miato
si¢ poZniej urzeczywistnia¢ w calej spolecznosci. Rozprawa kladzie wielki nacisk
na zakres i wplywy deuteronomicznej redakcji znacznych czgsci Biblii Hebrajskie;.
Taki wniosek stawia nas wobec kwestii datowania poszczegélnych zbiorow i ksiag
oraz okoliczno$ci i miejsca ich powstania/opracowania.

Rozprawe habilitacyjng zamyka zwi¢zle Zakoriczenie (s. 201-202), po ktérym
nastepuje streszczenie w jezyku niemieckim (s. 203-205), bibliografia (s. 207-219),
wykaz skrotow (s. 221-222) oraz trzy indeksy: biblijny (s. 223-240), rzeczowy
(s. 241-245) oraz os6b biblijnych i geograficzny (s. 247-249). Bibliografia odzwier-
ciedla w wielkim stopniu niemieckoj¢zyczna literatur¢ przedmiotu, znacznie mniej
jest w niej rozeznania o piSmiennictwie anglosaskim i francuskoj¢zycznym. Trzeba
dokladaé staran, aby publikacje egzegetyczne i teologiczne byly poddawane solid-
nej polskiej redakcji jezykowej. Gdy jej brakuje, trudne wywody ulegaja zaciem-
nieniu wskutek niejasnosci lub niedokiadnosci w wyrazaniu mysli, na czym traci
ich przejrzystos¢ i spojnos¢. W monografii nie brakuje nowych spostrzezen i usta-
len, a jej wartos¢ jest tym wigksza, ze stanowi pierwsza w jezyku polskim probe
wnikliwego rozpatrzenia motywu obietnicy wystepujacego w cyklu o Jakubie.

ks. Waldemar Chrostowski, Warszawa
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