Janusz Aptacy

Sympozjum naukowe "Oblicza
mitosci” : wokot encykliki Benedykta
XVI "Deus caritas est" L.omza, 11V
2006

Collectanea Theologica 76/4, 209-212

2006

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



Collectanea Theologica
76(2006) nr 4

JANUSZ APTACY, LOMZA-WARSZAWA

SYMPOZJUM NAUKOWE ,,OBLICZA MILOSCI”

Wokoét encykliki Benedykta XVI Deus caritas est
Lomza, 11 V 2006

11 maja 2006 r. w gmachu Wyzszego Seminarium Duchownego im. Jana Paw-
ta IT w Lomzy odbylo si¢ sympozjum naukowe po§wigcone pierwszej encyklice Be-
nedykta XVI Deus caritas est oraz tematowi miltosci, ktérego ten papieski doku-
ment dotyczy. Organizatorami spotkania bylo lomzyfiskie WSD oraz Wydzial Na-
uczania i Wychowania Katolickiego lomzynskiej kurii diecezjalnej. Odpowiedzial-
nymi z ramienia tych instytucji byli: ks. dr Wojciech N o w a ¢ k i — dyrektor ds. wy-
chowania w kurii fomzyriskiej i wykladowca teologii dogmatycznej w WSD oraz ks.
dr Jarostaw K o t o w s k i — przewodniczacy Wydziatu Nauczania i Wychowania
oraz wykladowca katechetyki. Patronat honorowy sprawowali: biskup tomzynski
Stanistaw S t e f a n e k oraz jego biskup pomocniczy TadeuszBronakowski.

Spotkanie rozpoczelo si¢ wprowadzeniem ks. Wojciecha Nowackie go,
ktory powitat prelegentéw i zgromadzonych uczestnikow. Wsrdd prelegentow-wy-
ktadowcow znaleZli sig: o. dr hab. Witold K a w e ¢ k i — kierownik Sekcji Teologii
Kultury na Wydziale Teologicznym UKSW, ks. dr Jerzy Sik o r a — WSD w Elku,
UKSW i KUL oraz ks. dr Andrzej N a j d a — WSD w Lomzy i UKSW. Grupom
dyskusyjnym, w zespolach tematycznych drugiej, panelowej czesci sympozjum,
przewodniczyli: ks. dr Janusz Aptacy, ks. dr Mirostaw Brz e zifi s ki, ks. mgr
lic. Jacek Czaplicki, ks. dr Andrzej Najda, ks. drJerzy Sik ora oraz o. dr
hab. Witold K a w e ¢ k i. Uczestnikami spotkania naukowego byli kaptani, alum-
ni, katecheci, pracownicy kurii i seminarium, zaréwno $wieccy, jak i duchowni
oraz liczna grupa mlodziezy ze szk6t fomzynskich.

Po modlitwie, ktéra poprowadzil bp Tadeusz Bronakowski, glos zabrat rektor
lomzyfiskiego WSD ks. dr Andrzej Mialch owski, ktory serdecznie przywitat
zgromadzonych. Podkreslil, iz §wiat wspdlczesny obraca si¢ wokot erotyzmu i to
jemu przypisuje miano mitosci. Papiez Benedykt X VI, publikujac encyklike Deus
caritas est, nie lgka si¢ dialogu ze §wiatem ani nie obawia si¢ patrze¢ na bolesne
karty historii Ko$ciota. Nastepnie glos zabrat ks. W. Nowacki, ktéry poprosit bp.
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Bronakowskiego o stowo wprowadzenia. Ks. Nowacki podkreslif, iz nowo miano-
wany biskup pomocniczy diecezji lomzyfiskiej przyjal zawotanie biskupie zwigzane
z encyklika Benedykta XVI: Non lite timere. Deus caritas est. W stowie wprowadza-
jacym bp Bronakowski powiedzial m.in., iz prawda, ze Bog jest miloscia, streszcza
calg Ewangeli¢. Wiasnie to skionilo Benedykta X VI do napisania encykliki o Bo-
gu — Milodci. Bog jest miloscia, a najlepszym tego dowodem jest Chrystusowy
krzyz. Przez ten pryzmat nalezy wigc interpretowaé podstawowa prawde chrzesci-
janska. W krzyzu Bog godzi mito$é ze sprawiedliwoscig. Mitodci ludzkiej i Bozej
nie mozna przeciwstawia¢, poniewaz mito$¢ jest jedna, a jej Zroédiem jest Trdjca
Przenaj$wigtsza. Papiez, kontynuowal bp Bronakowski, zwraca szczegdlng uwage
na aspekt bezinteresownej mitosci Kosciofa. ,,Niech rozwazania nad encyklika pa-
pieska przyczynia si¢ do kontemplacji tej podstawowej prawdy chrze$cijafiskiej:
Bog jest milodcig” - zakonczyl hierarcha.

Ks. dr Andrzej Najda przedstawil referat Oblicza milosci w Biblii. Prelegent
zwrocil uwage, ze milo§¢ w Biblii wyrasta dalece ponad emocje i uczucia. Jezeli
chodzi o Stary Testament, jest w nim wiele terminéw na okreslenie mifoéci. Jej
obiektem sa zawsze osoby. Jest tam mowa o milosci migdzyludzkiej, lecz takze,
a moze przede wszystkim, o mitodci Boga do cziowieka i czlowieka do Boga.
Obecny jest rowniez temat mitosci erotycznej (Pnp, Prz, Koh i inne), jak tez mifo-
§ci ojca do syna (np. Abraham mituje Izaaka). Nie jest obcy Staremu Testamento-
wi réwniez temat przyjazni migdzy mezczyznami, okreslanej mianem mitosci (zob.
1 Sm 18: Dawid miluje Jonatana i wzajemnie). Sg tez przykiady mitosci miedzy ko-
bietami. Jednak najbardziej znanym jest przykazanie mitoSci Boga i bliZzniego (Kpt
19,18). Mito$¢ blizniego i troska o blizniego dotyczy gléwnie czionkéw narodu wy-
branego, chod jest to réwniez mifos¢ do przybyszow (zob. Tb 4, 11). Wiecej miej-
sca poswieca sie w ST milosci Boga do cztowieka. Na jej okreslenie autorzy uzywa-
ja réznych hebrajskich termindw, ktore oznaczajg min. korzy$¢, taske i milosier-
dzie. Prorocy méwig o mitoéci Boga do Izraela, przede wszystkim jako o milosci
ojcowskiej (zob. Ez, Jriin.).

W Nowym Testamencie, kontynuowal ks. Najda, kluczowym stowem na okre-
Slenie milosci jest agape. Termin ten wystepuje az 137 razy w listach $w. Pawla
i 106 razy w pismach $w. Jana. Inny termin to filia u §w. Jana, natomiast termin
eros w NT nie wystepuje. Jezus streszcza cale Prawo w przykazaniu mito$ci Boga
i blizniego. Mito$¢ blizniego (Mt 7, 12) jest Scisle zwiazana z mitoScig Boga (1] 3,
14-22). Zaréwno jedna, jak i druga, ma by¢ j miloscig czynnag; trzeba nawet przyjaé
$mier¢ ze wzgledu na mifo$¢ Boga i blizniego, mitos¢ jest bowiem streszczeniem
i wypelnieniem calego Prawa (Mk 12, 28-31). Jezus stawia na réwni mifo§¢ Boga
i blizniego (Mt 22, 39), a mito§¢ blizniego w NT jest miloscig Boga. Istota nauki
Prawa i Prorokéw (Mt 7, 12) jest ,zlota zasada” postgpowania. ST uczy, ze nalezy
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unika¢ zla po to, by samemu si¢ przed nim uchronié¢; NT idzie o wiele dalej. We-
dtug ST blizni to czlonkowie narodu Bozego wybrania i ci, ktdrzy mieszkali w Izra-
elu; wediug NT bliznim jest kazdy, kto znajduje si¢ w potrzebie (Mt 5, 45; Lk 10).
Nauke Jezusa mozna poréwnywaé z naukg Starego Testamentu, ale jest ona tez
rzeczywiScie nowa. Przed Jezusem nikt nie wymagat tak absolutnej mitosci; mi-
los¢, ktora glosit Jezus, obejmuje calego cztowieka i cale, lecz udoskonalone Pra-
wo. W nauce §w. Pawla mifo$¢ przewyzsza wiarg i nadzieje, poniewaz te dwie cno-
ty przeming, a mito$¢ bedzie ogladaniem Boga. Natomiast §w. Jakub pisze, ze wia-
ra powinna by¢ nieodfacznie zwigzana z czynna mitoscig.

Nastepnie zabrat glos ks. dr Jerzy Sikora, ktdry przedstawil temat Oblicza mi-
losci w tworczosci literackiej Stugi Bozego Jana Pawla II. Skoncentrowat swoje wy-
stgpienie zasadniczo na dwoch dzielach: Piest o Bogu ukrytym i Pies# o blasku wo-
dy. Stwierdzil, iz bardziej logiczne jest mowienie o tworczoéci poetyckiej Karola
Wojtyly niz Jana Pawla II, gdyz jako papiez napisat on tylko jedno dzieto poetyc-
kie: Tryptyk rzymski. W tworczo§ci Wojtyly mamy do czynienia z wszechobecng
przestrzenia. Nie jest to jednak przestrzen topograficzna, lecz filozoficzna: mysl
jest przestrzenia, milo$¢ jest przestrzenig, rowniez czlowiek nig jest. Przestrzen
pojawia si¢ réwniez w dyskursie naukowym Jana Pawta I1. W warstwie stownej po-
ezji ani razu nie pojawia si¢ stowo ,Bdg”, jest On bowiem ,Bogiem ukrytym”.
Przestrzen, o ktorej mowa, jest w tej poezji dynamiczna, krazaca, a czasami nawet
dramatyczna. Laczy si¢ ona z tajemnica; nie widzimy jej bowiem topograficznie.
Rozcigga si¢ bowiem w krajobrazie wewnetrznym. Poezja Wojtyly jest poezja
trudna, nie jest tylko po to, by rozkoszowaé si¢ metaforg, lecz po to, by myslec.
Jest fenomenologiczna, nie rezygnuje jednak z poszukiwania sensu bytu. Zwraca
zawsze uwage na mifos¢: ,,Uwielbiam t¢ mitos¢, gdziekolwiek by przebywala”. Po-
ezje Wojtyly cechuje intelektualizm,; jest ona zorientowana poznawczo, filozoficz-
nie. Jest bardziej myS§lowa niz uczuciowa. Poznanie intelektualne nie jest najwyz-
szg forma poznania. Nad nim goruje intuicja, przeczucie i wiara: ,,Widzieé jeszcze
mniej a wigcej wierzy¢, przemieni¢ oczy zamknigte w oczy szeroko otwarte” (Jan
Pawet 11, Tryptyk rzymski). Milo§¢ wedtug Wojtyly jest to wigcej niz mysl: ,,O Panie
przebacz mej mysli, ze tak stabo jeszcze miluje”. Kazda przestrzen jest przestrze-
nig otwarta, szczegdlnie przestrzen mifoci — stwierdzil prelegent.

Z kolei wystapit o. dr hab. Witold Kawecki CSsR, ktory podjal temat Oblicza
milosci we wspdiczesnej kulturze. Przedstawial mito$é jako podstawowa relacje
ludzka i spoteczng; moéwil o mitoéci w kulturze i sztuce, zwlaszcza chrzescijaniskiej,
a nastepnie ukazal relacje mito$é — pigkno. Stwierdzit, Ze nie mozna méwic o czto-
wieku, nie méwiac o kulturze. Kultura jest bowiem udoskonaleniem cztowieka,
transformacj jego natury w co$ wyzszego. Osiggnela ona wysoki poziom wéwczas,
gdy harmonia migdzy wiara, misterium, fascynacjg Panem Bogiem a tworczodcig
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ludzkg byta doskonata. Gdy natomiast ze sztuki wyeliminowano tres¢ zaczeto pod-
kre§la¢ forme i nig zastepowaé tre§¢. Gdy czfowiek-artysta stracit kontakt z Bo-
giem, poczucie misterium, mistyke, poszed! w kierunku prowokacji. Musi on prze-
ciez czym$ prowokowad, a skoro nie ma juz tresci, prowokuje forma, skandalem,
aby w jaki$ sposdb zaistnie¢ spolecznie. Sztuka — wedlug prelegenta — nie moze
by¢ banalna, bo wtedy traci swojg tozsamos$¢. Sztuka bez tresci jest przejawem ni-
hilizmu, pustki, jatowosci. We wspoiczesnej kulturze w ogéle, a w sztuce w szcze-
g6lnosci, nie ma miejsca na mifo$¢. Wydawatoby sie, ze jest ona wszechobecna
(erotyka, seks, réznorodne zwiazki partnerskie), lecz gdy wnikniemy glebie kultu-
ry, dostrzezemy brak w niej prawdziwej mitosci. Jezeli czlowiek chce zmienia¢ kul-
ture, mowit prelegent, powinien wprowadzi¢ do niej wigcej milosci i uczucia. Mi-
108¢ jest rowniez konieczna do wlasciwego poznania. Poznanie bez mitosci prowa-
dzi bowiem donikad, a poznajemy tylko to, co kochamy. Koscidt, stwierdzit o. Ka-
wecki, na przestrzeni dziejéw ksztalcit ludzi kultury, byl mecenasem sztuki, ale tez
niejednokrotnie, jak napisal Pawet VI w Evangelii nuntiandi, pojawiaia si¢ prze-
pas¢ migdzy wiarg, teologia a kulturg. Dzisiaj Kosciot bardzo potrzebuje sztuki, by
lepiej poznaé czlowieka, jego bogactwo, ale takze jego nedzg, ubdstwo. Jan Pa-
wel Il w Liscie do artystow zacytowal C. K. Norwida: ,,Bo piekno na to jest, by za-
checato do pracy a praca by si¢ zmartwychwstato”, ukazujgc tym samym gleboki
zwigzek aktywnosci cztowieka, jego wiary i pickna. Prelegent przywotal na zakon-
czenie sfowa F. Dostojewskiego, ze ,,pigkno zbawi §wiat”.

Po przerwie uczestnicy spotkali si¢ ponownie w auli seminarium, gdzie ks. No-
wacki przedstawil prowadzacych grupy dyskusyjne i wprowadzit w panelowg czes¢
spotkania. Grupy prowadzity dyskusje woko! nastgpujacych tematéw: Milos¢ pod-
stawowq potrzebg czlowieka (ks. dr Janusz A p t a ¢y, Duszpasterstwo Kosciola
w stuzbie mitosci Chrystusa (ks. mgr lic. Jacek Cz a p 1 i i s k i), Oblicza mifosci we
wspdlczesnej kulturze (0. dr hab. Witold K a w e ¢ k i CSsR), Oblicza milosci — mal-
zenistwo i rodzina (ks. dr Mirostaw B r z e z i i s k i) oraz Oblicza milosci w poezji
(ks. dr Jerzy S i k o r a) i Oblicza mifosci w Biblii (ks. dr Andrzej N a j d a). Po za-
konczonych pracach w zespofach tematycznych przedstawiono wnioski. Nastepnie
dokonano podsumowania konkursu plastycznego Oblicza mifosci, przeznaczonego
dla miodziezy szk6t ponadgimnazjalnych. Komisja przyznala trzy nagrody i trzy
wyrdznienia. Ich wrgczenia dokonal bp Tadeusz Bronakowski, ktory zakonczyt
sympozjum modlitwa zaczerpnigta z koncowej czgéci encykliki Benedykta XVI.

ks. Janusz Aptacy, Lomza-Warszawa



