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RECENZIE

Dzielo zatytutowane The Bible and the Dead Sea Scrolls zamykaja znajdujace si¢
w ostatnim tomie: obszerna Bibliografia (ss. 463-583), Indeks autorow (s. 585-600),
Indeks tematyczny (s. 601-643), Indeks Zrddet biblijnych (s. 645-684) oraz Indeks Zrd-
det pozabiblijnych (s. 685-734).

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze dzielo to, stanowigce swoistego rodzaju
synteze najnowszych wynikow badan poswicconych zwojom znad Morza Martwe-
go, ukazuje znaczenie pism qumrafiskich. Niniejsze dzielo powinno zatem zainte-
resowa¢ nie tylko waski krag specjalistow zajmujacych si¢ zagadnieniami zwigza-
nymi z Qumran, ale réwniez biblistéw, historykdw i wszystkich tych, ktorzy pragna
poglebi¢ swojg wiedze na temat czasu i Srodowiska wystgpienia Jana Chrzciciela,
dziatalnosci Jezusa i rozprzestrzeniania si¢ Kofciofa.

ks. Marek Parchem, Warszawa

Dariusz KOTECKI, Duch Swigty w zgromadzeniu liturgicznym w swietle Apoka-
lipsy sw. Jana, Rozprawy i Studia Biblijne 26, Oficyna Wydawnicza ,Vocatio”,
Warszawa 2006, ss. 539.

Ksiazka ta jest rozprawa habilitacyjna, przedstawiona w styczniu 2007 r. na Wy-
dziale Teologicznym UKSW. Autor, od 1999 r. wykladowca, a od 2005 1. prodzie-
kan Wydziatu Teologicznego UMK w Toruniu, poprzedzil ja ponad 20 artykutami
naukowymi i doktoratem na Gregorianum pt. Con Gesu nella barca. Contributo ai-
lo studio del discepolato nel Vangelo secondo Marco (1999, promotor K. Stock).

Obszerna ksigzka skiada si¢ z wprowadzenia i dwoch gloéwnych czesci, liczacych
odpowiednio dwa i cztery rozdzialy, przy czym pierwsza czg§¢ ma charakter ogél-
niejszy i wstepny (sytuacja Kosciota Apokalipsy), a druga szczegdtowy (Duch
Swiety w zgromadzeniu liturgicznym). Tematy kolejnych rozdzialéw sa nastepuja-
ce. W czesci pierwszej — osadzenie KoSciola z Apokalipsy w historii oraz wymiar li-
turgiczny ksiegi. W czeéci drugiej — rola Ducha Swietego w ksiedze (Ap 1, 45; 3, 1;
4,5-6; 5, 6), dzialanie Ducha w zgromadzeniu liturgicznym (en pneumati i pokrew-
ne), Duch méwi do zgromadzenia (Ap 2-3; 14, 13; 22, 17), proroctwo w zgroma-
dzeniu (Ap 19, 10).

Zapoznanie si¢ z trescig pozwala stwierdzié, ze praca obejmuje wigcej materia-
tu, niz zapowiada tytul. Przedstawia on bowiem giéwna teze, nie sygnalizujac
obecnego w ksiazce doktadnego oméwienia zagadnief sktadowych, a w szczegdl-
noéci kwestii sytuacji Koéciota w Apokalipsie, charakteru liturgicznego calej ksiggi
oraz jej pneumatologii w ogéle. Tytut Duch Swigty, liturgia i Kosciét w Apokalipsie
Sw. Jana byiby moze nieco za szeroki, ale lepiej by odtwarzal ten szerszy zamyst.
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Notabene przy wybranej przez autora koncepcji tytutu lepiej bytoby napisaé:
Duch Swigty w Kosciele jako zgromadzeniu liturgicznym w swietle Apokalipsy
sw. Jana. Przy obecnym brzmieniu mozna odnie$¢ wrazenie, ze chodzi o partyku-
larne zgromadzenia liturgiczne, gdy w Apokalipsie Kosciot jest w og6le pojmowa-
ny liturgicznie, co rozprawa stusznie podkresla.

W zwigzku z tg kwestia od razu zaznaczg, ze rozdziat I pierwszej czgéci rozpra-
wy (Historyczne ,,siedlisko Zyciowe” KoSciola w Apokalipsie) wydaje mi sie zbedny.
Wprowadza on wiadomosci introdukeyjne, w monografii nickonieczne i nie wiaza-
ce si¢ bezposrednio z trefcig rozprawy. Odnotuje, Ze sa one opracowane nalezycie,
ale gatunkowo pasowalyby lepiej do ksiazki o Apokalipsie w ogéle. Cze§¢ mozna
by przedstawi¢ w formie artykuléw (problem przesladowan za Domicjana, nikola-
ici). Dlatego nie odnoszg si¢ do tego rozdzialu szerzej.

Podobne uwagi mozna by odnie$¢ do fragmentéw rozdzialéw nastepnych. Au-
tor omawia nickiedy kwestie, ktore jedynie sasiaduja z tematem badanym, cala pe-
rykope zamiast fragmentu. Elementy komentarza mozna by ograniczyé. Z drugiej
strony, dzigki obszernemu potraktowaniu tematu, prawie nie ma luk ~ moze poza
pomini¢ciem kaplafistwa w rozdziale o liturgii.

Uktad pracy bytby zatem klarowniejszy, gdyby, usungwszy pierwszy rozdziat, za
cze$¢ pierwsza wziaé rozdzialy o liturgii i o Duchu Swictym w Apokalipsie, a za
drugg trzy rozdzialy o ich wspblnym mianowniku, czyli o formach obecno$ci Du-
cha Swigtego w Kosciele jako zgromadzeniu liturgicznym (,w Duchu”; mowa od
Ducha; prorocy).

Takie s3 bowiem gléwne tezy ksigzki: 1. znaczne nasycenie Apokalipsy nasta-
wieniem i jezykiem liturgicznym; 2. obecno$é w niej mato zauwazanej pneumato-
logii (wzmianki o siedmiu duchach i pokrewne odnosza sie do Ducha Swietego);
3. en pneumati itd. wskazuje na Ducha proroctwa i ma wymiar wspélnotowy,
4. Duch Swiety przemawia do Koéciota, 5. zgromadzeniu liturgicznemu towarzy-
szy prorokowanie.

Stawiajac powyzsze tezy, autor polaczyt umiejetnosci metodyczne z zakresu eg-
zegezy ze sztuka uogodlnienia teologiczno-biblijnego. Analizy filologiczne i literac-
kie sa dokladne, tlo Apokalipsy w postaci tekstéw Starego Testamentu i jezyka
epoki wykorzystano wyczerpujaco, autor panuje nad mnogoécig hipotez egzege-
tycznych. Szkoda tylko, ze zbyt szkicowo przedstawil swoj zamyst metodyczny we
wprowadzeniu.

Ksigzka jest dobra i interesujaca, choé zbyt rozbudowana. Autor dokonat
w niej niemalej sztuki, dodajac co§ nowego do analiz tysigckroé przebadanej ksie-
gi biblijnej. Znalazt do niej oryginalny klucz, a mianowicie nie do$¢ zauwazana
pneumatologie i jej powiazanie z rzeczywistoscig Kodciola, widzianego w sytuacji
kultu, w aspekcie liturgicznym.
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Aprobujac ogdlnie tres¢ rozprawy, musze jednak zaznaczyé, ze hipotezy autora
moga budzi¢ zastrzezenia, ktdre sugerowalyby wiekszg ostroznoéé i pewne modyfi-
kacje. I tak, stwierdza on, ze stosuje zasadniczo metode synchroniczna, nie wcho-
dzac w hipotezy historyczno-redakcyjne, gdyz interesuje go teologia ksiegi w po-
staci ostatecznej. Jest to dozwolone, ale nalezalo przynajmniej uwzgledni¢ od-
mienno$¢ Ap 1-3 na tle calosei, odmiennos¢ i historyczng, i teologiczna.

Autor stara si¢ podbudowaé swe tezy §cifle egzegetycznie, wydobywajac mysli
o Duchu Swietym w kontekscie liturgicznym z kazdego tekstu z osobna. Wydaje
mi sie jednak, ze faktycznie jego my$lenie jest po czesci teologiczno-biblijne, to
znaczy inspiruje siec pneumatologia Nowego Testamentu jako calosci i szuka jej
odpowiednika w Apokalipsie. Z tym spojrzeniem laczy si¢ ryzyko wezytania do
Apokalipsy pneumatologii wobec niej zewngtrznej, do czego byli skionni, jak sie
wydaje, Ojcowie KoSciofa.

Nalezalo te problemy bardziej podkreéli¢. Autor moze sie tu obronié, jako ze
gdy powstawala Apokalipsa, chrzeScijanie juz kojarzyli slowo pneuma wiasnie
z Duchem Swigtym, nawet jesli nie byt on wymieniony wprost. Duch Swigty za$ byt
par excellence tym, ktOry dziala we wspolnocie Kosciota. Taki argument ,,z odbior-
cy” pojawia sie w pracy, ale nieco poboczuie (s. 334nn.), choé jest kluczowy dla ca-
fo$ci, wymagatby zatem wyodrebnienia i rozwiniecia.

W zwiazku z tym, chod tezy postawione w ksigzce uwazam za zasadniczo stusz-
ne, nie we wszystkim majg one pelne oparcie w analizie szczegdtowej. Duch Bozy
jest istotnym czynnikiem teologii Apokalipsy, ale po czgéci pojmuje go ona jako si-
f¢ 1 dziatanie Boze, w stylu Starego Testamentu (np. jako duch zZycia, s. 355nn.),
choéby z aluzja trynitarng. Pneumatologia Apokalipsy jest bogata, ale czy rzeczy-
wiscie dojrzata (s. 496)?

W szcezegdlnoéci en pneumati tylko posrednio odnosi si¢ do rzeczywistosci Ko-
éciota: w pierwszej kolejnosci nalezy ten zwrot odnie$é do natchnienia prorockie-
g0, wigzanego w judaizmie z Duchem Bozym, a ewentualnie w drugim etapie,
przez wnioskowanie, do Ducha Swigtego. Prewmatikos moze oznaczaé ,,przeno-
$nie”. Dlatego egzegeza i interpretacja z rozdziatu II czedci drugiej wydaje mi sie
naciggana, w odréznieniu od generalnie stusznego rozdzialu poprzedniego
o pueumatologii i bardzo trafnych dwoch nastepnych (o Duchu, ktéry méwi,
i o proroctwie). Zobaczymy np. s. 328, gdzie z czterech podanych tekstéw tylko je-
den (19,10) dotyczy tematu. Lepiej broni si¢ tutaj jedynie punkt o dwdch §wiad-
kach jako prorokach, cho¢ go troche przefadowano kwestiami pobocznymi.

Zachodzi tu jeszcze problem ogdlniejszy. Autor skupit uwage na tym, ze Apo-
kalipsa méwi o Duchu Swietym, jak tez na tym, ze 1gczy go z Koéciotem jako zgro-
madzeniem liturgicznym. Jest to stuszne i odkrywcze, ale mozna bylo powiedzieé
wiecej o tym, jak Apokalipsa to czyni. Ot6z nieobecnoéé stowa ,,Swiety” i czeste
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pisanie pneuma bez rodzajnika wskazuje, ze Apokalipsa nie akcentuje Ducha Bo-
zego jako Osoby. Scislej biorac, mniej zwraca uwagg na t¢ kategorie, a prezentuje
Ducha Swictego w jego dziataniu, roli i funkcji.

Dynamiczne i funkcyjne postrzeganie obecnoéci Boga charakteryzuje teologig
biblijng w ogble — w odréznieniu od bardziej ontycznego i esencjalnego spojrzenia
filozofii i teologii zhellenizowanej. W szczegblny sposéb dotyczy to postrzegania
Ducha Swictego w Nowym Testamencie, gdyz jest on tam przedstawiany od strony
swego dzialania i roli, a nie jako ten, kto istnieje i ma pewne cechy. Jeszcze bar-
dziej dotyczy to Apokalipsy. Duch Swicty jest w niej naprawde Duchem-wiatrem
(ruah, pneuma), plonaca Boza dynamika, Chrystusowym spojrzeniem, natchnie-
niem proroka i wspdlnoty, rzeka wody Zycia — a nie ,,hipostazg”...

Przejdzmy teraz do Zrodel pracy. Egzegeza oparta jest na krytycznym tekscie
greckim, stale przytaczanym wraz z tlumaczeniem. Bibliografia rozprawy liczy ok.
600 pozycji podzielonych na dzialy. Wraz z przypisami dowodzi ona wystarczajace-
go uwzglednienia z literatura przedmiotu. Prezentuje tez nalezycie piSmiennictwo
polskie. Poniewaz o Apokalipsie napisano wyjatkowo duzo, zgromadzenie petnej
bibliografii do jakiegokolwiek jej zagadnienia nie jest mozliwe, trzeba dokonywaé
selekeji. Pod adresem autora miatbym jednak w tych kwestiach par¢ uwag.

Pewne prace o charakterze ogblnym czy pomocniczym, nie cytowane w przypi-
sach, mozna bylo pominaé. Z drugiej strony, zaséb uwzglednionej literatury powi-
nien by¢ miejscami szerszy. Nalezato dokladniej szukaé, ale wigcej selekcjonowac.

Autor wspomina o tym, ze Ojcowie Kodciota odnosili wiele wzmianek Apoka-
lipsy do Ducha Swietego. Jest to jednak wiadomo$é z drugiej reki. W bibliografii
figuruja tylko dwa (z kilkunastu) komentarze starozytne, a w dodatku nie w naj-
nowszych wydaniach krytycznych.

Tymczasem kwestia zastugiwala na szersze opracowanie. Cytaty patrystyczne
przydalyby sie jako potwierdzenie istotnej tezy rozprawy, ze gros wzmianek
o pneuma dotyczy Ducha Swigtego. Niestety, biblisci katoliccy zostawiaja komen-
tarze patrystyczne patrologom (nie wini¢ tu specjalnie autora, tak robimy prawie
wszyscy). Ponadto warto byto podkreslié, ze teologia liturgii w prawostawiu nawig-
zuje do liturgii niebianskiej w Apokalipsie. (Nasuwa si¢ tu uwaga, ze rozprawa,
choé jest owocem egzegezy zachodniej, dobrze by wspdtbrzmiata z teologia
wschodnig; ma wigc walor ekumeniczny.)

Dosé znamienny jest brak w spisie dwoch nowszych komentarzy zwigzanych
z tymi kwestiami: ksigzki J. Kovacs i Ch. Rowlanda (2004) po§wigconej recepcji
Apokalipsy, oraz kompilacji cytatéw patrystycznych z serii ,,Ancient Christian
Commentary on Scripture” (red. W. C. Weinrich, 2005). Autor zapewne nie zda-
zyt do nich dotrze¢ przed ukoficzeniem pisania, a szkoda. Brakuje tez nowego
polskiego komentarza praktycznego (P. Ostafiski, 2005). Pozycje te byly dostgpne
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na rok przed publikacjg ksigzki. Ponadto nie ma Social-Science Commentary...
(Pilch, Malina, 2000). Nalezato uwzgledni¢ tom Neuer Wettstein, zbioru tekstow
greckich i rzymskich paralelnych do Nowego Testamentu, dotyczacy m.in. Ap
(1172, 1996, s. 1455-1669).

Do literatury na temat liturgicznego charakteru ksiegi dodatbym sporo pozycji:
P. A. Nogueira de S., Celestial Worship and Ecstatic-Visionary Experience, JSNT 25
(2002) 2, 165-184; M. M. Thomson, Worship in the Book of Revelation, Ex Auditu 8
(1992), 45-54; B. Trone, Worship in the Book of Revelation. A Present and Future
Reality, Evangelical Journal 20 (2002), 72-86; T. C. Voortman, J. A. du Rand, The
Worship of God and the Lamb. Exploring the Liturgical Setting of the Apocalypse of
John, Ekklesiastikos Pharos 80 (1998) 1, 56-67; S. Voorwinde, Worship ~ The Key
to the Book of Revelation, Vox Reformata 63 (1998), 3-35; M. Cowan, New World,
New Temple, New Worship. The Book of Revelation in the Theology and Practice of
Christian Worship — Part 1, Churchman 119 (2005) 4, 297-312; G. Schimanowski,
Die himmlische Liturgie in der Apokalypse des Johannes. Die friihjudischen Traditio-
nen in Offenbarung 4-5 unter Einschluss der Hekhalotliteratur, WUNT 11/154,
Tiibingen 2002; P. Vassiliadis, Apocalypse and Liturgy, Saint Vladimir Theological
Quarterly 41 (1997) 2-3, 95-112; E. Cothenet, Liturgie céleste et liturgie de I'Eglise
d’apres U'Apocalypse, Esprit et Vie 24 (1997), 529-535.

Do tematu pneumatologii: K. de Smidt, Hermeneutical Perspectives on the Spirit
in the Book of Revelation, Journal of Pentecostal Theology 14 (1999), 27-47; F. Beis-
ser, Trinititsaussagungen in der Offenbarung des Johannes, w: Studien zur Johanne-
soffenbarung..., Fs. O. Bocher, 2005, 120-135; F. Hahn, Das Geistverstindnis in der
Johannesoffenbarung, Fs. O. Bocher; W. W. Whidden, Trinitarian Evidences in the
Apocalypse, JATS 11 (2000) 1-2, 248-260; M. Mazzeo, Il volto trinitario di Dio nel
libro nell’Apocalisse, Milano 1999.

Do poszczegblnych perykop przebadanych doktadniej: J. Knight, The Enthro-
ned Christ of Revelation 5: 6 and the Development of Christian Theology, w: S. Moy-
ise (red.), Studies in the Book of Revelation, Edinburgh-New York 2001, 43-50;
F. Bovon, John’s Self-Presentation in Revelation 1: 9-10, CBQ 62 (2000) 4, 693-700;
E. Schweizer, Die sieben Geister in der Apokalypse, EvT 11 (1951-52), 502-512;
E. F. Sharpe, ,,I Was in the Spirit on the Lord’s Day”. Reflections on Ecstatic Reli-
gion in the New Testament, Prudentia. Supplement 17 (1985), 119-131; J.-P. Ruiz,
The Politics of Praise. A Reading of Revelation 19: 10, SBL 1997 Seminar Papers,
Atlanta 1997, 259-272; B. W. Longenecker, Revelation 19 10. One Verse in Search
of an Author, ZNW 91 (2000) 3-4, 230-237; R. Trevijano Etcheverria, El discurso
profético de este libro (Apoc 22,7.10.18-19), Salmanticensis 29 (1982), 283-308.

Jedli chodzi o usterki, to na s. 508 przeoczono, ze komentarz Lohsego istnieje
po polsku; tak samo Bacchiocchi ze s. 512. Komentarz Miillera lepiej byloby za-
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cytowaé w duzo obszerniejszym wydaniu z 1995, ulepszone wydanie ma tez ko-
mentarz Prigenta (cytowany tylko po wlosku). Ttumaczenia powinny by¢ nota-
bene opatrzone informacja o wydaniach oryginalnych. W opisach bibliograficz-
nych wystepuja pomniejsze btedy, stosunkowo liczne (np. nazwisko Yarbro ma
stale postaé Yabro; zacytowane na s. 504 dzielo Lightfoota pochodzi z XVIII w.,
a 1959 to data reprintu; dwa komentarze Briitscha na s. 507 to jedno dzieto
w dwoch jezykach).

Przypisy wystepuja w odpowiedniej liczbie i sg zredagowane poprawnie. Pomyl-
ki czy drobne bledy rzeczowe sg w rozprawie rzadkofcia, choé wystepuja: np. na
s. 36 satyryk Marcjalis i grecki retor Dio Chryzostom zostali zaliczeni do history-
kéw rzymskich. Jezyk rozprawy jest dobry i zrozumialy. Tylko sporadycznie trafia-
ja sie niezrecznodci stylistyczne. Dos¢ liczne sg natomiast drobne biedy literowe.

Powyzsze uwagi krytyczne — w kwestii tytulu i zasiegu rozprawy, pewnych tez,
doboru bibliografii oraz usterek formalnych — nie podwazaja zdecydowanie pozy-
tywnej oceny cafoéci. Ksigzka ks. Koteckiego stanowi cenny wkiad w studia nad
Apokalipsa §w. Jana, i to nie tylko na gruncie polskim. Jest to dzielo wartoSciowe,
ktore zarazem zaprasza do dalszej dyskusji.

Michat Wojciechowski, Olsztyn

Ks. Roman BOGACZ, Dzielo zbawienia w ludzkiej krwi Jezusa wedtug Listu do
Hebrajczykow, List do Hebrajezykéw 3, Wydawnictwo Naukowe Papieskiej Aka-
demii Teologicznej, Krakow 2007, ss. 301.

Ks. dr Roman B o g a ¢ z (ur. 1963) jest kapfanem archidiecezji krakowskiej. Po
ukoficzeniu studiéw w Wyzszym Arcybiskupim Seminarium Duchownym w Kra-
kowie otrzymatl §wiecenia kaplafiskie i uzyskat tytut magistra teologii w Papieskiej
Akademii Teologicznej (1988) na podstawie pracy Ks. prof. Jozef Archutowski.
Przeglgd dorobku naukowego, napisanej pod kierunkiem ks. dr. hab. Tomasza J e-
1o nka, Pod koniec okresu pracy duszpasterskiej w Zywcu Zabtociu i w Krakowie
(1988-1991) rozpoczal studia licencjacko-doktoranckie na Wydziale Teologicz-
nym PAT, za$ w latach 1991-1994 byt sekretarzem tegoz Wydziatu i Rady Wydzia-
tu. W 1993 r. uzyskal stopien licencjata teologii na podstawie pracy Struktura lite-
racka Listu do Hebrajczykow. Studium krytyczno-analityczne. W drugim semestrze
roku akad. 1993/1994 rozpoczat wyklady z archeologii biblijnej i pism Nowego Te-
stamentuy w Wyzszym Seminarium Duchownym Ojcow Kapucynéw w Krakowie,
a od poczatku roku akad. 1994/1995, zostal zatrudniony na stanowisku asystenta
przy Katedrze Teologii i Informatyki Biblijnej WT PAT. W 1995 r., po powrocie
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