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Jozef Btazej LACH (oprac.), Ksiegi 1-2 Krolow. Wstep — przektad z orygina-
tu — komentarz — ekskursy, Pismo Swiqte Starego Testamentu 1V/2, Pallottinum,
Poznan 2007, ss. 672 + ndlb.

Ks. dr hab. Jozef Btazej Lach (ur. 1948), profesor nadzwyczajny Uniwersy-
tetu Rzeszowskiego, jest kaptanem diecezji tarnowskiej. Przyjawszy $wigcenia
kaptanskie (1972), pracowatl jako wikariusz i katecheta kolejno w pigciu pa-
rafiach diecezji tarnowskiej (1972-1985) oraz w diecezji szczecinsko-kamien-
skiej (1985-1989), po czym podjat prace duszpasterska wsrod Polonii w Austrii
(1989-1996). Jednoczesnie kontynuowal i poglebiat wiedzg¢ nabyta podczas
studiow w Wyzszym Seminarium Duchownym w Tarnowie. Przebieg jego do-
tychczasowej drogi naukowej: 1972 — tytul magistra teologii (Wydziat Teologii
KUL); 1975 — stopien licencjata teologii (Papieski Wydziat Teologiczny w Kra-
kowie); 1978 — stopien doktora teologii (Papieski Wydziat Teologiczny w Kra-
kowie — prawa koscielne) oraz 1989 (Akademia Teologii Katolickiej — prawa
panstwowe); 1992 — stopien doktora habilitowanego (ATK). Podjawszy pracg
duszpasterska w diecezji szczecinsko-kamienskiej, wyktadat w Wyzszym Se-
minarium Duchownym w Szczecinie oraz w miejscowej filii Instytutu Studiow
nad Rodzing ATK. W latach 1996-1998 przebywal dwa lata na urlopie zdrowot-
nym. W roku akademickim 1998/1999 wyktadat w Wyzszym Seminarium Du-
chownym OO. Karmelitéw w Krakowie, a w latach 1999-2003 pracowat jako
adiunkt w Wyzszej Szkole Filozoficzno-Teologicznej w Krakowie. W lutym
2003 r. zostat zatrudniony w Instytucie Pedagogiki na Wydziale Pedagogiczno-
-Artystycznym Uniwersytetu Rzeszowskiego, gdzie pracuje do dzisiaj. W roku
akademickim 2006/2007 prowadzit takze wyklady w Wyzszym Seminarium
Duchownym OO. Redemptorystow w Tuchowie, za§ w drugim semestrze roku
akademickiego 2007/2008 wyktad monograficzny na Wydziale Teologicznym
Papieskiej Akademii Teologicznej — Sekcja w Tarnowie.

Komentarz do 1 i 2 Ksiggi Krélewskiej, przedstawiony przez autora jesienia
2008 r. w postgpowaniu o nadanie tytulu naukowego profesora nauk teologicz-
nych, ukazat si¢ jako kolejny tom serii wydawniczej zapoczatkowanej pot wie-
ku temu przez 6wczesnych profesoréw Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego.
Autor podsumowuje i zbiera w nim dotychczasowe kierunki swoich nauko-
wych zainteresowan biblijnych, z ktorych najwazniejszy skupial si¢ na deu-
teronomicznym dziele historycznym. Znalazto to wyraz w jego rozprawie ha-
bilitacyjnej (Bog-Zbawca w biblijnych opowiadaniach o Elizeuszu, Szczecin-
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-Warszawa 1987), a nastgpnie w kilkunastu publikacjach, zaréwno ksiazko-
wych, jak i w artykutach, opublikowanych po uzyskaniu stopnia doktora habi-
litowanego. O charakterze tych zainteresowan przesadzita sugestia ks. prof. dr.
hab. Lecha Stachowiaka, by opracowa¢ brakujacy we wspomnianej serii ko-
mentarz do 1 i 2 Krl. Praca nad nim trwata, z przerwami, ok. 20 lat. To dosta-
tecznie dtugo, by spokojnie przemysle¢ rozmaite kwestie badawcze i odnies¢
si¢ do nich z dystansu umozliwiajacego zweryfikowanie wczesniejszych wnio-
skow, sadow i ocen.

1 12 Krl wchodzg w sktad zbioru znanego jako deuteronomistyczne dzieto
historyczne. Do niedawna dominowat poglad, Ze jego autorstwo nalezy taczyc
z jedna osoba badz skupionym wokoét niej waskim srodowiskiem, traktowanym
jako ,,redaktor/zy deuteronomistyczny/i” (Dtr). Jozef B. Lach podwaza ten po-
glad i opowiada sig za trzema gtownymi redaktorami, ktérym zawdzigczamy
Ow zbior, nazywajac ich odpowiednio: Deuteronomista Historyk/Dziejopisarz
(DtrH), Deuteronomista Prorok (DtrP) oraz Deuteronomista Prawnik (DtrN).
Pierwsza redakcja 1-2Krl, o profilu historycznym (DtrH), jest datowana na okres
krotko przed 587 r. przed Chr., czyli w ostatniej dekadzie przed zburzeniem
Jerozolimy. Druga redakcja, o orientacji prorockiej, ktéra mogla mie¢ dwie fazy,
jest umiejscawiana ok. 550 r. przed Chr. (DtrP 1+2). Trzecia redakcja, zapoczat-
kowana 20 lat p6zniej, czyli ok. 530 r. przed Chr., ma zabarwienie nomistycz-
ne (DtrN) oraz trwataby najdluzej i to od niej zalezy ostateczny ksztatt teks-
tu znany z kanonu Biblii Hebrajskiej. Takie spojrzenie nawiazuje do pogladow,
ktore zostaly wypracowane za granica. Na szczegdlne przypomnienie zashugu-
ja komentarze i monografie, ktorych autorem jest Ernst Wiirtwein (Die Biicher
der Konige, Gottingen 1977) i Georg Hentschel ( I Konige, 2 Konige, Leipzig
1985), do ktoérych dorobku nawiazywali inni uczeni. Jozef B. Lach przenosi re-
zultaty ich badan na grunt polski. Jezeli dociekania z zakresu historii redakcji
sa rzeczywiscie istotne, w komentarzu nalezaloby pieczotowicie wyrdznic¢ po-
szczegolne warstwy redakcyjne, zestawié je ze soba i odtworzy¢ ich domniema-
na postaé pierwotna, oraz pokaza¢, w jaki sposob i dlaczego dokonywano kolej-
nych reinterpretacji wczesniejszego tworzywa, a w koncu dlaczego cato$¢ ma-
teriatu uzyskata taki, a nie inny, finalny ksztatt. Te watki pojawiaja si¢ w pra-
cach uczonych zagranicznych, pokazujac mozliwosci lecz i ograniczenia wyko-
rzystywania metody historyczno-krytycznej w badaniach biblijnych. Czasami
J. B. Lach nawiazuje do nich i z nich korzysta, starajac si¢ potwierdzi¢ to, co po-
strzega jako potrdjne (historyczno-profetyczno-nomistyczne) oblicze objasnia-
nego dziela, a nie tylko upatrywana w nim od dawna orientacj¢ ,,historyczno-
deuteronomistyczna” (DtrG).
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Uktad komentarza stosuje si¢ do schematu przyjgtego w poprzednich tomach
tej doskonale znanej polskim biblistom serii wydawniczej. Po Przedmowie
(s. 7-8), Bibliografii (s. 9-28), Wykazie skrotow (s. 29-44) i Transkrypcji (s. 45),
nastgpuje Wstep historyczno-krytyczny (s. 47-131). Zasadniczy corpus publika-
cji stanowi Przekiad z oryginatu — Komentarz (s. 133-586), natomiast ksiaz-
ke zamykaja Ekskursy (s. 587-658). Pod tym wzgledem autor nie miat wybo-
ru, zreszta nie byto specjalnej potrzeby, by zmienia¢ tradycyjny uktad tresci po-
szczegoblnych tomow tej serii, jest on bowiem poprawny i czytelny, a ponadto
ma tg zaletg, ze czytelnicy zdazyli si¢ do niego przyzwyczai¢. W tym uktadzie
odzwierciedla si¢ predylekcja dla metody historyczno-krytycznej, ktora stanowi
rezultat diachronicznego podejscia do Biblii. Paradoks polega na tym, ze w cza-
sach, gdy pojawialy si¢ pierwsze tomy PSST, czyli z poczatkiem drugiej poto-
wy XX w., metoda historyczno-krytyczna spotykata si¢ z nieufnoscia, gdyz byta
uznawana w Kosciele katolickim za zbyt nowatorska; obecnie nieufno$¢ wobec
niej ma zupehie inne podtoze, wyrasta bowiem z upowszechniania synchro-
nicznego podejscia w egzegezie tekstu biblijnego. Sladow tych zmagan nie wi-
da¢ w komentarzu J. B. Lacha, co wigcej, egzegeza o zabarwieniu synchronicz-
nym, uwzgledniajaca np. tzw. nowa krytykg literacka (egzegeza retoryczna, nar-
ratywna/narratologia czy semiotyczna), jest w nim nieobecna.

Do najwazniejszych zagadnien o profilu krytyczno-historycznym zostala za-
liczona problematyka nazewnictwa ksiag i ich podziatu, tekstu hebrajskiego
i jego starozytnych przektadow, zarys tresci i porownanie jej z danymi poza-
biblijnymi, a takze kwestia powstania 1-2Krl w $wietle wspotczesnych badan
literackich 1 teologicznych. Sporo miejsca zajmuje wyktad dotyczacy trzech
domniemanych etapéw historii redakceji, czyli wkladu i teologicznego przesta-
nia DtrH, DtrP oraz DtrN. Rozwazania zamyka omoéwienie miejsca i czasu po-
szczegolnych redakcji oraz zastosowanie 1-2Krl. Ksiggi obejmuja ponad 400
lat dziejow Izraela przed wygnaniem babilonskim, od sukcesji po $mierci krola
Dawida (ok. 970 r. przed Chr.) do utaskawienia krdla Jojakina (ok. 560 r. przed
Chr.). Biblijny obraz tego okresu ma liczne paralele i odpowiedniki pozabiblij-
ne, przede wszystkim $wiadectwa asyryjskie, a takze egipskie, fenickie, aramej-
skie i babilonskie. Nasuwa si¢ konkretny problem badawczy: czy obraz histo-
rii przedwygnaniowego Izraela, urobiony wylacznie na podstawie narracji Biblii
na ten temat, ostaje si¢ wobec informacji, jakie czerpiemy ze Zrodet pozabiblij-
nych? W ostatnich latach ten problem jest coraz czgsciej podejmowany i wie-
lu uczonych wraca do niego z nowym zapatem, podajac w watpliwos$¢ bezstron-
no$¢ relacji zawartej w Biblii, a wigc i jej historyczng wiarygodnosé. Niedawno
odkryte i stopniowo udostgpniane zrodta nowoasyryjskie wydatnie zmienity na-
sze rozeznanie na temat sytuacji spotecznej, politycznej, ekonomicznej i religij-
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nej na Bliskim Wschodzie w pierwszej potowie I tysiaclecia przed Chr. Jednak
te dociekania i ustalenia sa bardzo stabo widoczne w podanej w komentarzu
prezentacji stanu wspolczesnych badan.

Trzon monografii stanowi przektad tekstu 1-2Krl na jgzyk polski oraz nauko-
wy komentarz do niego. Autor sigga po starozytne przektady obu ksiag, zwlasz-
cza Septuagintg, jest takze dobrze zaznajomiony z piSmiennictwem biblij-
nym w jgzyku niemieckim do lat 80. XX w. Catos$¢ zostala podzielona na czg-
$ci. Dwie (A i B), mianowicie Czasy krola Salomona (1Krl 1,1 — 11,43) oraz
Drzieje podzielonego krolestwa: Izrael i Juda (IKrl 12,1 — 16,34), sa wyraz-
nie wyodrgbnione (s. 135-263 oraz 265-314). Wraz z trzecia (C), opatrzona ty-
tutem Dalsze dzieje podzielonych krolestw za czasow proroka Eliasza. Cykl
opowiadan o Eliaszu (1Krl 17,1 — 2Krl 2,13), zaczynaja si¢ niejasnosci 1 klo-
poty. Nie wida¢ zadnych powodow, dla ktérych ta czgs¢, zgodnie z zapowie-
dzia umieszczona w tytule, konczy si¢ na 2Krl 2,13, co wigcej, zarbwno prze-
ktad tekstu, jak i komentarz, traktuja perykopeg 2Krl 2,1-25 jako integralng jed-
nostke literacka (s. 381-388). Sprawa jest tym bardziej pogmatwana, ze w tym
miejscu zalamuje si¢ przejrzystos¢ w wyodrgbnieniu poszczegoélnych czgsci.
Nastepna, pozbawiona jakiegokolwiek oznaczenia w przyjetej kolejnosci, po-
jawia si¢ duzo dalej, nie ma zadnego graficznego wyrdznika, jak trzy pierwsze,
i nosi tytul Dzieje Judy po upadku Samarii (s. 510-586). Poprawny uktad, gdy-
by kontynuowac ujgcie najpierw przyjete w komentarzu, polegatby na zakon-
czeniu czgsci trzeciej (C) na tekscie 2Krl 2,25, po czym nastgpowataby czgsé¢
czwarta (D), poswigcona Elizeuszowi, obejmujaca 2Krl 3,1 — 8,29, a po nigj
cze$¢ piata (E), ktora przedstawia dzieje podzielonej monarchii do upadku
Samarii i Krélestwa Izraela (2Krl 9,1 — 17,41), czyli, konsekwentnie, dzieje
Judy po upadku Samarii (2Krl 18,1 — 25,30) nalezy traktowaé jako czg$¢ szo-
sta (F). Dziwne, Ze tego mankamentu nie zauwazyt autor ani redaktorzy i korek-
ta. Te same niejasnos$ci daja o sobie zna¢ w zamieszczonym we wstgpie synte-
tycznym wyktadzie tresci 1-2Krl (s. 51-54). Nie sposdb podejmowac szczego-
lowej oceny przektadu 1-2 Krl i zamieszczonego komentarza, jest to bowiem
zadanie bardzo rozlegte. Przyktadowo, do$¢ powiedzie¢, ze niektore propozy-
cje translatorskie sa dziwne, np. konsekwentna zamiana imienia judzkiego kro-
la Sedecjasza na ,,Shedecjasz”.

Mieszane uczucia wywotuja FEkskursy (s. 587-658), ktorych jest osiem.
Podejmuja nie tyle problematyke, jaka moze wynika¢ z lektury odnos$nych ksiag
Biblii oraz komentarza do nich, ile zawieraja materialy w wigkszosci juz opub-
likowane przez autora w formie artykutow. Nie jest to naganne, ze ukazaty si¢
takze w omawianym komentarzu, ale nalezatoby wyraznie zaznaczy¢, ze maja
swoja historig.
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W ogolnej ocenie ksigzki nie mozna pomina¢ dwoch aspektow. Po pierw-
sze, zar6wno w bibliografii, jak i w tek$cie komentarza dominuje zdecydowa-
nie, by nie powiedzie¢ wylacznie, literatura obcojgzyczna. Kazdy, kto bierze ten
komentarz do r¢ki, ma wrazenie, ze biblistyka polska to w tym wzgledzie tabu-
la rasa, a przeciez to nieprawda. Wprawdzie rodzime pis$miennictwo naukowe
na temat 1-2Krl nie jest obfite, ale z drugiej strony nie jest az tak skape. Mamy
kilku biblistow, ktorzy powaznie i owocnie zajmuja si¢ deuteronomistycznym
dzietem historycznym. Wigkszo$¢ wskazanych i przytaczanych w ksiazce pub-
likacji ukazata si¢ do poczatku lat 90. XX w., a wigc do$¢ dawno. Brakuje
w niej nalezytego uwzglednienia literatury anglojezycznej, zwlaszcza amery-
kanskiej i izraelskiej, ktora w wielu kwestiach wytycza nowe szlaki i pola ba-
dawcze. Po drugie, w wielu miejscach komentarz jest po prostu przestarzaty.
Przyktadowo, autor nie odnosi si¢ wcale do hipotezy o istnieniu asyryjskiej dia-
spory Izraelitow, ktora w duzej mierze opiera si¢ na wnikliwej egzegezie ostat-
nich rozdzialéw 2Krl zestawianej z informacjami, jakimi dysponujemy ze zro-
det pozabiblijnych. Mozna sig z ta hipoteza nie zgadza¢, mozna z nig takze pole-
mizowac, ale nie powinno si¢ jej pomija¢. Tymczasem zadna z kilkunastu pub-
likacji na jej temat, ktore ukazaty si¢ w jezyku polskim, nie zostata w ogole
wspomniana. Na skutek tego rowniez proponowany obraz poczatkOw wygnania
babilonskiego jest bardzo schematyczny.

Majac na uwadze prace nad zakonczeniem monumentalnej serii wyda-
wanej we wspolpracy Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II
z Wydawnictwem Pallottinum dobrze, ze komentarz do 1-2Krl si¢ ukazat. Co si¢
tyczy Starego Testamentu, w opracowaniu znajduja si¢ komentarze do ksiag:
Joz, Sdz, Rt, 1-2Krn, Prz, Pnp, Syr, Ez i Dn. Jozef B. Lach wypehnit istniejaca
luke, a zaleta jego publikacji jest i to, ze mamy nad czym dyskutowac i co popra-
wiac¢. Ksigzka wymagata naprawdg duzego naktadu pracy i na pewno znajdzie
odbiorcow, ktorzy wiele z niej skorzystaja. Stanowi ona wazny wktad do lep-
szego poznania i glgbszego zrozumienia dziejow biblijnego Izracla w okresie
pierwszej Swiatyni. Nie zostat w niej jednak podjety kluczowy problem: jak da-
lece biblijny obraz historii Izraela rozni si¢ od obrazu Izraela, jaki mozemy so-
bie wyrobi¢ majac do dyspozycji dokumenty pozabiblijne? Inaczej, do jakiego
stopnia teologia historii wyrazona w hebrajskim zbiorze Prorokow wczes$niej-
szych idzie w parze z ideologizacja historii, ktorej bywa podporzadkowywana
rowniez teologia? Sa to pytania trudne, lecz wlasciwie pojmowana nauka polega
na tym, by je odwaznie i odpowiedzialnie stawiaé.

ks. Waldemar Chrostowski, Warszawa
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