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ZDZISEAW ZYWICA, OLSZTYN

,,OTO WASZ DOM POZOSTAWIONY JEST WAM PUSTY”
(MT 23,38). MATEUSZOWA INTERPRETACJA LOSOW
JEROZOLIMSKIEJ SWIATYNI JAHWE IZRAELA

Decydujace rozstrzygniecie co do dalszych losow Swiatyni jerozoli-
mskiej ewangelista Mateusz podaje w mowie wygtoszonej przez Jezu-
sa na jej terenie, umieszczonej w sekcji od 23,1 do 24,2. Zbudowana
jest ona z czterech czesci:

23.1-12: obrachunek z religijnymi elitami Izraela i erygowanie Kosciota;

23,13-33: siedem,biada” przeciwko uczonymw Pismie i faryzeuszom;

23,34-39: stowa oskarzeniaprzeciwko ,,temupokoleniu i Jerozolimie”

24.1-2: symboliczny gest Jezusa i Ko$ciota opuszczenia swigtynil

Ewangelista od pierwszych zdan przygotowuje grunt do tego decy-
dujacego rozstrzygniecia. Pada ono w chwili definitywnej juz rozpra-
wy Jezusa z elitami $wiatyni i Synagogi oraz uroczystego aktu erygo-
wania wiasnego Kosciota w lIzraelu. Z jednej strony, na kolejnych eta-
pach redakcji, mamy do czynienia z nieustannie radykalizujagcym sie
konfliktem z religijnymi elitami - zogniskowanym w zapowiedzi ode-
brania im krélestwa Bozego (21,43), z drugiej natomiast, z procesem
powotania i ksztattowania wspélnoty uczniéw na czele z apostotami -
zogniskowanego w zapowiedzi zbudowania Kosciota (16,18-20). Do-
bor materiatu redakcyjnego ijego uktad w rozdziatach 21-22 potwier-
dza, ze w zamiarze Mateusza wszystkie czyny i cata nauka Jezusa
zmierzaty do ,uleczenia ze Slepoty i gtuchoty” religijne elity zydo-
wskie2 Tak jak Jego uczniom B6g dat mozliwos¢ poznania tajemnic
krélestwa niebieskiego (13,11), tak rowniez Jezus, ktory nie przy-
szedt zniesé Prawa i Prorokow, leczje wypeic (5,17), daje taka samg
mozliwos¢ swoim przeciwnikom, na terenie $wiatyni Jahwe - swego

1 Por.U.Luz, DasEvangeliumnach Matthdus, EKKIM, Neukirchen-Vluyn 1997, s. 291,388n.
2 Por. Mt 20,29-34; 21,14.



Ojca (11,25-27). Mogliby jeszcze zrozumie¢ Pisma i dostrzec moc
Bozaw dzietach Jezusa, ale pod warunkiem, ze zaczeliby przestrzegac
dwa wielkie przykazania mitosci w taki sposob, w jaki zada od nich
tego ich Bog - Jahwe. Niestety, stawiajagc swojgwole ponad Jego wole
i nienawidzac bliznich (Jezusa i uczniow - Kosciot) zamykaja sobie
mozliwo$¢ widzenia i rozumienia krolestwa Bozego urzeczywist-
niajacego sie obecnie w dziele Jezusa syna Dawida. Koriczgca catg dys-
pute informacja Mateusza: ,,i nikt nie mogt [nie byt w stanie] odpowie-
dzie¢ Mu stowem” (22,46a) nie pozostawia zadnych watpliwosci, ze
faryzeusze, reprezentujacy tu wszystkich przeciwnikéw Jezusa, nie po-
szli zaproponowang im przez Niego droga mitosci, nie pozwolili
ogarng¢ sie Duchowi Bozemu, by wiasciwie ,,widzie¢ pisma. Ani nie
odwazyt sie ktokolwiek od tamtych dni zapyta¢ Go jeszcze” (22,46b),
poniewaz jedynie mozliwg odpowiedzigna wszystkie podobne pytania
mogta by¢ identyczna odpowiedZ Jezusa, a z ich strony konieczno$¢
»widzeniai zrozumienia”, tj. zawierzenia i wyznania wiary w Mesjasza
i SynaBozego - Jezusa z Nazaretuw Galilei. Nie uczynili tego, dlatego
wypetnito sie na nich proroctwo lzajasza cytowane w 13,14n. W bez-
posrednim kontekscie nastepujacym (w sekcji 24,3 - 25,46), Mateusz
ukazuje przysztos¢ Kosciota, aw niej akcentuje przede wszystkim jego
zadania i obowigzki, az do Paruzji i Sadu Syna Czlowieczego nad
wszystkimi narodami - wigcznie z KoSciotem.

Czes¢ 23,1-12 zbudowana jest w nastepujacy sposob:

23,1: prezentacja audytorium;

23, 2-7: stowa Jezusa o uczonych w PiSmie i faryzeuszach;

23, 8-12: erygowanie przez Jezusa wkasnego Kosciota3

Prezentacja audytorium (23,1)

Ewangelista poswieca wiele uwagi przemieszczaniu sie gtdwnych
bohateréw wydarzen na terenie Swiatyni. Jezus dwukrotnie opuszczat
swoich przeciwnikéw i wychodzit ze Swiatyni (21,17; 24,1), oni za$
kilkakrotnie odchodzili od Niego i ponownie powracali (21,23;
22,15.22.23.34.41). Charakterystyczng cechg perykopy 22,41-46 jest
w tym wzgledzie to, ze nie koniczy sie informacjgo odejsciu faryzeuszy
od Jezusa. Zatem nalezy zatozy¢, ze bezpoSrednimi stuchaczami catej

3 Por. U. Luz, Das Evabgelium nach Matthaus 111, s. 292n., 296n.



mowy 23,1-39 byli rowniez faryzeusze, poza wymienionymi ,,rzesza-
mi ludu i uczniami” (23,1). Jest to zgodne z przyjetg przez Mateusza
formgméwienia o przeciwnikach Jezusa; sgto grupy ztozone z dwdéch
roznych stronnictw religijnych, ktére uciele$niajgwszystkich Jego reli-
gijnych przeciwnikéw. W identycznej konstelacji wystepowali juz
wczesniej (5,20; 12,38; 15,1). Pierwszenstwo ,,wielkich rzesz ludu”
przed ,,uczniami” nie jest tu przypadkowe, ewangelista uzasadnia to
szczegOlnie w 23,8-12. Wczesniej, na terenie Swigtyni, Jezus zwracat
sie bezpos$rednio do swoich przeciwnikdw, natomiast rzesze ludu i ucz-
niowie pozostawali w tle. Tym razem Jezus zwraca si¢ bezpo$rednio do
nich jako gtdwnych stuchaczy. Mateusz sugeruje w ten sposdb, ze to,
Co zaraz nastgpi, bedzie miato wyjgtkowe znaczenie wiasnie dla nich
(6xAor). Nadto dokonuje sie to w zdecydowanej konfrontacji z religij-
nymi elitami, ktdre przyjety wobec Jezusa postawe catkowitego mil-
czenia (22,46). Ich role zmienigsiew 23,13-39, gdzie najwazniejszymi
stuchaczami stangsie uczeni w PiSmie i faryzeusze (23,37-39; Jerozoli-
ma), a Koscidt Jezusa znajdzie si¢ ponownie w tle.

Stowa Jezusa o uczonych w Pi$mie i faryzeuszach (23,2-7)

»Uczeni w Pimie” - to wyrazenie nalezy rozumie¢ w sensie zbioro-
wym, jako okreslenie wszystkich przeciwnikow Jezusa, ktérzy pojawi-
li sie na terenie Swiatyni i prowadzili z Nim spory, za$ wyszczegolnie-
nie sposrod nich faryzeuszy wynika z wyjatkowej roli, jakg odegrali
w historii Jezusa i Jego Kosciota. Wszyscy dali sie pozna¢ podczas
owych dwaoch dni przebywania Jezusa w Jerozolimie, jako znajacy i in-
terpretujacy Pisma Izraela: arcykaptani i uczeni w PiSmie, widzac czy-
ny Jezusa i dzieci cytujace Pismo, oburzajg sie na Jezusa, czym zdra-
dzaja, ze znajg sens cytowanych przez dzieci i Jezusa tekstow (21,14-
-17). Arcykaptani i faryzeusze dzieki cytowanym przez Jezusa tekstom
biblijnym ,,poznali, ze o nich méwi” (21,45); saduceusze powotujg sie
na stowa Mojzesza (22,24); faryzeusze sg zainteresowani wyjasnienia-
mi Jezusa w kwestii rangi nakazow Prawa (22,36), a w dyskusji na te-
mat Mesjasza daja niezaprzeczalny dowdd glebokiej znajomosci tresci
Pism w tej wiasnie kwestii4.

4  Por. HJ. Becker, Auf der Kathedra des Mose. Rabbinisch-theologisches Denken und
antirabbinische Polemik in Mt 23,1-12, Berlin 1990, s. 20-49; S. Mason, Pharisaic Dominance
before 70 CE and the Gospel's Hypocrisy Charge (Mt 23,2-3), HThR 83/1990, s. 363-381.



Werset 23,2 wprowadza watek polemiczny: ,,Na katedrze Mojzesza
zasiedli uczeni w PiSmie i faryzeusze”. Zwrot ,,katedra Mojzesza” nale-
zy rozumiec jako miejsce do siedzenia dla przewodniczacego zgroma-
dzenia w synagodze, znajdujace sie tuz obok szafy (skrzyni) na zwoje
Tory. Symbolizowato ono autorytet Mojzesza, ktorego dziedziczenie
przypisywali sobie faryzeusze wraz z uczonymi w PiSmie, ktdrych
zwano pozniej rabinami5. Aorystem ,,zasiedli” (ékdBioav) Mateusz na-
wigzuje do wspodtczesnych mu i dobrze znanych wydarzen z Jabne,
gdzie ocalali z pozogi wojennej religijni przywodcy na czele z faryze-
uszami podjeli sie na nowo, po 70 r. reorganizacji i rewitalizacji judai-
zmu i narodu zydowskiego .

W konfrontacji z Jezusem religijne elity udowodnity, ze nie tylko
znajatres¢ Tory, Prorokow i innych Swietych ksiag, ale potrafigpopraw-
nie wyciggac wnioski i rozstrzygac kwestie etyczno-prawne w stosun-
ku do zachowan oséb trzecich (21,28-32.33-46). Niestety, wykazaty
tez, ze nie potrafig tego samego zastosowac do samych siebie. W oce-
nie Jezusa ich postawa i czyny sg zte, poniewaz nie stosujg sie do wy-
mogoéw stowa Bozego zapisanego w Pismach, dlatego nakazuje On
wielkiej rzeszy ludu i uczniom: ,Wszystko wiec, co wam méwig czyn-
cie i strzezcie [zachowujcie], wedtug za$ ich uczynkdéw nie czyncie
[postepujcie]; mowig bowiem a nie czynig” (23,3)7. Ze stow tychjasno
wynika, ze powinni oni czynié¢ i zachowywac to, czego uczeniw Pismie
i faryzeusze sami nie czynig. Uczniowie wiedzajuz, ze nigdy nie wolno
im ,,stac sie powodem zgorszenia” (okavoaAileaboo) dla kogokolwiek
(17,27; 18,6-11), a niewatpliwie odrzucenie Tory Mojzesza stano-
witoby powdd do zgorszenia dla wielu. Ponadto, na wzér Ojca w nie-
biosach, muszg wystrzega¢ sie zemsty i odwetu (5,38-42), a mitowac
swoich nieprzyjaciot (5,43-48), zabiegaC o zbawienie wszystkich
(18,12-14) i zawsze przebacza¢ swoim winowajcom (6,12; 18,21n.
23-35). Ich dobre dzieta powinny stuzy¢ nie temu, by sie podobac lu-
dziom, lecz by ,,ludzie” (o1 GvBpwrol), widzac je, chwalili ich Ojca
w niebiosach (5,16). Uczeni w PiSmie i faryzeusze natomiast, nie
baczac na stowo Boze zawarte w Torze, uniewazniajg Jego przykazania
(stowo), a w ich miejsce wprowadzajg wiasng tradycje, stowo jedynie
ludzkie (15,1-9). Nadto, oburzajgsie i gorszg, gdy Jezus im to wypomi-

5 Por. Abot 1,1.

6 Por. W.D. Davies, The Setting ofthe Sermon on the Mount, Cambridge 1966, s. 292.

7 Por. S. Légasse, Matthieu 23,2.3: Une incongruité, w: Gesu apostolo e sommo sacerdote.
Studi biblici in mem. di T. Ballarini, Casale Monteferrato 1984, s. 71n.



na. Wszystko to stato sie bezposrednigprzyczyngnazwaniaich ,,$lepy-
mi przewodnikami $lepych”. Z tego tez powodu Jego uczniowie musie-
li zerwa¢ z nimi wszelkie relacje (15,10-14; 23,16-22). Musieli wy-
strzegaC sie nauki faryzeuszy i saduceuszy (16,12), poniewaz
postuguja sie oni autorytetem Mojzesza i stowem Bozym tylko w tym
celu, by pokaza¢ innym swajedynie ludzkg madro$¢ kosztem prawdzi-
wej madrosci Bozej (22,23-33), czy tez, co jeszcze bardziej naganne,
by ,,wystawié¢ na probe [kusi¢]” Jezusa (Telpaceiv), Syna Bozego (22,34).
Natomiast w ocenie Jezusa cate Prawo i Prorocy jest zawieszone na
dwaoch wielkich przykazaniach mitosci Boga i cztowieka - réwniez ich
bliznich w osobach Jezusa i Jego uczniéw (22,34-40). Mimo poznania
prawdziwej godnosci Jezusa, do ktérej On sam ich doprowadzit, row-
niez zapomoca Pism, nie poszli drogg aktualnej woli Bozej, lecz pozo-
stali przy swej ztej woli i wyptywajacych z niej ztych czynach, gdyz
odrzucili przychodzgcego do nich Mesjasza i Syna Bozego, a wraz
z Nim i krdlestwo Boze - Jego Ojca (22,41-46). Dlatego ,,rzesze ludu
I uczniowie, czynigc i zachowujac” to, czego nauczajg religijne elity,
leczjednoczesnie nie postepujac ,,wedtug ich uczynkéw”, beda whasnie
w ten oto sposéb wypetniaé prawdziwie czystg wole Bozg wyrazong
w Prawie i Prorokach, ktorej doskonatym i ostatecznym wypetnieniem
jestich Nauczyciel (5,17-19). Ich sprawiedliwo$¢ musi by¢ wieksza niz
uczonychw Pismie i faryzeuszy, poniewaz jesli tak sie nie stanie, to po-
dobnie jak oni, nie wejdg do krolestwa niebieskiego (5,20; 23,13).
Swojg nauka i rozporzadzeniami uniewazniajg oni stowo Boze, a na
jego miejsce ,,wigza ciezary wielkie i niemozliwe do noszenia i nakfa-
dajg na ramiona ludzi, sami za$ palcem swoim nie chcg ich poruszy¢”
(23,4). Dla Mateusza i jego Kosciota ,,ich tradycja” (15,2-11; 23,23)
jawita sie zatem jako wielki ciezar, przerastajgcy ludzkie mozliwosci.
A ci, ktorzy jatworzyli, nawet w najmniejszym stopniu nie tylko jej nie
przestrzegali, ale nawet ,,palcem swoim nie chcg ich poruszy¢”, tzn. nie
przejawiajgnawet najskromniejszego aktu woli, chocby tylko podjecia
proby, wcielenia jej we wiasne zycie. Natomiast sam Jezus, jako Syn
Cztowieczy, przezyt w petni i w catkowitym postuszenstwie Ojcu to,
Czego nauczat, stajac sie idealnym Nauczycielem i Mistrzem dla wszyst-
kich (11,28-30)8 Tymczasem wszystkie dzieta religijnych elit stuzgje-
dynie ich whasnej chwale, dokonujg ich tylko i wytacznie w celu poka-

Por. H. Frankem6lle, Matthdus. Kommentar Il, Dusseldorf 1997, s. 369n.; U. Luz, Das
Evangelium nach Matthdus, EKK NT, I-1V, Zirich i in. 1985-2002, 11, s. 220-222, LI, s. 302.



zania sie ludziom, a nie sprawie krdlestwa Bozego posrdd tychze ,,lu-
dzi” (twv avBpwnwv). Nie realizujg zatem, nawet w najmniejszym stop-
niu, woli Bozej zapisanej w Pismach, dlatego stusznie Jezus mowi
0 ,.ich tradycji” (15,3.6), ktdra stoi w catkowitej sprzecznosci z nauka
Boga - Jego Ojca. Jezus ostrzegat swoich uczniéw, aby ,,czynéw spra-
wiedliwych” nie dokonywali ,,przed ludZzmi”, by sie im podobac, lecz
ze wzgledu na Boga Ojca (6,1), bowiem ich czyny muszgprowadzi¢ in-
nych do oddania chwaty Bogu (16,1-18). Hipokryzja zatem, to nie tyl-
ko sprzeczno$¢ miedzy stowami a czynami, lecz réwniez miedzy czy-
nem a motywem i intencjg jego wykonania. Nie tylko posrdd ludzi,
w ich laickim stylu zycia - na ucztach i rynkach, ale réwniez w ich zy-
ciu religijnym - w czasie zgromadzen w synagogach, nie oddaja pier-
wszenstwa Bogu i Jego krolestwu, lecz rezerwujg Jego autorytet i pier-
wsze miejsce posrod swego ludu dla siebie samych (23,6-7a). Roszczg
sobie prawo do tego, by ,,by¢ nazywanymi przez ludzi, Rabbi” (23,7b),
ato oznacza, ze chcgznaleZé sie na centralnym miejscu po$rod catego
»ludu 1zraela”. Mateusz dochodzi tu do sedna ich winy, a zarazem bluz-
nierstwa, a mianowicie udowodnili oni, ze sprzeniewierzyli sie najgteb-
szej i najbardziej fundamentalnej prawdzie ich wyznania wiary (Pwt
6,4-9)10 Nie chcac pogodzic sie z dalszym, nowym objawieniem Boga,
realizujgcym sie w osobie i dziele Jezusa, wzgardzili i odrzucili Jego
wole, podejmujac tym samym probe batwochwalczego przywiaszcze-
nia sobie Jego chwaty, jak tez nazywania swoichjedynie ludzkich stow
(mapadoatg Opwv) stowami Boga. W rzeczywistosci zamierzali wiec rea-
lizowac¢ Boze zbawienie bez Jego udziatu, jedynie we wiasnym imieniu
1na drodze wyznaczonej przez ,,wiasng tradycje” (15,1-15). Odtad to
nie Jahwe - Bdg lzraela miat by¢, tak naprawde, dla nich i ludu zydo-
wskiego Nauczycielem i Panem (m " J1X), lecz oni sami, roszczac so-
bie prawo do tego, by kazdy Zyd zwracat sie do uczonego w PiSmie

9  Tytutrabbi (paffi - "ai), ktéry w drugiej potowie | w. po Chr. stat siebez watpienia terminus
technicus dla uczonych w Pi$mie i faryzeuszy, sumuje wszelkie roszczenia religijnych elit.
Podobng funkcje w tym samym czasie zaczeto petni¢ wyrazenie kak = natrjp; por. E. Lohse,
'Poppi ktA., TWNT VI, s. 962-966; K.H. Rengstorf, Addokw KTA., TWNT II, s. 150-162;
H. Shanks, Is the Title ,,Rabbi" Anachronistic in the Gospels? JQR 53/1962-1963, s. 337-345;
S. ZeitXin, Begjrmingp ofChristianityandJudaism,JQR27/1936-1937, s. 385-398; A .F.Zimmermann,
Die urchristlichen Lehrer, WUNTII/2 (1984), s. 158-189.

10 Choc nosili ten tekst (rowniez inne: Pwt 11,13-21; Wj 13,1-10.11-16; 20,1-17) w Pflllin, to
nie byty one dla nich znakiem wyznana wiary, raczej petnity funkcje amuletu, na co ewangelista
zwraca uwage, stosujac wyrazenie ,filakteria”; por. U. Luz, Matthaus I11, s. 304-306.



rabbi Can)11 Bogjednak nawet i w takich batwochwalczych warunkach
i okoliczno$ciach kontynuuje swoje zbawcze dzieto.

Erygowanie przez Jezusa wtasnego Kosciota (23,8-12)

Poniewaz przywaédcy ludu nie uwierzyli Jezusowi i odrzucili Go,
awraz z nim Jego Ojca- Jahwe Izraela, wiec Ten odbiera im swoje kro-
lestwo i przekazuje je KoSciotowi swojego Syna. Dokonuje tego na tere-
nie wkasnej Swiatyni, wypeniajac w ten sposéb wszystko to, co zapo-
wiadat wczesniej jako realne zagrozenie, jezeli si¢ nie nawrdcg i nie
wyznajgwiary w Jego Syna Jezusa (16,18n.; 21,42-44). Dla ewangeli-
sty Mateusza Kosciét Chrystusa Pana staje sie w tym momencie petno-
prawnym dziedzicem obietnic Boga danych Abrahamowi i jego potom-
stwu oraz kontynuatorem Jego zbawienia, skierowanego do wszystkich
ludéw ziemi, tym razem jednak z nowa Jego obecnoscigw osobie Jezu-
sa- Emmanuela (1,21-23; 3,7-12; 28,18-20). By jednak Koscidt skute-
cznie zrealizowat zlecone mu postannictwo, musi mocno i nieprzerwa-
nie opierac sie na nastepujacych trzech filarach:

Jeden Nauczyciel, reszta braémi

WYy zatem nie pozwdlcie nazywac si¢, Rabbi; jeden bowiem jest
wasz nauczyciel, zas wy wszyscy braémi jestescie” (23,8). Zadnemu
z nasladowcow Jezusa nie wolno roscic sobie prawa do tytutu ,,rabbi”,
a tym samym wszystkiego, co wigzali z tym tytutem uczeni w Pismie
i faryzeusze (23,3-7). W Kosciele moze by¢ tylko jeden Nauczyciel,
jego Zatozyciel (16,13-20). Nikomu w Kosciele nie wolno popetnié
btedu religijnych elit zydowskich polegajacego na tym, ze zamkneli
krélestwo niebieskie sobie i innym (23,13). Obecny w Kosciele Jezus
Emmanuel otworzytje ponownie i tylko On sam moze nadal wprowa-
dza¢ do niego kolejne pokolenia swoich uczniéw; zaden uczen sam
z siebie nie moze tego uczynic¢. Przymiotnik ,,wszyscy” wskazuje, ze
ewangelista kfadzie tu duzy nacisk na ,rzesze ludu”, ktére wymienia
przed ,,uczniami” (23,1).To oni wszyscy razem wzieci sg dla siebie na-
wzajem braémi, a w stosunku do Jezusajedynego Zatozyciela i Nauczy-
ciela Jego uczniami. Zatem stanowig Jego Koscidt, braterska wspolnote

1 Dlatego wygtoszone przeciwko nim siedem ,,biada” korficzy sie niezwykle surowymi stowami
(23,33; por. 3,7; 11,16-19; 12,34.38-42.43-45; 16,4).



ucznidw, nieustannie i wiernie uczacg sie od swego Nauczyciela,
w catkowitym oddaniu i postuszenstwie po to, by ,,czyni¢ uczniami
wszystkie narody i uczy¢ je zachowywac wszystko to, co im przyka-
zal” (28,18-20), gdyz jedynie kroczac tg droga, wejda do krolestwa po-
nownie otwartego przez Syna Bozego. To niezwykle wazne wydarze-
nie dla rzesz ludu, bowiem w tej chwili dokonuje sie ich wybranie
i powotanie do grona uczniéw Jezusa, Jego Kosciota w Izraelu. Odtad
wielkie rzesze ludu, ktdre szty za Nim (nasladowaty Go), nie pojawig
siejuz wiecej w nastepnych wydarzeniach, natomiast ewangelista be-
dzie méwit jedynie o ,wielkim ttumie od arcykaptanéw i starszych
ludu”, ktéry zjawi sie po raz pierwszy w 26,47, a nastepnie jeszcze
w 26,55; 27,15.20.24.

Jeden Ojciec, Ten w niebiosach

,| 0jca nie nazywajcie waszym na ziemi, bowiem jeden jest wasz Oj-
ciec, Tenw niebiosach” (23,9). Jan Chrzciciel wypominat faryzeuszom
i saduceuszom, ze nieche¢ dojego postannictwa i wkasnego nawrdcenia
ttumaczyli argumentacja: ,,Abrahama mamy za ojca” (3,9). Mateusz
odwotuje sie w tym miejscu do tej Swiadomosci religijnych przywaéd-
cow, wedhug ktorej w ojcostwie Abrahama widzieli oni zrédto swego
ojcostwa dla odradzajacego siejudaizmu i narodu zydowskiego po ka-
tastrofie 70 r. To whasnie szczeg6lnie w tym okresie rabini roscili sobie
prawo do tytutowania ich ,,0jcze” (kak =mom)p). Ewangelista, dodajac
zwrot ,,na ziemi”, podkreslajedynie ludzki wymiar tego, co czynig, za-
tem chodzi o ziemskie, a nie Boskie krélestwo. Dla Kosciota Jezusa
Jeden (...) jest (...) Ojciec, Ten w niebiosach”, Jemu Jedynemu (1TK)
nalezy sie wszelka chwata i cze$¢. Wobec Niego wszyscy ludzie sg dla
siebie bra¢mi i siostrami - bliznimi, aw Jego Synu réwniez przybrany-
mi synami Boga (17,26), dziemi zwracajagcymi sie w modlitwie
BaKk - Marep nuav - ,,0jcze nasz” (6,9).

Jeden Mistrz - Chrystus
»Ani nie pozwolcie si¢ nazywa¢ mistrzami, poniewaz mistrz wasz
jestjeden: Chrystus” (23,10). Gdy Jezus méwit o funkcji mistrza, jaka
petnili faryzeusze i uczeni w Pismie wobec ludu, ewangelista stosuje
wyrazenie ,,przewodnicy” (odnyoi) i dodaje ,,$lepi” (TupAoi)12 natomiast

12 Por. Mt 15,14; 23,16.24.



gdy moéwi o podobnej funkcji odnosnie do swoich uczniéw stosuje wy-
razenie kabnynmi; (,,mistrz”)13 Czyni tak zapewne w tym celu, by wy-
raznie zaznaczyc¢ roznice miedzy Synagogarabindw a Kosciotem Jezu-
sa. W Kosciele zaden brat dla brata, uczen dla ucznia nigdy nie moze
by¢ ,,mistrzem” (koBnynmic), poniewaz mistrz jest jeden, ten, ktory idac
z Galilei do Jerozolimy zapowiedziat wiasny los w losie Syna Cztowie-
czego, ateraz stoi przed tymi, ktérzy Go odrzucajgijuz wkrétce dopro-
wadzg do ukrzyzowania rekami Rzymian (20,17-19). Droga Jego
Kosciota to ta sama droga, ktora On idzie, dlatego ten z Jego ucznidw,
ktory zechciatby by¢ wiekszym posrod wspdtuczniow i wspotbraci, ja-
kiej to pozycji domagat sie rabbi posréd ludzi (twv d6pamnuwv), musi pa-
mietac stowa Jezusa: ,,Wiekszy sposrod was bedzie waszym stuga. Kto
wywyzszy siebie, zostanie unizony, a kto unizy siebie zostanie wywyz-
szony” (23,11n.), ktére sa parafrazg Jego stow z drogi Syna Cztowie-
czego (20,26-28) oraz nawigzujado tematu pierwszenstwa Synagogi czy
Kosciota w krélestwie niebieskim (18,1-4) 4

Najwazniejsze miejsce w zyciu Kosciota musi zajmowac Bdg - Oj-
ciec, Tenw niebiosach, Jahwe - Pan Izraela. Niestety, religijne elity zy-
dowskie odrzucity Boga i zajety Jego miejsce. Jedynym Nauczycielem
(61660KoNOC) | Mistrzem (kaBnyi) nauczajacym i dajacym przyktad jak
nalezy petni¢ Jego wole musi byé Xpiotd¢ - Mesjasz i Syn Bozy, Jezus
z Nazaretu, ktory zostanie ukrzyzowany, ale trzeciego dnia zmartwych-
wstanie i pozostanie obecny w Kosciele przez ,,wszystkie dni az do
wypetnienia si¢ wiekow” jako Emmanuel (28,20) w tym celu, by ucz-
niowie mogli nadal uczy¢ si¢ od Niego, kontynuujac odwieczne dzieto
zbawcze Jego Ojca posrod wszystkich narodow ziemi. Swigtynia i Sy-
nagoga, odrzucajgc Jezusa, utracity najgtebszy sens swego dalszego
istnienia, poniewaz pozbawity sie tym samym mozliwosci realizowa-
nia zbawczego plan Boga, zaréwno w stosunku do siebie, jak réwniez
wszystkich ludzi stworzonych na obraz i podobienstwo Boze.

Siedem ,,biada” przeciwko uczonym w Pismie i faryzeuszom (23,13-33)

Ta cze$¢ mowy zasadniczo stanowi komentarz do wersetdw 23,2-7,
ktory zawiera konkretne przykfady ilustrujace idee wypowiedziane

BB HapaxNT.
WU Zob.Z. Zywica, KosciétJezusa ajudaizm ipoganie wedtug ewangelisty Mateusza. Teologia
narratywna, Olsztyn 2006, s. 122-151.



tam przez Jezusa. Symboliczna liczba ,,siedem” wskazuje, ze chodzi tu
0 catos¢ doktryny i praktyki reprezentowanej przez religijne elity
Swigtyni i Synagogi. Siedem,,biada”, sformutowane sagw duchu tradycji
prorockiejl i petnig funkcje obrachunku oraz opisu nieszczesnej
1zastugujacej na kare Bozg sytuacji i stanujego adresatow16 dokona-
nego na tle doskonatej ,,kondycji zbawczej” Kosciota Jezusa. Dlatego
tez tworzg zdecydowane, ale przepetnione mitoscig, wotanie o natych-
miastowe i radykalne nawrdcenie dlawiasnego dobra, widzianego w per-
spektywie Sadu Ostatecznego, a po nim majgcego nastapi¢ wiecznego
zycia lub wiecznej $mierci. Mateusz, odwotujac sie do tradycji proroc-
kiej, pozostaje wiemy dotychczasowemu sposobowi opowiadania o Je-
zusie, bowiem dla ludzi (oi dvBpwrol.)jest On prorokiem (16,14; 21,10),
ktory w kazdych okoliczno$ciach wzywa do nawrdcenia, tj. takiej prze-
miany serca i umystu, ktéra umozliwia skuteczne wejscie do krélestwa
Syna Cztowieczego i Jego Ojca oraz do korzystania ze zbawczychjego
owocow (1,21;4,17; 16,27; 25,31 -46), co 0znaczatu, na ziemi, wejscie
do Kosciota Jezusa, ktory jest juz obecny na terenie Swigtyni i przy-
stuchuje sie stowom swego Nauczyciela i Mistrza.

Pierwsze ,,biada” (23,13) zawiera bardzo surowy ogolny zarzut o za-
mykaniu przez nich krolestwa niebieskiego ,,przed ludzmi”. Swigtynia
i Synagoga uniemozliwiajg znalezienie sie w krolestwie osobom tam
zmierzajgcym, poniewaz kult, liturgia i tradycja starszych nie pro-
wadzg do takiej sprawiedliwosci, ktora by to umozliwiata (5,20; 6,33).
Kosciot Jezusa jest w stanie tego dokonac - i tylko on, dzieki przeby-
wajgcemu w nim Emmanuelowi.

Drugie ,,biada” podejmuje temat pierwszego, rozwijajac je w formie
metaforycznego przyktadu. Ci, ktérzy zamykaja sobie droge, niestety,
nie poprzestajg tylko na tym, lecz czynig to samo wobec innych, ob-
chodzac caty Swiat, by ,,uczyni¢ jednego prozelite” (23,15). Dziatal-
no$¢ religijnych elit nie tylko nie zmierza do czynienia z ,,ludzi synéw
krolestwa”, lecz przeciwnie, z kazdego pozyskanego cztowieka czynig
»Synagehenny” (23,15), ,,syna ztego” (13,38)17. Karawymierzona pro-

5 Por. 1z 1,4.24;3,9-11; 5,8-24; 10,1-11; 17,12; 18,1; 24,16; 28,1; 29,1-15; 30,1; 31,1; Jr4,13;
6,4; 10,19; 13,27; 22,18; 26,19; 27,27; 28,2; 31,1; Ez 2,10; 7,26; 13,3-8; Am 5,16-6,11; Oz 7,13;
9,12; Za2,5; 3,18;Na3,17;Hb2,1-20;Mi7,4,efflen94,6-9; 95,5-7; 96,4-8; 98,9-99,2; 99,11-15;
Ap 9,12; 11,14; 18,10.16.19.

B Por. Mt 11,16-19.20-24; 18,7a; 24,15-22.

17 Zob. L.H. Feldman, Jew and Gentile in the Ancient World, Princenton 1993, s. 288-382;
J. Jeremias, Je™ Verheiungfiir die Volker, Stuttgart 1956; S. McKnight, J Lightamong the
Gentiles. Jewish Missionary Activity in the Second Temple Period, Minneapolis 1991.



zelicie bedzie dwakro¢ wieksza niz dla jego rabbiego, poniewaz po-
zwala sie on prowadzi¢ przez ,,gtupich i Slepych przewodnikow”
(15,14; 23,16.17; 23,24), podczas gdy przyszedt Syn Bozy, jedyny
Nauczyciel i Mistrz na ziemi, dziatajgcy skutecznie i nieustannie przez
i w swoim KoSciele.

Trzy kolejne ,,biada” (23,16-22.23-24.25-26) odnoszg sie do szcze-
g6towych przepisoéw halachy. W trzecim, przytaczajac niektore regula-
cje dotyczace sktadania Slubow i przysiag, wykazuje ich totalng absur-
dalnosc¢; tylko ,,gtupi i $lepi” (23,17.19) mogli co$ takiego wymysli¢18
W ocenie Jezusa ich kazuistykajest sprzecznawewnetrznie i bezsensow-
na, bowiem prowadzi ad absurdum, co skutkuje ponizeniem godnosci
osoby ludzkiej jako obrazu Bozego, jak tezjest i obrazg Swietego Imie-
nia Stworcy. Dlatego w czwartej antytezie Kazania na Gorze (5,33-37)
Jezus zabronit ,,uczniom i rzeszom ludu” skiadania jakichkolwiek
przysiag i Slubéw w celu potwierdzenia prawdziwosci swoich stow
i czynéw. Ludzka mowa musi by¢ zawsze prawdziwa, poniewaz ma
ona swoje zrodto w Bogu Stworcy, a nie w ztu, ktdre juz w raju
odstonito takie swe cechy, jak ztg wole, hipokryzje, ktamliwos¢ i pod-
step (5,37). W czwartym ,,biada” Jezus powraca do stosowanego na
poczatku zwrotu ,,biada wam, uczeni w PiSmie i faryzeusze hipokryci”,
ale tez zamyka je okreSleniem ,,przewodnicy Slepi”. Ich hipokryzja
przejawia sie w tym, ze zachowujg najdrobniejsze przepisy regulujace
oddawanie dziesieciny nawet z zidt, a opuszczajg to wszystko, co jest
~wazne i wielkie w Prawie: sad, dzieta mitosierdzia i wiare”. Zarzut
opuszczaniawiary, wychodzac z kontekstu sporéw na terenie $wiatyni,
moze dotyczyc¢ tylko Jezusa (21,10): nie uwierzyli oni nowemu obja-
wieniu Jahwe i nie wyznali wiary w Jego Syna i Mesjasza, poniewaz
najpierw nie pogodzili si¢ z eschatycznym Baiin (,,sadem”, ,,wyro-
kiem”), a nastepnie nie poszli droga mitosci Jego i blizniego, nie doko-
nujac dziet mitosierdzia wzgledem Jezusa i Jego ucznidéw - Kosciota,
gdyz ostatecznie doprowadzili do ukrzyzowania Mesjasza oraz przesla-
dowania i zabijania Jego ,,prorokdw, medrcéw i uczonych” (23,34)19
Okazuije sig, ze to, co wydawatoby sie, nigdy nie zrealizuje sie w przy-
padku nauczycieli woli Bozej, u nich stato sie to jednak mozliwe, dlate-

18 Zob.J. Neusner, Judentum infrihchristlicher Zeit, Stuttgart 1988; S. W esterholm, Jesus
and Scribal Authority, CBNT 10/1978, s. 104-113.

19 Zob. E.P. Sanders, Jewish Law from Jesus to the Mishnah, London 1990, s. 44-48;
S. Westerholm, Jesus and Scribal Authority, s. 55-57; G. Stemb etget, Phariséer, Sadduzéer,
Essener, Stuttgart 1991, s. 78-80.



go tak surowo brzmi napietnowanie ich postawy: ,,przewodnicy $lepi,
przecedzajacy komara, za$ wielbtgda wypijajacy” (23,24)2. Pigte
»biada” pietnuje po raz trzeci ich $lepote. Jezus zarzuca religijnym
przywodcom ludu, ze przywigzujg wage jedynie do spraw drugorzed-
nych, zachowujaprzepisy rytualno-kultyczne, a odrzucajgto, cojest od
nich nieskoriczenie wazniejsze, czyli normy etyczno-moralne, bedace
zywym stowem Boga. W tym momencie jest to tym bardziej naganne
i karygodne, ze Jezus juz wcze$niej zwracat na to uwage w Kazaniu na
Gorze, gdy ludzi czystego serca nazwat btogostawionymi, ze wzgledu
na nagrode, jaka ich za to czeka, ,,poniewaz oni Boga zobaczg” (5,8).
Rowniez im samym wykazat, prowadzac spor wiasnie w tej kwestii
(15,1-20), ze to, co wychodzi z wnetrza cztowieka, z jego serca, czyni
cztowieka faktycznie i prawdziwie nieczystym (15,11.18-20)2L

W sz6stym i sioddmym ,,biada” (23,27-28.29-33) Jezus wydaje najsu-
rowsza z dotychczasowych ocene ich niestychanie glebokiej obtudy,
wykazujac, ze w zadnym wzgledzie nie sg tymi, za ktérych chcg ucho-
dzié. W rzeczywistosci sg, i sami to potwierdzaja, potomkami morder-
cow prorokow, spadkobiercami ich sposobu myslenia i dziatania, choc
temu oficjalnie zaprzeczajg. Ich obtuda polega na tym, ze przewrotnie
uchodza za sprawiedliwych, gdy sami méwig o sobie: ,,Gdybysmy byli
w dniach ojcow naszych, nie bylibySmy ich wspdlnikami we krwi pro-
rokow” (23,30), lecz w rzeczywistosci nie odcieli sigjednoznacznie od
czynow swoich poprzednikoéw (ojcéw). Nadal pozostajg ich spadko-
biercami i czynnymi kontynuatorami ich ztej woli i niegodziwych czy-
now, poniewaz sami postanowili zabi¢ Jezusa Proroka i ostatecznie do-
prowadzili do Jego ukrzyzowania. Natomiast w p6zniejszych latach
przeSladowali i zabijali chrzescijanskich prorokéw i sprawiedliwych:
,» Takze sami po$wiadczacie, ze synami jestescie tych, ktorzy zabijali
prorokdw” (23,31). Potwierdza to rowniez imperatyw Jezusa: ,,I wy
wypetnijcie miare waszych ojcdw” (23,32). Odstania On przed zgro-
madzonym tam Kosciotem prawdziwe oblicze duchowych przywdéd-
cow Swiatyni i Synagogi. To nie ich stowa, lecz same czyny dowodzg

2 Chodzi tu o czynnosci przygotowania wina do piciaw czasie positkéw. Nalezato je wcze$niej
przecedzi¢ przez sitko lub ptétno, by unikna¢ potkniecia z nim insektow, ktére uwazano za
nieczyste (Kpt 11,41). Wielbtad, jedno z najwiekszych zwierzat, rowniez byt zwierzeciem
nieczystym. Mateusz stosuje tu ironiczng hiperbole, by jeszcze raz pokaza¢ absurdalnosé
i bezsensownos$¢ ich tradycji oraz rodzacych sie z niej postaw i czynéw; por. Str.Bill. 1, s. 934.

2l Zob. J.D.M. Derrett, Receptacles and Tombs Rit 23,24-30), ZNW 77/1986, s. 255-266;
U. Luz, Das Evangelium nach Matth&us I, s. 211; 1M, s. 336-339; H. Maccoby, Washing o f Cups,
JSNT 14/1982), s. 3-15; J. Neusner, ,,Firstclean the Inside”, NTS 22/1975-1976, s. 486-495.



prawdziwosci stow Jezusa, gdy nazywa ich ,wezami” i ,ptodami
zmij”22. Z takimi czynami nie ,,uciekng od sagdu gehenny”23. Stojac na-
wet przed tak przerazajgca perspektywa, ktdrej przeciez zawsze prag-
neli unikna¢, nie chca skorzystac z cudotworczej mocy Mesjasza i Syna
Bozego, by uzdrowit ich duchowa $lepote (10,10-17), by wreszcie do-
strzegli w Nim zbawienie przychodzgce od Pana - Boga Abrahama
i Dawida: ,,On bowiem zbawi lud swoj od ich grzechow” (1,21)24

Stowa oskarzenia przeciwko ,,temu pokoleniu i Jerozolimie™ (23,34-39)

Prorocka formuta: ,,Z tego powodu otoja wysytam”, stownictwo, te-
mat deuteronomistycznej tradycji o przesladowaniu i zabijaniu proro-
koéw, uroczysta formuta: ,,zaprawde mowie wam” oraz biblijny obraz
ptaka zbierajacego piskleta pod swoje skrzydta - ukazujacy sposéb po-
stepowania Boga wobec lzraela- pozwalajaprzyjac, ze Mateusz przed-
stawia tu Jahwe, ktéry uroczyscie objawia swego Syna i przez Niego
przemawia teraz na terenie $wigtyni. W jednym zdaniu (23,34) ewan-
gelista streszcza catg dotychczasowahistorie zbawienia, historie Jahwe
z ludem swego wybrania. Z powodu niepostuszenstwa Jego woli,
posyta On do nich prorokéw, medrcéw i uczonych, kierujac sie
mitoScig ze wzgledu na zawarte z nim Przymierze, w celu ponownego
zwrdécenia ich serc ku Niemu, az po Jana Chrzciciela i swego umitowa-
nego Syna, Jezusa Emmanuela (1,21-23; 28,20b) 2% ktory dla ewangeli-
sty i jego Kosciota jest preegzystujaca i wcielong madroscig Boza
(11,219.28-30)26. Faryzeusze i uczeni w PiSmie, uosabiajacy duchowe

2 Por. Mt 3,7; 12,39.41.42; 16,4.

2 Por. Mt 3,7; 5,22.29; 189.

24 Por. J.E. Davison, ’Avopia and the Question ofan Antinomian Polemic in Matthew, JBL
104/1985, s. 617-635; W. Gutbrod, 'Avopia, TWNT IV, s. 1077-1079; R. Heiligenthal,
Werke als Zeichen, WUNT I1/9 (1983), s. 59-63; M. Limbeck, Die nichts bewegen wollen! Zum
Gesetzesverstandnis des Evangelisten Matthdus, ThQ 168/1988, s. 299-320; O.H. Steck, Israel
und das gewaltsame Geschick der Propheten. Untersuchungen zur Uberlieferung des
deuteronomistischen Geschichtsbildes im Alten Testament, Spatjudentum und Urchristentum,
Neukirchen 1967, s. 20-40, 260-285; R. Stuhlmann, Das eschatologische Mal3 im Neuen
Testament, FRLANT 132/1983, s. 103-105.

5 Por. Z. Zywica, Mateuszoweformuty i cytaty wypetnienia, s. 470-486.

2% Por. F.W. Burnett, The Testament o fJesus-Sophia, Washington 1979, s. 51-80; C. Deutsch,
Wisdom in Matthew: Transformation of a Symbol, NT 32/1990, s. 13-47; J. Gnilka, Das
Matth&usevangelium, HThKNT 1/2, Freiburg i in. 1986-1988, s. 300; E. Schweizer, Matth&us,
s. 290-292.



elity judaizmu, sa spadkobiercami i kontynuatorami sposobu myslenia
i postepowania swych bezboznych przodkéw (23,30n.), dlatego ich
czyny zostaty wyrazone przez ewangeliste w czasie przysztym. Syn
Cziowieczy zostanie przez nich wydany na ukrzyzowanie (20,17-19),
a Jego ucznidéw bedg przesladowac i biczowac w synagogach, przepe-
dza¢ z miasta do miasta, a niektorych z nich réwniez zabijg2 . To ich
czyny doprowadzg w konsekwencji do tego, ze spadnie na nich petna
odpowiedzialno$¢ za przelewanie krwi sprawiedliwych, poczawszy od
Abla az po wspotczesnych ewangeliscie wyznawcow Jezusa (23,35).
Dla Mateusza sg wiec spadkobiercami zia, ktdre w formie zabdjstwa
dato o sobie zna¢ po raz pierwszy juz w morderstwie Abla (Rdz
4,8-10)28 Ewangelista umieszcza zatem poczatek biblijnej tradycji
0 prze$ladowaniu i mordowaniu sprawiedliwych i prorokéw w pier-
wszym zabojstwie dokonanym na ziemi, po dojsciu do gtosu w raju
przeciwnika Boga (,,ztego” - Tou movnpov).

Ostatni etap widzi natomiast w $mierci waznej osobistosci Jerozoli-
my imieniem Zachariasz, syn Barais(a) lub Baruch(a), ktéry zostat za-
mordowany na terenie $wigtyni przez zelotéw w 66 r. Uroczystg for-
mutg Jezus potwierdza, ze ,,to pokolenie” dokona zapowiedzianych
w 23,34b czynéw wobec Jezusa i Jego Kosciota oraz poniesie za to
petng odpowiedzialno$¢ (23,36). Ewangelista do tej pory jedenascie
razy stosowat wyrazenie ,,pokolenie”, z czego siedem razy w odniesie-
niu do religijnych przywodcow ludu, przede wszystkim faryzeuszy29.
Mozna z tego wnosi¢, ze na tym etapie narracji ma on na mysh wszystkich
duchowych przywddcow ludu Izraela, do ktérych dotgczy nastepnie
»wielki ttum z mieczami i kijami od arcykaptanow i starszych ludu”
(26,47), tworzac ostatecznie ag 0 Aaog = ,,caty lud” (27,25) - “loudaiot
= ,Zydow” (28,15). Dla Mateusza przyjscie Jezusa Mesjasza i Syna
Bozego oraz fakt przyjecia Go i wiary w Niego przez czes¢ ludu lzrae-
la, aodrzucenie i niewiare przez drugajego czes¢ pod przewodnictwem

27 Szczepana i Jakuba Starszego (Dz 12,2) oraz Jakuba - brata Paniskiego (Ant. 20,200n.). Nie
mozna wykluczy¢, ze ewangelista nawigzuje tu réwniez do meczeriskiej Smierci Piotra, o ktdrej
mowi pdzniejsza tradycja; por. J. Gnilka, Piotr i Rzym. Obraz Piotra w pierwszych dwéch
wiekach, Krakéw 2002, s. 127-146; por. Mt 13,52; 23,8.10; Mt 10,6.16-23.24"2; 21,34-39;
22,3-6; A. Sand, Propheten, Weise, und Schriftkundige in der Gemeinde des
Matth&usevangelium, w: J. Hainz (wyd.), Kirche im Werden, Miinchen 1976, s. 167-184.

28 W catej biblijnej tradycji Abel uchodzi za cztowieka poboznego i sprawiedliwego; por. R. le
Déaut, Traditions Targumiques dans le Corpus Paulinien? Bib 42/1961, s. 30-36; K.G. Kuhn,
"ARei, Katu, TWNT I, s. 6n.

29 Por. Mt 11,16; 12,39; 12,41.41; 12,45; 16,4; 17,17; 23,36; 24,34; 3,7; 12,34.



religijnych przywaédcéw, dokonato bolesnego podziatu w spotecznosci
izraelskiej na dwa przeciwstawne sobie ugrupowania religijne: na ich
Synagoge z ich tradycjg starszych z jednej strony, a Kosciot Jezusa
z Jego Ewangelig i dziedziczacy krélestwo Boze, z drugiej strony. Za-
tem okre$lenie ,to pokolenie” moze oznacza¢ przeciwnikéw Jezusa
i Jego Kosciota, od poczatku Jego ziemskiej dziatalnosci, az po tych
wszystkich zgromadzonych w Jabne i reorganizujacych Synagoge ju-
daizmu normatywnego w czasie, gdy on pracowat nad ostateczna re-
dakcjg Ewangelii.

Wersety 23,37-39 tworzg inkluzje z pierwsza perykopa rozdziatu 21,
informujacg o wjezdzie Jezusa do Jerozolimy (21,1-11) °. Ponadto Ma-
teusz tworzy tu jeszcze jedng szerokg inkluzje, obejmujaca cate dotych-
czasowe opowiadanie o Jezusie, bo az od wydarzer zwigzanych z Jego
narodzeniem (2,4), gdzie gtbwnarole odgrywajarowniez religijni przy-
wadcy ludu zgromadzeni w Jerozolimie wraz z wiadzami politycznymi,
ktdre przyczynity siejuz do $mierci Jana Chrzciciela oraz bedg aktywnie
uczestniczy¢ w procesie i wydaniu na $mier¢ Jezusa. Koresponduje ona
dobrze z sumarium historii zbawienia wyrazonym w wersecie 23,34.
Obejmuje dwudniowy pobyt Jezusa na terenie Swigtyni. Ewangelista
sygnalizuje w ten sposob, ze streszcza w nich najistotniejsze przestanie
prowadzonych tam rozmow, sporéw, pouczen w przypowiesciach i do-
konywanych dzietach: z powodu odrzucenia i niewiary w Jezusa Mesja-
szai Syna Bozego krolestwo Boze zostato im odebrane (21,43) i przeka-
zane Kosciotowi (23,8-12), ktéry w tym wiasnie czasie zbudowat Syn
Bozy naterenie Swiatyni Jahwe, swego Ojca. Dlatego ,,ich dom pozosta-
wiany jest im pusty” —I600 a@ieTal VUV 6 OIKOG LUV EpNpog (23,38).
Poniewaz Jahwe wraz ze swoim Synem opuszcza ,,swoj dom” - $wigaty-
nie, czyniac z niej juz tylko ,,ich dom” (o oikog vpav) odtad jako Emma-
nuel bedzie przebywat w Kosciele (18,19; 28,20). Zgodnie z tradycja
biblijng przez 0 oikog (,,dom”) Mateusz rozumie Swigtynie jerozo-
limska , o ktorej mowit w 23,35: ,,Pomiedzy Swiatyniga ottarzem”,j g
tez zaraz opusci Jezus ze swoim Kosciotem (24,In.), a zgodnie z 24,15
nie bedzie onajuz dtuzej mieszkaniem Boga, lecz ,,miejscem Swietym”
(ev oM ayiw), w ktorym znajdzie sie ,,obrzydliwos¢ spustoszenia”. Cza-
sownik d@ietal (,jest pozostawiany™) to passivum divinum, zatem to

3 Tworzy jg dwukrotnie zastosowany zwrot €i¢'lepogoAupa (21,1.10) i podwéjny vocativus
*lepoucaAny’ lepoucoinu (23,37) oraz cytat biblijny: evAoynuévog 6 epxduevog év dvopatt
Kupiov zPs 118(117),25n. w 21,9i 23,39.

3 Por. IKrl 9,1-9; 1z 64,9n.; Jr 33,6 (LXX); O. Michel, Oiko¢ ktA, TWNT V, s. 122-133.



sam Bog opuszcza $wigtynie, co znajduje biblijne uzasadnienie szcze-
golnie w Ez 9-11, gdzie prorok ukazuje jak Bég - chwata Parska -
opuszcza swojg Swiatynie (Ez 10,18n.), aby zatrzymac sie na Gorze
Oliwnej, podobnie jak Jezus ze swym Kosciotem po opuszczeniu
Swiatyni (Ez 11,23; Mt 24[-3)

Jerozolimaawraz nigi caty mo¢ 6 Aaog (27,25)- loudaiol (28,15)
nie zobaczajuz wiecej Jezusa Emmanuela az do chwili, w ktorej wypo-
wiedzg stowa: ,,Btogostawiony Ten, ktory przychodzi w imig¢ Pana” -
Euloynuévog o epxopevog ev ovopatt Kupiov (23,39). Z kontekstu wolno
wnosi¢, ze Mateusz nie mowi tu o Paruzji, lecz o wyznaniu wiary w Je-
zusa, jako réwniez ich Mesjasza i Syna Bozego, bowiem do tego pro-
wadzi cata argumentacja Jezusa na terenie Swiatyni, skondensowana
w ostatnim sporze z faryzeuszami w 22,41-46. Chodzi tu przeciez
o0 przywrécenie wzroku, o uleczenie z ,,duchowej $lepoty” religijnych
przywodcow Swigtyni i Synagogi, czyli doprowadzenie ich do wyzna-
nia wiary w Jezusa i wejscia do Jego Kosciota, ktory zostat whasnie ofi-
cjalnie powotany do istnienia w ,,domu Jahwe”33

Symboliczny gest Jezusa i KosSciota opuszczenia $wigtyni (24,1-2)

Po uptywie dwoch dni Jezus wraz ze swoim Kosciotem opuszcza
teren Swiatyni. Uwaga Mateusza z 22,46b, ze ,,nie odwazy# sie nikt od
tamtych dni zapyta¢ Gojeszcze”, dotyczy réwniez Kosciota, gdyz ucz-
niowie nie rozmawiajajuz z Jezusem, lecz podeszli do Niego, by ,,poka-
za¢ Mu budowle $wiatyni” (24, 1b). Uczniowie juz do konca Ewangelii
nie beda zwracac sie do Jezusa i z Nim rozmawiac, takjak czynili to do
tej pory. Ich przystapienie do Niego bez stowa, by ,,pokaza¢ Mu bu-
dowle $wiatyni” przygotowuje Jego wypowiedz skierowang tylko do
nich, w czasie ktorej podtrzymuje On postawe suwerennego Pana, jaka
przyjat, wjezdzajac do Jerozolimy, i utrzymywat przez caty czas spo-
row z przeciwnikami na terenie Swigtyni: ,,On za$ odpowiadajac rzek#
im: Czyz nie widzicie tego wszystkiego? Zaprawde méwie wam: nie po-
zostanie tu kamien na kamieniu, ktory nie bedzie obalony” (24,2). Od
wersetu 24,3 Jezus bedzie nauczat tylko swoich uczniow, alejuz nie po-

2 Por. IKrl 9,7-9; 1z 64,10; Jr 12,7; 22,5; Tb 14,4. Idea ta podejmowana byta réwniez
w apokaliptyce; por. U. Luz, Matthaus LL, s. 382.

B Por.D.C. Allison, Mt23,39=Lk 11,35b asa Conditional Prophecy, JSN T 18/1983, s. 75-84;
H. van der Kwaak, Die Klage (ber Jerusalem (Mt 23,37-39), NT 8/1966, s. 166-170.



jedynczo, lecz wszystkich razem - caty Kosciot ztozony juz z ,,ucz-
niow i wielkich rzesz ludu”. Uczniowie zwracajguwage na to, co pozo-
stanie jedynie przywddcom zydowskim, gdy Bog opusci swoj dom.
Nie pozostanie im nic ponad budowle $wigtyni. Z pytania Jezusa: ,,Nie
widzicie tego wszystkiego?” (24,2b) wynika, ze uczniowie nie widza,
tzn. nie rozumieja prawdziwej gtebi dokonanych na terenie Swigtyni
wydarzen. Dzieki zastosowaniu czasownika ,widzie¢” (,,patrzec”)
ewangelista, zamykajac opis pobytu Jezusa na terenie $wiatyni, podkres-
lapo raz ostatni, ze zasadniczgidegtej czeSci opowiadaniabyta kwestia
niewidzenia, $lepoty, a wiec w konsekwencji pragnienia cudotwdrcze-
gojej uleczenia i przywrdcenia wzroku religijnym elitom Swigtyni i Sy-
nagogi. Uczniowie nie potrzebowali tego w takim stopniu, jak przeciw-
nicy Jezusa, bowiem juz stosunkowo duzo widza i rozumiejg, jednak
jeszcze nie wszystko i nie w petnym Swietle.

Dlatego potrzebne bedgkolejne pouczenia i znaki Jezusa. Ewangeli-
sta tworzy w ten sposdb w rozdziatach 24,3 - 25,46 przejscie do nauki
Jezusa zarezerwowanej jedynie dla Jego Kosciota. Budowle Swigtyni
ulegng zniszczeniu, poniewaz jedynie prawdziwy i w petni wartoscio-
wy sens Swigtyni i wszystkiemu, co jest z nig zwigzane, nadaje tylko
obecno$¢ Boga - Emmanuela. Terminem Td¢ oikodopdc (,,budowle™)
ewangelista odwotuje sie do ¢&oikog¢ upv - ,,dom wasz” (23,38), a py-
taniem: ,,Nie widzicie tego wszystkiego?” do: ,,Przyjdzie to wszystko
nato pokolenie” (23,36), przez co zaznacza, ze chodzi tu o co$ znacznie
istotniejszego, o co$ wiekszego niz tylko piekne budowle wzgoérza
Swigtynnego na gdrze Moria. Uczniowie nie widzgtego, ze religijne eli-
ty, ustanawiajac whasnatradycje, defacto odrzucili Boga, jako Zrodtoje-
dynie prawdziwego i ostatecznego juz objawienia, co w konsekwencji
doprowadzito ich do niewiary w postanego do nich Mesjasza i Syna.
Jednak zniszczenie budowli $wigtyni odstoni najgtebszaprawde o opu-
szczeniu jej przez Boga: wiasnie z tego powodu bedzie to tylko ich
dom, budowle $wiatyni, ktore wkrétce zresztg zostang zniszczone. Za-
miast niyp bnp = ouvaywyr} 100 Beol = ,,Zgromadzenie Boze”, pozostaje
im tylko ouvaywyr} Opav = ,,zgromadzenie wasze” (24,15-22; 23,34c).
Wyrazenie Ta¢ oikodopdc tol lepol przywotuje zapowiedZ Jezusa
z 16,18 o zbudowaniu Kosciota, ktory do swego istnienia i spetniania
zleconej mu misji nie potrzebuje Swiatyni i Synagogi, interpretatoréw
Prawa i Prorokéw oraz ich tradycji. To Koscidt Jezusa, zbudowany na
Piotrze (4nl toUTr) ™ METPO) anie na gorze Moria, stat sie domem Boga
Ojcai Jego Syna, jemu zostato przekazane krélestwo Boze, ale z wyraz-



nym i nieodwotalnym zadaniem wydania ,,dobrych jego owocow”
(21,43).

Stowem AB6¢ (,,kamien”) ewangelista powraca do dwaéch kluczowych
tekstow swojej Ewangelii: najpierw do wypowiedzi Jana Chrzciciela prze-
ciwko faryzeuszomi saduceuszomz 3,9: kai [} d6&nte Aéyelv kv €autoig,
Motépa €xopev Tov "ABpadu, Aéyw ydp Ouiv 0TI d0vatal 6 Bed¢ ek
Twv AiBwv To0TWV €yelpal Tekva T ABpady, by nastepnie stwierdzic,
ze Bog ,,wzbudza” (€yeipewv), powotuje do zycia teraz nowe dzieci Ab-
rahamowi ,,z tych kamieni” - ek twv AiBwv ToUTWY, tzNn. nie z tych
tworzacych dotychczasowa Swiatynie i jej instytucje, lecz dzieci z wiary
w Jego Synai Mesjasza, z przyjeciai wyznaniawiary w ,kamien, ktory od-
rzucili budujacy, ktory stat sie gtowicg wegta” (Aibov 6v dmedokipiooav
ol oikodopolvteg, 00Tog £yevnBn €1¢ KEQONGV ywviag21,42-44). Jest nim
Jezus, ktory bedzie najpierw zabity, ale trzeciego dnia zostanie wskrze-
szony z martwych (16,21; 17,23; 20,19). Dla Mateusza niepodwazal-
nym dowodem potwierdzajacym prawdziwos$¢ stow Jezusa byta kata-
strofa 70 r. To ona przyniosta zniszczenie budowli i instytucji Swigtyni
oraz zrodzita konieczno$¢ tworzenia nowego oblicza judaizmu przez
faryzejskich uczonych w PiSmie w Jabne, juz bez budowli i instytucji
Swiatyni. To réwniez pociagneto za sobg rozejscie sie drog dwaoch
spotecznosci jednego ludu biblijnego Izraela: zjednej stronyjudaizmu-
ich synagogi z ich tradycja, a z drugiej judeochrzescijanstwa - Kosciota
Jezusa i Jego Ewangelii, Kosciota zbudowanego przez Mesjasza lzraela
i Syna Bozego w tym celu, aby przez wiare w Jezusa kontynuowat dzieto
wskrzeszania do zycia dzieci Abrahamowi.

ks. Zdzistaw ZYWICA



