Robert Maszkowski

Recepcja muzulmanskiego obrazu
Jezusa w polskiej literaturze
religioznawczej 1 teologiczne;]

Collectanea Theologica 80/2, 39-63

2010

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



Collectanea Theologica
80(2010) nr 2

ROBERT MASZKOWSKI, PASELEK

RECEPCJA MUZULMANSKIEGO OBRAZU JEZUSA
W POLSKIEJ LITERATURZE RELIGIOZNAWCZEJ
| TEOLOGICZNEJ

Zaskoczeniem moze zareagowac chrzescijanin, ktory zechce przy-
blizy¢ wyznawcy islamu osobg Jezusa. Wnet si¢ zorientuje, ze jego
rozméweca nie tylko zna te postac, ale takze ja szanuje i czci we wla-
Sciwy sobie sposdb. Nawet moze si¢ okazaé, ze jest on dobrze zorien-
towany w biografii Jezusa, a poruszone tematy teologiczne nie sa mu
obce. Co wigcej, muzutmanski rozméwca bedzie znal odpowiedz na
pytanie, kim jest Jezus i wymieni charakterystyczne dla niego zna-
miona, takie jak Jego narodzenie si¢ z Marii dziewicy poprzedzo-
ne zwiastowaniem anielskim; ksigge Ewangelii bedaca objawieniem
stowa Bozego; cuda dokonane w czasie Jego publicznej dziatalno-
$ci oraz potwierdzi Jego najwyzszej jakos$ci duchowos$é, moralnosé
i ascezg. Przebieg wzajemnej wymiany mysli i wiedzy rdwniez ujaw-
ni, ze islam stawi Boga za stworzenie, a nie za zrodzenie Jezusa; ze
Ewangelia byla skierowana do Zydow, a potem do chrzescijan, ale
nie do catego $wiata, i przez chrzescijan zostata przeformutowana
i znieksztalcona; ze cuda byly dokonane za pozwoleniem Allaha,
a nie moca Jezusa, i bylo ich tak duzo, ze nawet chrzescijanom wiele
z nich jest nieznanych; i wreszcie, ze obdarowanie i zdolnosci Jezusa,
a w konsekwencji Jego doskonato§¢ pokazaty jak wyjatkowym byt
stuga Boga, ale nie Synem Bozym ani Zbawicielem czlowieka.

Chrzes’cijaninowi ukaze siq obraz Jezusa po czesci mu bliski,
majacy wiele podobienstw i analogu a po czescl odmienny, wrecz
sprzeczny z wyznawang przez niego wiara i posiadana wiedza.
Z tego wzgledu spotkanie chrzescijanstwa ze $wiatem muzutman-
skich prawd o Jezusie wywoluje zaciekawienie i budzi potrzebg po-
znania, ale jest tez wezwaniem chrzes$cijanina, by ,,swoje odniesienie
do Jezusa Chrystusa i tym samym do Boga nieustannie poddawat
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krytycznemu namystowi”. Tym celom stuzyta i stuzy praca pol-
skich autoréw, religioznawcow i teologoéw, ktoérzy naukowo i popu-
larno-naukowo przyczynili si¢ — zarowno stowem pisanym, jak tez
mowionym — do przyblizenia polskiemu odbiorcy muzulmanskiego
obrazu Jezusa. Rodzimym autorom i ich wktadowi poswigcone zo-
stang dalsze rozwazania jako wyraz docenienia ich staran, nawet jesli
nie wszyscy zostang wspomniani i nie zostang wymienione wszyst-
kie ich prace.

Poczatki badan

W religioznawczej i teologicznej literaturze polskiej podejmowa-
no kilkakrotnie proby przyblizenia muzulmanskiego ujgcia posta-
ci Jezusa Chrystusa. Inspiracj¢ do tego zadania dat bez watpienia
II Sobor Watykanski. Jego podstawowy dokument dotyczacy stosun-
ku Kosciota katolickiego do religii niechrzescijanskich Nostra aetate
oglosit, ze ,,Kosciot spoglada z szacunkiem réwniez na muzutma-
noéw, czcicieli jedynego Boga (...), ktory przemowit do ludzi. (...) Je-
zusa wprawdzie nie uznaja za Boga, czcza Go jednak jako proroka,
a Jego dziewicza matke, Maryje, darza szacunkiem i niekiedy poboz-
nie Ja wzywaja’?. Tekst soborowy tymi stowami wyrazit nowe i prze-
tomowe otwarcie Ko$ciota na islam i jego dziedzictwo. Dokonat tego
w subtelny sposob, wskazujac najistotniejsze 1 warte podjecia punk-
ty wspolne, sposrod ktérych osoba Jezusa i Jego matki znalazty sig
w centrum uwagi’. Ten impuls rozpoczal w literaturze Swiatowe;j

' O.H.Schum an n, Der Christus der Muslime. Christologische Aspekte in der ara-
bisch-islamischen Literatur, Giitersloh 1975, s. 19.

2 Deklaracja o stosunku Kosciota do religii niechrze$cijanskich Nostra aetate, nr 3.

3 Zdumiewa fakt, ze po Nostra aetate Ko$ciot dtugo nie podnosit w swoich doku-
mentach czy papieskich przemowieniach kwestii Jezusa i Jego Matki w kontekscie is-
lamu. Milczenie to zostalo przerwane dopiero w 1980 r., kiedy Jan Pawet II podczas piel-
grzymki do Kenii, w przemowieniu w Nairobi (7 V 1980) z uznaniem wyrazil si¢ o muzut-
manach czczacych Jezusa 1 Marig. W tych osobach widzial papiez ogniwa tworzace wigz
migdzy obiema religiami. Jan Pawet II przywotal osoby Jezusa i Maryi w przemoéwieniu
w Manilii na Filipinach (21 II 1981), nastgpnie w katechezie wygloszonej na Watykanie
(5 VI 1985) oraz w przemowieniu do mlodziezy muzulmanskiej w Casablance, w Maroku
(15 VIII 1985), jak tez w przemowieniu do wspoélnot religijnych w Chartumie, w Sudanie
(10 II 1993); zob. E. S a k o w i ¢ z, Dialog Kosciota z islamem wedtug dokumentow sobo-
rowych i posoborowych (1963-1999), Warszawa 2000, s. 378-383. Ponadto od zakonczenia
II wojnie $wiatowej odbywaja si¢ w réznych miejscach wspolne swiatowe konferencje przed-
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nowy etap badan nad muzulmanskim obrazem Jezusa, zapoczatkowa-
nych na dhugo przed soborem, ale w Polsce — do soboru — prawie nie-
obecnych.

Panorama ujeé

Na przestrzeni pigédziesieciu trzech lat (1955-2008) powstaty pu-
blikacje o roznym walorze naukowym, uzaleznionym od celu sta-
wianego przez autora i od adresatow, ktorym przyblizany byt obraz
koramcznego Jezusa. Druglm znamieniem przedstawionych wynikow
bylo siggnigcie do zrodet i opracowan zachodnich badaczy, poczatko-
wo francusko-, nastgpnie anglo- i ostatnio niemieckojezycznych, ale
tez innych. Po trzecie, ujecie tematu zalezato od naukowego profilu
autora, co wyznaczato nierzadko przedmiot formalny badania. Pol-
scy autorzy, w przewazajacej wickszosci, nie byli specjalistami ,,od
Koranu”, ani arabistami, ani orientalistami, ani islamologami. Byli
przede wszystkim teologami, niekiedy religioznawcami i historyka-
mi, profesorami i duszpasterzami, $wieckimi i duchownymi. Wresz-
cie, jako czwartg cecheg zauwaza sig, ze ich publikacje ukazywaty si¢
w nieregularnych odstgpach czasowych, nie wywotaly dyskusji ani
nie wzbudzily szerokiego zainteresowania ta tematyka na polskim
gruncie, zwtaszcza w okresie wczesnoposoborowym.

Od kilku lat obserwuje si¢ intensyfikacj¢ staran w poznaniu
i spopularyzowaniu zagadnienia muzulmanskiego obrazu Jezusa
w naszym kraju. Jest to skutek przede wszystkim zwigkszonego za-
interesowania islamem, obecno$cia muzulmanow w Polsce i ich
systematyczna imigracja* oraz praca o$rodkéw naukowych i pro-

stawicieli Swiatowego Kongresu Muzutmanskiego z reprezentantami Swiatowej Rady Koscio-
tow. Przed II Soborem Watykanskim odbyty si¢ trzy konferencje migdzyreligijne: dwukrotnie
w Bhamdoun/Liban (22-29 IV 1954 i 15-18 VI 1956) oraz w Aleksandrii/Egipt (9-14 II 1955).
Po soborze odnotowuje si¢ coraz regularniejsze i czgstsze spotkania, ktorych odbyto sig kilka-
dziesiat. Kwestig Jezusa wyrazniej poruszono na konferencji w Legon, w Ghanie (17-21 VII
1974), nie poruszajac jednak jego istoty ani znaczenia; zob. L. K au 11 g, Ebenen des christ-
lich-islamischen Dialogs. Beobachtungen und Analysen zu den Wegen einer Begegnung, Min-
ster 2004, s. 84-179.

* W Polsce mieszka obecnie ok. 30 tys. wyznawcow Allaha, wsrod ktorych jest ok. 5 tys.
Tataréw Rzeczypospolitej 1 ok. 25 tys. tych, ktorzy przybyli do Polski po 1989 r. Muzulmanie sa
skupieni w roznych zwiazkach (m.in. Zwiazek Tataré6w Polskich w Rzeczypospolitej Polskiej;
Muzutmanski Zwiazek Religijny w Rzeczypospolitej Polskiej; Instytut Ibn Chalduna; Stowa-
rzyszenie Studentow Muzutmanskich w Polsce; Stowarzyszenie Jednosci Muzutmanskiej; Sto-
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wadzonych przez nie projektéw badawczych®. Donioste i praktycz-
ne znaczenie maja coraz liczniejsze wspodlne spotkania. Okazje do
ich zorganizowania stwarzaja m.in. inicjatywy wspdlnych modlitw
1 sympozjow®, ustanowienie w Kosciele katolickim w Polsce Dnia Is-
lamu’, jak tez dziatalno$¢ Rady Wspdlnej Katolikéw i Muzulmanow®,
portali internetowych? oraz wydawnictw!?.

warzyszenie Muzutmanskie Ahmadijja; Narodowe Zgromadzenie Duchowe Bahaitow w Pol-
sce; zob. J.Kulwicka-Kaminska, . Kaminski, Islam po polsku, Poznan 2007,
s. 117-119, 146 n.

> Do najwazniejszych naleza: Uniwersytet Jagiellonski, Katolicki Uniwersytet Lubelski
Jana Pawta II, Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego, Centrum Dialogu Kultur i Reli-
gii w Pienigznie.

¢ Jako przyktady mozna poda¢ spotkanie zorganizowane w Centrum Ekumenicznym
Siostr Brygidek w Gdansku, w dn 31 V 2007 r., ktorego celem byta ,,Modlitwa Wzajemna
w Duchu Asyzu” chrze$cijan i muzulmandw. Zagadnienie cztowieka w religiach, w tym w chrze-
Scijanstwie i islamie podjeto w ramach VII Zjazdu Gnieznienskiego, ktory odbyt si¢ w dniach
15-17 VI 2007 . Z kolei 1 TV 2008 r. odbyta si¢ w Warszawie sesja naukowa pt.: Dzieci Abraha-
ma. Koncepcje Boga w judaizmie, chrzescijanstwie i islamie, ktora wspotorganizowaty Papieski
Wydziat Teologiczny ,.Bobolanum” w Warszawie oraz Instytut Analiz Spotecznych i Dialogu
Laboratorium ,,Wigzi”. Natomiast 10 IV 2008 r. na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana
Pawta II odbylo si¢ sympozjum naukowe Modlitwa przestrzeniq spotkania i dialogu chrzesci-
Jansko-muzulmanskiego? Zagadnienia dialogu migdzy katolicyzmem a innymi religiami oraz
obrazu Boga w religiach monoteistycznych stanowity przedmiot konferencji Dialog przez po-
znanie, ktora odbyta si¢ w dn. 26-28 V 2008 r. w Centrum Dialogu Cywilizacji w Szczecinie.

7 Dzien Islamu obchodzony jest rokrocznie 26 stycznia poczawszy od 2001 r. Jego po-
wstanie byto ,,oddolng inicjatywa polskich katolikow $wieckich, ktorzy zainspirowani naucza-
niem Jan Pawta II w grudniu 1994 r. zapoczatkowali coroczne modlitwy w intencji wyznawcow
Islamu w $wiatyniach Warszawy” (http://www.rwkm.nieobojetni.pl/index.php?option=com
content&task=view&id=35&Itemid=20). Inicjatywg t¢ potwierdzita Konferencja Episkopatu
Polski, ktorej organ, tj. Komitet Konferencji Episkopatu Polski ds. Dialogu z Religiami Nie-
chrzescijanskimi odpowiada za centralne obchody.

8 Rada Wspolna Katolikow i Muzutmanow prowadzi dziatalno$¢ na rzecz wzajemnego po-
znania historii, religii i tradycji katolicyzmu i islamu, a takze na rzecz dialogu migdzy tymi re-
ligiami. Jej obecnymi wspotprze-wodniczacymi sa ze strony katolickiej ks. dr Adam Was SVD,
a ze strony muzutmanskiej dr Artur Konopacki. Wezesniej funkcje te petnili Zdzistaw Bielecki
i Selim Chazbijewicz. Nalezy wymieni¢ dr Agatg Skowron-Nalborczyk, sekretarza generalnego
RWKM, dr Stanistawa Grodzia SVD oraz muftiego Tomasza Miskiewicza, Przewodniczacego
Rady Imamow Muzulmanskiego Zwiazku Religijnego w Rzeczypospolitej Polskie;j.

®  Mozna wymieni¢: http://www.religie.wiara.pl/; http://www.ekumenizm.pl/index.php?to-
pic=Islam; http://www.dialog.uksw.edu.pl/; http://www.znak.org.pl/; http:// www.mzr.pl/pl/;
http://www.rwkm.pl/;  http://www.islam-in-poland.org/;  http://www.muzulmanie.pl/index.
php?id_ix=pm; http://www.arabia.pl/.

10 Zob. Znak 54(2002) nr 2 (Tytul miesiaca Magna Charta religii); Wigz 591(2008) z. 1
(List 138 uczonych i zwierzchnikoéw muzutmanskich do przywodcow chrzescijanstwa Jednako-
we stowo dla nas i dla was wraz z komentarzami); Ateneum Kaptanskie 596(2008) z. 1 (numer
poswigcony zagadnieniom islamu).
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Muzulmanskie ujecie Jezusa jest coraz czesciej przedmiotem ba-
dan naukowych, tematem debat i prywatnych rozmoéw, motywem
do podjecia dialogu, szansa do zainteresowania zagadnieniem sa-
mych muzutmanow i okazja do poszerzenia wiedzy religioznawczej
u chrzescijan. Jego islamski obraz jest waZny zarowno dla strony
muzutmanskiej, dla ktorej jest ,,wartoscia”, jak i dla strony chrze-
Scijanskiej, gdyz jest ,,dono$nym glosem” islamu w sprawie Tego,
ktéry stanowi centrum wiary chrze$cijan. Nawet jesli spojrzenie na
Jezusa istotnie rdzni chrzescijanstwo od islamu, a wsrod teologow
chrzescijanskich i hierarchow Kosciota istnieje niekiedy rozbieznos¢
stanowisk co do mozliwosci i zasadnosci prowadzenia dialogu chrze-
écijaﬁsko islamskiego w odniesieniu do Jezusa Chrystusa'!, to zna-
Jomosc poglqdow druglej strony jest, w obecnyrn Wlelokulturowym
$wiecie, nie do przecenienia. Wzajemne poznanie stuzy nie tylko eru-
dycji, ale jest warunkiem koniecznym wspolistnienia wyznawcoOw
obu religii. Osoba Jezusa okazuje si¢ w tej kwestii bardzo wazna,
gdyz prowokuje muzulmanéw do poswigcenia Mu wigkszej uwagi,
za$ chrzescijan do namystu nad wyznawana wiara. Uczniom Chrystu-
sa nie moze by¢ obojgtne, co inni ludzie mowia i mysla o Nim, i jakie
Z tego wyciagaja wnioski.

" Wskazujac jako przyktad srodowisko teologéw niemieckojezycznych mozna przywo-
ta¢ z jednej strony stanowisko R. L e u z e, Christentum und Islam, Tiibingen 1994, s. 88, kto-
ry uwaza, ze ,,pytanie o osobg Jezusa Chrystusa przy zagadnieniu dialogu chrzescijansko-islam-
skiego (...) nie musi posiada¢ najwyzszego znaczenia”. Z kolei M. B au s ¢ h k e, Der korani-
sche Jesus und der christlich-muslimische Dialog, w: A.Renz S.Leimgruber (wyd.),
Lernprozess Christen Muslime. Gesellschaftliche Kontexte — Theologische Grundlagen — Bege-
gnungsfelder, Minster 2002, s. 214, twierdzi, ze ,,chrystologia odgrywa centralna rolg w teolo-
gicznej dyskusji migdzy chrzescijanstwem a islamem”. Z kolei stanowisko hierarchicznego Ko-
Sciofa jest jednoznaczne i podkresla konieczno$¢ wspolpracy wyznawcow religii oraz prowa-
dzenia dialogu migdzyreligijnego, zwlaszcza migdzy chrzescijanstwem a islamem. Na to zwro-
cili uwage m.in. abp John Olorunfemi Onaiyekan, ktory wystapit jako przewodniczacy Konfe-
rencji Biskupoéw Katolickich Nigerii na Synodzie Biskupow w Watykanie (pazdziernik 2001),
wezesniejszy przewodniczacy Papieskiej Rady ds. Dialogu Migdzyreligijnego abp Michael Lo-
uis Fitzgerald (czerwiec 2003) czy nuncjusz apostolski w Teheranie abp Jean Paul Gobel (kwie-
cien 2008). Dlatego wypowiedz obecnego przewodniczacego Papieskiej Rady ds. Dialogu Mig-
dzyreligijnego, kard. Jeana-Louisa Taurana — ktory w wywiadzie dla katolickiego dziennika ,,La
Croix” stwierdzil, iz nie jest pewien, czy dialog teologiczny z islamem jest w ogole mozliwy —
wywotata zaklopotanie wiréd muzutmanow; zob. http://ekai.pl/serwis/?MID=872; http://ekai.
pl/serwis/?MID=5201; http://info.wiara.pl/index.php?grupa=4&art=1207589897; http://info.
wiara.pl/index.php?grupa=4&art=1194340421.
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Polski dorobek

Polska literatura religioznawcza i teologiczna, podejmujaca zagad-
nienie obrazu Jezusa w islamie, obejmuje dwie grupy publikacji. Naj-
wazniejsza stanowia pozycje rodzimych autoroéw, ktére ukazywaty
si¢ stopniowo po II Soborze Watykanskim, ale pierwsze powstaly
— co jest godne zauwazenia — przed jego rozpoczeciem i w czasie
jego trwania. Druga grupe obejmuja polskojezyczne thumaczenia au-
toréw zagramcznych ktore poszerzyly zaséb wiedzy historycznej,
religioznawczej i teologicznej w omawianym zagadnieniu. Kazda
z tych publikacji przyczyniata si¢ do wypeknienia luki w polskiej na-
uce, przyblizata wyniki badan autorow i osrodkéw naukowych na Za-
chodzie, stanowita wazny przyczynek w dyskusji, podejmujac nowe
aspekty zagadnienia, a przede wszystkim byta odpowiedzia na stowa
soboru i wnosita wktad w nowe, lepsze poznanie religii islamu, ktorej
wyznawcy — jak podaja — wierza w Jezusa, a doktadnie: w to, co On
obwie$cit'?, Muzutmanski obraz Jezusa stal sie przedmiotem coraz
wnikliwszych badan prowadzonych w r6znych kontekstach i przebie-
gajacych rozne etapy'?

Faza pierwsza: ku poréwnaniom islamu z chrzescijanstwem

Pierwszymi przedstawicielami grupy autoréw rodzimych sa:
Edward Kopec¢'* i Jozef Homerski'®. Ich tworczo$¢ miata charakter
polemiczno-porownawczy i wlaczata si¢ w proces badan naukowych,

12 Wir Muslime glauben an Allah und an das, was uns herabgesandt worden ist, und was

Moses und Jesus und Allen Propheten gegeben wurde” (ttum.: ,,My muzulmanie wierzymy
w Allaha i w to, co nam zostalo zestane i w to, co przekazali nam Mojzesz, Jezus i wszyscy pro-
rocy”; cyt.za:Abu-R-Rida’Muhammad Ibn Ahmad Ibn Rassoul, Jesus Sohn
der Maria, Al-Muharram 2006, s. 33).

13 Ponizej zostaly wyroznione fazy recepcji muzutmanskiego obrazu Jezusa w polskiej li-
teraturze religioznawczej i teologicznej. Zamiast o ,,fazach” mozna réwniez mowi¢ o znamio-
nach polskich badan, co byloby bardziej adekwatne do dorobku polskiego. Zaprezentowany
przeglad wyrdznia fazy, gdyz daje si¢ wyraznie zauwazy¢ trendy i problematyke u polskich au-
torow. Odniesienia do autorow i numerow stron w tekscie gtownym dotycza pierwszej publika-
cji danego autora wskazanej w przypisach, o ile wymieniono ich wigcej.

4 E.K o p e ¢ Chrystus w Koranie, Ruch Biblijny i Liturgiczny 8(1955) nr 1, s. 15-23;
zob. rowniez t e n z e, Koran a Biblia, Ruch Biblijny i Liturgiczny 5(1952) nr 3, s. 263-272.

5 J.Homers ki, Jezus w nauce Koranu, Zeszyty Naukowe Katolickiego Uniwersyte-
tu Lubelskiego 7(1964) nr 3, s. 15-23. Ten artykut — jak informuje sam autor — napisano pod ko-
niec 1962 r.
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podejmujacych od dawna ,,zagadnienie wzajemnego stosunku chrze-
Scijanstwa i islamu™' oraz uwzgledniata ,,wzrastajace zainteresowa-
nie chrystologia islamu”!’. Wybrane przez nich podstawowe tresci
stanowity dla polskiego czytelnika novum i byly zapowiedzig nowych
kontaktow chrzescijansko-muzutmanskich. Podjgte badania Koranu
otworzyty przed polskimi czytelnikami nieznana powszechnie wiedzg
o islamie 1 jego spojrzeniu na najwazniejsza posta¢ chrzescijanstwa.

Wymienieni autorzy podjeli zagadnienie obrazu Jezusa w islamie
w roznych perspektywach, uwazajac, ze ,religia chrzescijanska bar-
dzo wydatnie przyczynita si¢ do powstania religii Mohammeda™'®,
za$ ,,islam jest jedyna religia niebiblijna, ktéra za Boga ma istotg oso-
bowa”"?. Autorzy ci dostrzegali zwiazek zaleznosci islamu od tradycji
judeochrzescijanskiej i dlatego wskazywali na podobienstwa migdzy
tekstami koranicznymi i apokryficznymi lub wskazywali na ro6znice
istniejace migdzy nauka chrzescijanska a danymi biblijnymi. Tym sa-
mym zwrécili uwage na to, ze do Muhammada dotarly skazone, here-
tycko-sekciarskie tresci chrzescijanskie.

Ponadto dokonano przegladu najwazniejszych tematéw koranicz-
nego obrazu Jezusa: zwiastowania, narodzenia Jezusa, zdzialanych
przez Niego cudow, a takze poruszono kwesti¢ ukrzyzowania i $mier-
ci Jezusa, a nawet — symbolicznie obecne w Koranie — Jego ,,zagma-
twane” losy po$miertne®. Zwrocono uwagg na koraniczny zwiazek
Jezusa z Maria oraz podjgto probe charakterystyki osoby i godno-
Sci Jezusa. Zaakcentowano Jego zdolno$¢ czynienia cudow, ktorej
nie mial ,,zaden z prorokow” i ,,nie mogt si¢ poszczyci¢ moca cudo-
tworcza podobna do Jezusowej”!. Niektore z nich maja jednak swoje
odpowiedniki w apokryfach. Obok czynienia cudéw, drugim istot-
nym znamieniem Jego dzialalnos$ci byto nauczanie monoteizmu oraz
obrona jednosci 1 jedynosci Allaha. Wyszczeg6éIniono niektore tytu-
ty Jezusa, jak ,,prorok btogostawiony” ,,poset Allaha”, ,,blisko Alla-
ha”, ,,Mesjasz”, ,,Stowo Boga”, ,,Duch z Boga”, ,,poczety i zrodzony
w cudowny sposob”, ,stuga Allaha” oraz ,syn Maryi” ,,Mesjasz”
»Stowo”, ,.Duch Allaha”. One kresla koraniczna godno$¢ Jezusa, ale

1 E.Kope¢, Chrystus w Koranie, s.15

7 J.HomersKki, Jezus w nauce Koranu, s.15.

E.K o p e ¢, Chrystus w Koranie, s. 15.

J.Homerski, Jezus w nauce Koranu, s. 15.

E.Kope¢, Chrystus w Koranie, s.21;J. Hom e r s k i, Jezus w nauce Koranu, s. 21n.
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21 Tamze, s. 18.
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zadnego z nich nie nalezy interpretowa¢ w sensie chrzescijanskim,
gdyz ,,stanowia one dowody przeciw bostwu’?.

Obok Jezusa zwrocono uwage na posta¢ Marii. Podkreslono nie-
ktore Jej dane biograficzne, jak narodzenie, wychowanie, przyrze-
czenie matki Marii i cudowne odzywianie Marii przez Boga. Scena
zwiastowania moze budzi¢ przekonanie, ze ,,Mohammed zna 1 przyj-
muje dogmat chrzescijanski o Wcieleniu”, ale juz opis narodzenia
Jezusa ,,zupetnie rozni si¢ od tradycji chrzescijanskiej, nawet od apo-
kryfow”. Podkreslono czystos¢ Marii i Jezusa pod kazdym wzgledem
oraz Ich bezgrzesznos¢.

W niektorych wypowiedziach cytowanych autoréw znajduja si¢
niescistoséci. Ich obecno$¢ dowodzi dwczesnego stanu badan i trud-
nosci podjgtego tematu. E. Kope¢ sadzi, ze Jezusowi ,,Mohammed
poswigca w Koranie wigcej miejsca niz wszystkim innym proro-
kom poprzedzajacym Chrystusa w dziejach objawienia”. Analiza tek-
stu Koranu pokazuje jednak, ze Abrahamowi, Mojzeszowi i Noemu
poswigcono wigcej wersetow w Koranie niz Jezusowi. J. Homerski
sugeruje, ze ,,imi¢ Jezusa wspomniane jest tylko w 15 surach”. Ko-
rygujac ten poglad, nalezy powiedzie¢, ze imig Jezusa wystepuje 25
razy w 11 surach, a Jego posta¢ wspomniana jest w 14 surach, jesli
przyjmie si¢, ze sura 66,12 mowi o Marii. Nieprecyzyjne stwierdze-
nie wystapito u E. Kopcia, ktory napisat: ,,Ojcem Marii jest wedlug
Koranu Imran, o matce w ogole si¢ nie wspomina”. Ot6z nie wspomi-
na si¢ imienia matki Marii, ale jej posta¢ wystepuje w Koranie jako
»zona Imrana” (sura 3,35-36). Wprawdzie J. Homerski stusznie za-
uwaza, ze Jezus nie ma ojca ,,na ziemi ani w niebie”, ale ze wzgledu
na posiadanie matki nie jest uprawnione nazywanie go ,,sierota”.

Faza druga: ku zrédtom — oredzie Koranu

Kolejnymi autorami podejmujacymi temat obrazu Jezusa w islamie
byli: Karol Karski®, Jerzy Nosowski** i Zygmunt Pawtowicz?*. Dwa

2 Tamze.

3 K.Karski, Chrystologia Koranu, Postannictwo 37(1967) z. 12, s. 17-28.

2 J.Nosowski, Teologia Koranu, Warszawa 1970, s. 151-161; zob. t e n z e, Problem
uwierzytelnienia postannictwa Mahometa w swietle Koranu, Studia Theologica Varsaviensia
3(1965) nr 2, s. 371-375; t e n z e, Wystepujqce w Koranie nazwy transcendentnego przekazicie-
la tresci tej ksiegi, Studia Theologica Varsaviensia 5(1967) nr 1, s. 230, 234 n.

3 Z.Pawtowicz, Postac¢ Jezusa w Koranie, Homo Dei 51(1982) nr 1, s. 31-37;ten ze,
Modlitwa i mistyka islamu a chrzescijanstwo, Ateneum Kaptanskie 79(1987) z. 469, s. 407-420.
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tematyczne artykuty ,,posoborowe” oraz fragment ksiazki poswigco-
ny Jezusowi w Koranie oraz kilka passusow w réznych artykutach
nie stanowia imponujacego dorobku polskiego srodowiska naukowe-
g0, zwazywszy ze chodzi o okres 15 lat. Publikacje nie wyr6zniaja si¢
objetoscia, ale widoczna jest w nich rzeczowos¢ i doktadnosc. Przede
wszystkim uwidacznia si¢ w nich ,,duch soborowy”, ktéry rozbudzit
,»W lonie chrzescijanstwa duze zainteresowanie religiami niechrzesci-
janskimi”?®.

Tworczo$¢ tych autorow przejawia poglebione otwarcie na islam
ijego poglqdy dotyczqce Jezusa. Zawiera syntetyczme podane in-
formacje i prawie nie podejmuje poréwnania wiasciwego poprzed-
nikom, lecz skupia si¢ na mozliwie rzetelnym odtworzeniu danych
Koranu. Autorzy siggaja zatem do zrodla po to, by ,,si¢ skoncentro-
wac nad zagadnieniem, jak w $wietle Koranu przedstawia si¢ po-
sta¢ Jezusa Chrystusa” oraz by ,,wyjasni¢, czy i w jakiej mierze
osoba Chrystusa moze sta¢ si¢ elementem jednoczacym obie wielkie
religie”?. Wyraznie przedstawiona w Koranie polemika doktrynalna
Muhammada z chrzescijanstwem sprawia, ze ,,poszczeg6lne relacje
Koranu o Jezusie zastuguja na doktadne ich przedstawienie™”. War-
to zwroci¢ uwage rowniez na roznorodne przestanki lezace u podstaw
badan wymienionych autoréw. Pierwszy z nich napisat swoj arty-
kut krétko po ogloszeniu deklaracji Nostra aetate, drugi byt arabi-
sta 1 teologiem, za$ trzeci zainspirowany byl stowami Jana Pawta I1
wygltoszonymi w Nairobi (7 V 1980) podczas pielgrzymki do Afryki.
Wymienione fakty wskazuja na dwa najwazniejsze motywy promuja-
ce badania naukowe i odnowienie relacji chrzescijansko-muzutman-
skich: nauczanie Kosciota oraz studium jg¢zyka arabskiego i1 kultury
islamu.

Przedlozone pozycje naukowe sa pewna kontynuacja poprzed-
nikow, gdy zwracaja uwage na mozliwe kontakty Muhammada
z chrze$cijanami 1 wykazuja ,,wielka rozbiezno$¢ z pogladem chrze-
Scijanskim™?, a takze gdy stwierdzaja, ze Muhammad nie znat ,,do-
statecznie doktadnie doktryny oficjalnego magisterium KoS$ciota

% K.Karski, Chrystologia Koranu, s. 17.

27 Tamze, s. 19.

Z.Pawtowicz, Posta¢ Jezusa w Koranie, s. 31.
J.Nosowski, Teologia Koranu, s. 152.
Z.Pawtowicz, Posta¢ Jezusa w Koranie, s. 35.
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o réznicy miedzy natura a osoba w tezie trynitarnej™!. Z drugiej stro-
ny, doktadniej i wszechstronniej przedstawiaja oni koraniczny obraz
Jezusa, wyszczegolniajac jego elementy. Wszyscy autorzy wymienili
tytuty Jezusa: ,,syn Marii”, ,,Mesjasz”, ,,Stowo Boze” ,,Duch z Boga”
jako imiona zarezerwowane ,,w Koranie niemal wytacznie dla Je-
zusa” oraz tytuly ,,prorok”, ,,wystannik”, ktére wraz z okresleniami
»stuga Boga” 1 ,,stojacy blisko Boga” podkreslaja godnos¢ Jezusa,
przy czym ,,w tych wypowiedziach autor Koranu (...) zaprzecza Sy-
nostwu Bozemu Jezusa™. Wskazano tez na mozliwa geneze imienia
,,Isa”.

Scharakteryzowano gtowne tematy koranicznego obrazu Jezusa,
przytacza]qc zasadnicze teksty. Wzbogaceniem natomiast byto wy-
razniejsze podque zagadnienia eschatologii Jezusa i potozenie ak-
centu na wazny koraniczny problem bdstwa Jezusa. ,,Mahomet nie
dopuszczal mysli, aby w jego nauce moglo by¢ miejsce na Trojce
$wieta lub Synostwo Boze™* i te prawdy chrzescijanskie ,,zdecydo-
wanie odrzuca™*, chcac ,,przeprowadzié¢ tezg, iz Jezus jest Stworze-
niem Boga tak jak pierwszy cztowiek Adam™.

Osobie Marii po$wigcono osobng uwagg tylko w jednym przypad-
ku. Przytoczono najwazniejsze teksty, w ktorych Maria wystgpuje
»przewaznie w zwiazku z informacjami dotyczacymi narodzin Jezu-
sa” Ponadto zwrdocono uwagg, ze wiadomosci Koranu o niej zaczerp-
nigte sa gtdwnie ,,z pozaewangelijnych apokryfow™ %, chociaz ich nie
wymieniono. Podkreslono najwazniejsze przymioty Marii, jak czy-
stos¢, uczciwosC, skromno$¢ oraz jej wyrdznienie i wybranie przez
Allaha.

Na koniec warto wskaza¢ na kilka spornych lub nie precyzyjnie
wyrazonych kwestii. Nalezy do nich poglad Z. Pawlowicza, wedlug
ktorego tytut ,,syn Marii” wystgpuje w Koranie trzydziesci trzy razy.
W tekscie natomiast mozna znalez¢é dwudziestotrzykrotne wystepo-
wanie tego okreslenia, za$ w kilku przypadkach Jezus zostat posred-
nio wskazany jako Jej syn. K. Karski blednie podaje, ze ,,mesjasz”
wystepuje w Koranie o$miokrotnie. Tytut ten odnosi si¢ do Jezusa

31

J.Nosowski, Teologia Koranu, s. 154.
2 Tamze, s. 158.

3 K.Karski, Chrystologia Koranu, s. 26.
¥ Z.Pawlowicz, Postaé Jezusa w Koranie, s. 35.
J.Nosowski, Teologia Koranu, s. 153.

3 Tamze, s. 159-161.
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jedenascie razy. Niedokladne jest tez jego sformutowanie: ,,Koran
podkresla wyraznie, ze Jezus urodzit si¢ w sposob nadnaturalny’.
Wedtug Koranu Jezus urodzit si¢ jak najbardziej w sposob natural-
ny; nadnaturalnie zostat za$ poczgty. Nieprecyzyjne jest stwierdze-
nie J. Nosowskiego o tym, ze Jezusowi ,,zostata powierzona Dobra
Nowina, tre$¢ objawienia, spisana w Ewangelii”*. Koraniczny Jezus
przynidst nie tyle Dobra Nowing, co nauk¢ o Bogu jedynym, a jego
Ewangelia nie byta Objawieniem jego boskiej osoby i dzieta zbawie-
nia, co pod tym pojeciem rozumie chrzescijanstwo, lecz zawierata
przeplsy prawa. Poza tym J. Nosowski, prezentujac osobg Jezusa nie-
wyraznie oddzielit teksty Koranu od wlasnego komentarza, co utrud-
nia lekturg jego dociekan. Wreszcie Z. Pawtowicz stwierdzil, Ze jego
»analiza obejmie fragmenty zawarte w 15 surach, w ktérych wzmian-
kowany jest Jezus™’, gdy tymczasem nie zacytowal wielu z nich ani
chociazby nie wymienit wszystkich miejsc koranicznych.

Faza trzecia: ku zrodtom — tradycja muzutmanska

Istotng potrzeba w przedstawieniu Jezusa muzulmandéw byto
siggnigcie do tradycji islamskiej. Jej spisy istnieja nie tylko w je-
zyku arabskim, niektore zostaty przettumaczone na jgzyk angielski
i francuski oraz — w pewnej mierze — na jezyk niemiecki, wtoski
1 hiszpanski. Natomiast w jezyku polskim pojawity si¢ ttumaczenia
hadisow*’ dopiero w latach dziewie¢dziesiatych XX w., przy czym
poczatkowo dotyczyly one Muhammada, religii islamu, moralno$ci
1 obyczajow muzulmanow, a nie Jezusa i jego matki*!

37 Tamze, s. 22.

B Tamze, s. 151.

Z.Pawtowicz, Posta¢ Jezusa w Koranie, s. 31.

Hadisy sa to opowiadania o czynach Muhammada i ,,dokumenty” jego stow, tak jak je

przekazali swiadkowie jego zycia i ich uczniowie. Istnieje szes¢ zbiorow hadisow uznanych za

autentyczne (sahih), ktorych autorami byli: al-Buchari (810-870), Muslim (817-875), Abu Da-

wud (817-888), at-Tirmizi (825-892), Ibn Madza (824-886) oraz An-Nasa’i (830-915).
#J.Danec ki, Mahomet. Mqdrosci Proroka (hadisy), Warszawa 1993; t e n z ¢ (thum),

Mahomet, Madrosci Proroka, Warszawa 1993; M. R o bin s o n, Mahomet, thum. E.Michal-

ska-Novak, Warszawa 1991;J. Ko zt o w s k a (wybor), O malzenstwie, kupcach i dobrym

wychowaniu (hadisy), Warszawa 1999.
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Na znaczenie tradycji w ksztattowaniu muzutmanskiego obrazu Je-
zusa uwage zwrocili Jacek Woroniecki*?, Piotr Stawinski* i przede
wszystkim Krzysztof Koscielniak*. Nie oznacza to jednak, ze wcze-
$niejszym autorom, zwlaszcza fazy pierwszej, obce byty relacje mu-
zutmanskich tworcow katalogéw hadisow. Nowi autorzy siggneli po
literaturg zachodnich badaczy i przywotali istotne fragmenty muzut-
manskiego ujecia Jezusa, powstatego po $mierci Muhammada (632)
1 po kanonicznym ,,zamknigciu” Koranu (651). Dwaj pierwsi autorzy
ilustrowali hadisami wybrane wypowiedzi Koranu (Stawinski) lub
podstawowe tematy koraniczne (Woroniecki), natomiast trzeci z nich
badat analogie biblijne w Koranie i ,,rozmiar zapozyczen biblijnych
w hadisach, w ktorych przejeto (...) najwazniejsze tresci przestania
ewangelicznego™?. Podjal on rowniez istotne zagadnienie zwiazkoéw
Muhammada z chrzescijanstwem, w ktorym osoba Jezusa musiata si¢
pojawic*

U dwoch pierwszych autorow dominowato nadal koraniczne ujg-
cie Jezusa, ktore zostalo wzbogacone wypowiedziami tradycji mu-
zutmanskiej. Trzeci autor skoncentrowat si¢ na odstonigciu bogactwa
tresci tradycji muzutmanskiej. W ten sposob ,,obraz Jezusa w Kora-
nie” zyskiwal szersze przedstawienie, po czgsci rozwuamce giowne
watki, a po czgsci podejmujace nowe tresci, majace co najwyzej in-
spiracj¢ w Koranie. Dlatego w literaturze fachowej mowi sig o ,,i
lamskim obrazie Jezusa”. Autorzy polscy podjeli zatem nowy temat,
ale pozostawal on nadal tematem marginalnym.

Przedstawiono sumarycznie i syntetycznie ujecie Jezusa w Kora-
nie, uszczegdlawiajac wybrane watki, przewaznie zwiazane z poczeg-
ciem i narodzeniem Jezusa. Wigcej miejsca poswigcono jego misji
wypelniajacej si¢ w potwierdzeniu Tory i gtoszeniu Ewangelii. Z da-

2 P.Stawinski, Isa ibn Mariam. Jezus i Maria w Koranie i tradycji muzulmarskiej,

Przeglad Powszechny 7-8/1988, s. 183-189; t e n z e, Jezus w Koranie i tradycji muzutmarnskiej,
w:ten ze (red.), Migdzy Wschodem a Zachodem, Czgstochowa 1995, s. 77-95.

$ L.Woroniecki,Jezus Chrystus muzutmanéw, Communio 12(1992) nr 4, s. 66-81.
K.Ko$cielniak, Tradycja muzutmanska na tle akulturacji chrzescijansko-islam-
skiej od VII do X wieku. Geneza, historia i znaczenie zapozyczen nowotestamentowych w hadi-
sach, Krakow 2001; t e n z e, Zle duchy w Biblii i Koranie. Wplyw demonologii biblijnej na ko-

raniczne koncepcje szatana w kontekscie oddziatywan religii starozytnych, Krakow 1999.
45
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T e n z e, Tradycja muzutmarnska na tle akulturacji chrzescijansko-islamskiej od VII do
X wieku. Geneza, historia i znaczenie zapozyczen nowotestamentowych w hadisach, s. 215.

% Tenze, XX wiekow chrzescijaristwa w kulturze arabskiej, t. 1: Arabia starozytna.
Chrzescijanstwo w Arabii do Mahometa (+ 632), Krakow 2000. Autor ten napisat rowniez wie-

le artykutéw podejmujacych wymienione tematy.
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nych tradycji muzulmanskiej podjeto temat rodziny Imrana, do kto-
rej naleza Elzbieta, matka Jana i Maria, matka Jezusa. W zaleznosci
od przekazu Elzbieta byla siostra Anny, matki Marii, albo byla sio-
strg Marii. Wspomniano tradycyjne przekonanie o ochronieniu Ma-
rii 1 Jezusa przed dotknigciem szatana w czasie narodzin oraz opis
sceny zwiastowania z perspektywy Gabriela. Wskazano na wiarg
muzulmanéw w wyniesienie Jezusa do nieba i powrocie na ziemi¢
u konca czaséw, wiar¢ w unicestwienie wrogow islamu przez Jezu-
sa i Mahdiego, jak tez w spotkanie Muhammada z Jezusem w niebie.
Szerzej niz dotychczas zaprezentowano ostatnie wydarzenia zycia Je-
zusa z uwzglednieniem szczegdtowych danych tradycji, jak na przy-
ktad opini¢ at-Tabariego o tym, ze ,,gdy Jezus zostal wywyzszony
miat wtedy 32 lata i 6 miesigcy. Jego misja prorocka trwata trzydzie-
$ci rniesiqcy”47 lub ze ,,dozyt On wieku 125 lat”*. Krotko natomiast
wspomniano o pOZHle_]SZ}/Ch wyobrazeniach Jezusa jako wedrowca,
rozmodlonego i czynlqcego cuda. Réwniez wyszczegolniono podsta-
wowe 1 najczesciej wystegpujace tytuty Jezusa: ,,Syn Maryi”, ,,Me-
sjasz”, ,,Stowo”, ,,Stuga Bozy”, ,,Wystannik i Prorok Boga”, ktore
stanowia o koranicznej tozsamosci Jezusa i podano ich interpreta-
cje obecne w tradycji muzutmanskiej. Marginalnie natomiast podjgto
kwesti¢ Marii. Jej osoba pojawita si¢ zaledwie w konteks$cie miste-
rium narodzenia Jezusa, cho¢ podano wazna informacj¢ o tym, ze
u szyitow rozwingta si¢ nauka o dziewictwie Marii, a nig sama posta-
wiono na rowni z Fatima, corka Muhammada i zona Alego®.

Mimo skromnego przyblizenia polskiemu odbiorcy tradycji is-
lamskiej, nalezy podkresli¢, ze zaakcentowano wage obu zrddel,
a zwlaszcza tradycji muzulmanskiej w ksztalttowaniu obrazu Jezu-
sa. Szczegodlnie cenna okazata si¢ proba zwrdcenia uwagi na ,,naj-
wazniejsze tematy ewangeliczne, ktore przedostaty sie do hadisow™,
Wsrdd nich byta m.in. ,,Modlitwa Panska”, z ktorej usunigto sto-
wo ,,0jciec”; przypowies¢ o robotnikach, w ktorej Allah wywyz-
sza muzulmandéw nad Zydami i chrzescijanami; czy opowiadanie

Y L.Woroniecki,Jezus Chrystus muzutmanow, s.78.

® P.Stawinski, Isa ibn Mariam. Jezus i Maria w Koranie i tradycji muzulmarskiej,

s. 187.

49

Tamze, przyp. 4.

% K.Kos$cielniak, Tradycja muzulmanska na tle akulturacji chrzescijansko-islam-
skiej od VII do X wieku. Geneza, historia i znaczenie zapozyczen nowotestamentowych w hadi-

sach, s. 219.
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o osadzeniu ludzi z ich uczynkow mitosierdzia, ktére w islamskiej
wersji ,,degraduje Jezusa z Boga na poziom ludzki, $cislej mowiac,
w tym hadisie Go zupelnie omija™!. Autorzy zwrocili rOwniez uwage
na wptyw chrzescijanstwa i judaizmu na Muhammada oraz na istnie-
nie w jego or¢dziu zapozyczen, ktorych zrodtem byta raczej literatura
nieckanoniczna, tj. apokryficzna.

Do spornych kwestii nalezy bezkrytycznie ponowiona przez J. Wo-
ronieckiego opinia o trzydziestotrzykrotnym wystepowaniu tytutu
ibn Marjam w Koranie. Rowniez pewnego krytycznego spojrzenia
domaga si¢ zdanie P. Stawinskiego, wedtug ktorego ,»Wigkszo$¢ mu-
zulmanow wierzy, podobnie jak chrzescijanie, ze Jezus zywy wstqpll
do nieba”. Takie sformutowanie rodzi bledna interpretacjg, jesli nie
uwzgledni si¢ roznicy migdzy ,,wniebowstapieniem” a ,,wniebowzig-
ciem”. Ze stow Koranu mozna wnioskowaé, ze Jezus zostal wzie-
ty do nieba, ale tam nie wstapit i tak wilasnie wierza muzulmanie.
Rowniez sformutowanie J. Woronlecklego ze Jezus ,,by1 umocnio-
ny «Duchem Swigtym»” jest niepoprawne, gdyz sugeruje istnienie
chrzescijanskiej pneumatologii wewnatrz Koranu. Ponadto P. Stawin-
ski wylicza w rodzinie Imrana m.in. Jana Chrzciciela. W Koranie nie
wystqpuje jednak taka postaé, lecz Jan, kt(’)ry jest synem Zachariasza
i wedlug tradycji — Elzblety Wydaje sig, ze nastgpuje tu rodzaj inter-
pretacji chrzescijanskiej jego osoby, chociaz trudno zaprzeczyé, ze
chodzi o tg, znana z Nowego Testamentu, posta¢. Z kolei we wnio-
skach odnoszacych si¢ do genezy i znaczenia zapozyczen nowotesta-
mentowych w hadisach K. Ko$cielniak stwierdzil, ze ,,zapozyczenia
nowotestamentowe umiej¢tnie adoptowane w tradycji stuzyty (...)
podniesieniu prestizu Proroka” Muhammada®. Wydaje sig, ze stuzy-
ly one wyzszemu celowi, a mianowicie uwiarygodnieniu jego osoby
i misji przed chrze$cijanami, ktérzy znajduja go ,,wspomnianego
w Torze i Ewangelii” (sura 7,157).

Faza czwarta: ku orzeczeniom Kosciota i papiezy

Przestanie soborowe oraz nauczanie papiezy znalazlo si¢ od po-
czatku w spectrum uwagi polskich autorow i po dzi$ dzien ma istotne
znaczenie. Przywotuja oni wypowiedzi Kosciota i jego pasterzy, in-

U Tamze, s. 245.
2 Tamze, s. 306.
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spiruja si¢ nimi oraz badaja elementy wspolne i ré6zniace z islamem.
Sa to kolejne owoce pozytywnego i empatycznego spojrzenia na re-
ligi¢ muzulmanow, czego dowod dat niejednokrotnie Jan Pawet II,
a jego rodacy nie pozostawili bez echa.

Wspomniany wyzej Z. Pawlowicz odwotatl si¢ do afrykanskiej
pielgrzymki papieza Polaka w 1980 r. i jego przemdwienia w Na-
irobi, w ktoérym papiez powiedzial: ,,Kosciot katolicki zdaje sobie
sprawe z tego, ze cze$¢ oddawana jedynemu, zyjacemu, mitosier-
nemu i wszechmocnemu Stworcy nieba i ziemi jest wspolna dla
islamu i dla Ko$ciota i stanowi silng wigz taczaca wszystkich chrze-
$cijan 1 muzulmanéw. Z wielka satysfakcja Kosciot stwierdza tez,
wsrod innych wspolnych nam elementoéw. Szacunek, jakim otacza si¢
w islamie Jezusa Chrystusa i Jego Dziewicza Matke”. Z kolei P. Sta-
winski przywotal stowa papieza Grzegorza VII z drugiej potowy X1 w.,
w ktorych posrednio wskazano na Jezusa Chrystusa: ,,T¢ mito$¢ win-
niSmy sobie nawzajem w szczego6lniejszy sposob niz inne ludy, po-
niewaz wierzymy w jedynego Boga, jakkolwiek na rézne sposoby
— oraz dlatego, ze stale Go wielbimy i adorujemy jako Stworce i Pana
$wiata”. Podkreslenie tych elementéw doktrynalnych jest wynikiem
poznawania witasnej religii oraz procesu dojrzewania w rozumieniu
i przyjmowaniu prawd innych wyznawcéw. Ten duch i zwiazane
z nim nadzieje zostaly podjete w dalszej pracy badawczej kolejnych
autorow.

Faza piata: ku dialogowi z islamem

Na przetomie II i III tysiaclecia, w latach 1995-2007, zwigkszyta
si¢ liczba publikacji na temat islamu i czg$ciej pojawiata si¢ kwestia
Jezusa. Zasadniczo jednak dominowata tematyka dialogu migdzyre-
ligijnego 1 jego podstaw, ktérego wszechstronnego opracowania do-
konat Eugeniusz Sakowicz®® oraz swoj wktad wniesli m.in. Jozef

3 E.Sakowicz Dialog KoSciota z islamem wedtug dokumentéw soborowych i po-

soborowych (1963-1999), Warszawa 2000; zob. rozdziat pos§wigcony Jezusowi i Marii w isla-
mie, tamze s. 367-383. Zob. te n z e , Jesus i muzutmanie, Ateneum Kaptanskie 136(2001) z. 1,
s. 40-52; t e n z e, Czy islam jest religiq terrorystow? Krakow 2002, s. 69-77. Autor ma w swo-
im dorobku wiele artykutow z dziedziny dialogu migdzyreligijnego, zwlaszcza chrzescijanstwa
z islamem.
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Urban*, Henryk Zimon*> oraz W. Henkel, R. Malek, R. Markowski,
A. Skowronek, A. Wolanin. W ramach badan podjete zostalo row-
niez koraniczne i tradycyjne ujecie Jezusa i Marii, gdyz postacie te
nie moga znalez¢ si¢ poza dialogiem migdzyreligijnym. W tym nur-
cie zaprezentowany zostal artykut Grzegorza M. Bartosika o Marii
w islamie®®.

W teologii chrzescijanskiej istnieje powazne oczekiwanie, by 0so-
be Jezusa i Maryi uczyni¢ przedmiotem dialogu chrze$cijansko-
-muzutmanskiego. Ta kwestia zajmuja si¢ w §rodowisku polskim nie-
liczni autorzy. Ich badania przebiegaja w $wietle wypowiedzi Vati-
canum Secundum, nauk papiezy oraz orzeczen innych dokumentow
koscielnych. Jezusowi i Jego Matce poswigca si¢ uwage zard6wno
w kontekscie Koranu i tradycji muzutmanskiej, jak rowniez w $wietle
dokumentow Kosciota.

Zauwaza sig, ze najpopularniejszym okresleniem Jezusa w chrze-
Scijanstwie jest ,,Jezus Chrystus”, podczas gdy w islamie ,,Jezus, syn
Marii”. Jest on uznany w obu religiach za posta¢ historyczna, wy-
jatkowa, wiodaca niezwykte zycie, ktora jednak nie tylko ,,zbliza”,
ale tez ,,oddala” obie tradycje religijne. Szczegdlnym wymiarem na
rzecz pierwszego oddziatywania jest uznanie Jezusa za proroka, zna-
mieniem drugiego jest postrzeganie w Nim prawdziwego Boga. Dia-
log moze utrudni¢ przekonanie, ze ,,prawdziwy obraz Jezusa (...)
zachowat si¢ tylko i wylacznie w islamie”’. Nabrzmiatym tematem
spornym jest proba sit stanowisk o to, kto dokonat redukcji objawie-
nia, chrzescijanstwo czy islam. W $lad za tym ida sformutowania do-
gmatyczne chrzeScijan, ktore sa nie do przyjecia dla Swiadomosci
muzutmanskiej (Syn Bozy, Trojca Swigta, Matka Boza, odkupienie,
ofiara krzyza, posrednictwo Jezusa), a ich odrzucenie — dla strony
chrzescijanskiej. Zagrozenie dla dialogu stanowi muzulmanski funda-
mentalizm i ekstremizm. Do elementoéw taczacych naleza jednak nie-
ktore teologiczne tytuty Jezusa lub pewne ich ujecia, przestanie Jezusa

54

J. Urban, Jezus mistrzem dialogu miedzyreligijnego, Collectanea Theologica 65(1996)
nr 4, s. 91-103. Publikacje pozostatych autorow mozna znalez¢ w: E. S ak o w i ¢ z, Dialog Ko-
Sciota z islamem, s. 447-492.

3 H.Zim o (red.), Dialog miedzreligijny, Lublin 2004
G. M. Bartosik, Maryja w Koranie i w tradycji muzutmanskiej. Czy osoba Maryi
moze by¢ pomostem miedzy tymi dwiema wielkimi religiami? Studia Theologica Varsaviensia
45(2007) nr 1, s. 53-83.

7 E.Sakowicz Dialog Kosciota z islamem wedlug dokumentow soborowych i posobo-
rowych (1963-1999), s. 371.
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o Bogu jedynym oraz osoba Maryi. Ona w pewnym sensie ,,moze
jednoczy¢ obie religie”®. Za wskazaniami Jana Pawta Il uwaza sig,
ze migdzy chrzedcijanstwem a islamem ,,na pewno taka wigz «two-
rzy» Osoba Jezusa, obdarzana czcig w jednej i drugiej religii. O Nim
wlasnie moga «rozmawiac» strony — chrzescijanska i muzulmanska
w ramach tzw. dialogu specjalistow™’. Chrzescijanom stuzy¢ po-
winno przekonanie, ze ,,Prawda Chrystusowa” ma swoje ,,0odbicie”
w islamie. Prébuje si¢ tez przedstawi¢ Jezusa jako mistrza dialogu
z religiami na podstawie fragmentow biblijnych, ktory uczy konkret-
nych postaw, m.in. uniwersalizmu, otwartos$ci, mitosci, roztropnosci.
Wzajemne poznanie praw gloszonych w poszczegélnych religiach
,»powinno shuzy¢ wzajemnemu zblizeniu”, bez rezygnacji i z otwarto-
Scia. ,,Zwlaszcza patrzenie na Maryj¢ jako na wzor do nasladowania
(...) jest bliskie obu religiom. Maryja jest bowiem tak dla chrzesci-
jan, jak i dla muzulmanow wzorem wiary, poboznosci i czystosci
(wstrzemigzliwosci). Moze wigc by¢ nazwana zaro6wno «Pierwsza
chrzedcijanka» jak i prawdziwa «muzulmankay, bo catkowicie i bez
zastrzezen oddata si¢ na stuzbe¢ Bogu Jedynemu™®.

Rola Maryi w dialogu migdzyreligijnym ma kontekst w osobie Jej
Syna 1 ich wzajemnej relacji. Jedna z najwazniejszych osobliwosci
Jezusa jest to, ze narodzit si¢ z dziewicy Maryi. Ujgcie osoby i zy-
cia Marii zaczerpnig¢te glownie z Koranu (narodzenie Marii, pobyt
w $wiatyni jerozolimskiej, zwiastowanie, narodzenie Jezusa, obrona
przed oszczerstwami i posadzeniem o cudzotostwo) wskazuja nie tyl-
ko na podobienstwa do chrzescijanskich przekazow, ale ukazuja sens
koranicznego tytulu ,,syn Marii”. Takie ujgcie jest przedmiotem na-
uczania w szkotach muzutmanskich oraz jest tematem wspolczesnej
poezji arabskiej. Jej godnos¢ jest ztaczona z jej wyjatkowoscia (szcze-
gblne wybranie, oczyszczenie, macierzynstwo, znak dla §wiata). Ona
jest wzorem dla wierzacych (wzoér wiary, poboznosci, wstrzemigzli-
wosci) 1 jest muzutmanka, podobnie jak Jej Syn, cho¢ w Koranie nie
sg tak nazwani. Niektore z wymienionych islamskich cech Marii maja
swoje analogie w dokumentach Kos$ciota i w nauczaniu papiezy (Lu-

¥ GM.Bartosik, Maryja w Koranie i w tradycji muzulmanskiej. Czy osoba Maryi
moze by¢ pomostem miedzy tymi dwiema wielkimi religiami? s. 54.

¥ E.Sakowicz Dialog Kosciota z islamem wedlug dokumentow soborowych i posobo-
rowych (1963-1999), s. 379.

© GM.Bartosik, Maryja w Koranie i w tradycji muzutmanskiej. Czy osoba Maryi
moze by¢ pomostem miedzy tymi dwiema wielkimi religiami, s. 81-82.
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men gentium 56, 61, 63, 65, 66; Marialis cultus 17, 18, 21), a nawet
w Biblii (Iz 7,14; Ap 12,1), co czyni jej postac priorytetowym przed-
miotem dialogu chrzescijanstwa z islamem.

Do nielicznych niescistos$ci nalezy zaliczy¢ przywolana przez
E. Sakowicza opini¢ M. M. Dziekana, ktory, wskazujac na islamskie
okreslenie Marii jako dziewicy (Marjam al-Azra), doszukuje si¢ wia-
ry ,,muzutmanéw w Jej Niepokalane Poczgcie™'. Przywolana teza
jest do$¢ ryzykowna 1 jest formutowana tylko sporadycznie w $ro-
dowisku chrzescijanskim, a nie muzulmanskim. Muzulmanie wie-
173 co najwyzej w bezgrzesznos¢ Marii od poczecia, ale nie uzywaja
chrzescijanskiego pojgcia i znaczenia. Z kolei J. Urban ma catkowi-
ta racje, twierdzac, ze wtedy ,,chrzescijanstwo jest ekskluzywne, gdy
mowi, ze nie ma zadnego innego zbawienia, jak tylko w imi¢ Jezu-
sa Chrystusa (Dz 4,12)”%. To jednak nie moze by¢ teza wyjSciowa
w dialogu migdzyreligijnym, natomiast musi by¢ fundamentalnym za-
lozeniem strony chrzescijanskiej, ktora dla tej racji prowadzi dialog.
Wprawdzie autor wyrazit w swym stowie istotng intencjg, to warto na
marginesie zaznaczy¢, ze po Soborze Watykanskim II nalezaloby uni-
ka¢ pojgcia ekskluzywizmu ze wzgledu na historyczne skojarzenia
i zupehie inny trend w teologii. Natomiast G. Bartosik uzywa stowa
»,mahometanie” zamiast ,,muzulmanie”, za$ przytaczajac tytuty Jezu-
sa zastosowal pisowni¢ ,,Mesjasz”, ,,Stowo Boga” ,,wielki Prorok”
zamiast ,,mesjasz”, ,,stowo Boga” i ,,wielki prorok”.

Faza szosta: ku popularyzacji zagadnienia

Wsrod innych dokonan polskich autorow nalezy wymieni¢ hasto
o Jezusie w islamie opracowane w Encyklopedii katolickiej 1 w Leksy-
konie teologii fundamentalnej przez Eugeniusza Sakowicza oraz Hen-
ryka Zimonia®, jak tez niektore passusy prac Janusza Daneckiego®

" E.Sakowicz Dialog Kosciola z islamem wedlug dokumentow soborowych i posobo-

rowych (1963-1999), s. 376.

¢ J.Urb an, Jezus mistrzem dialogu miedzyreligijnego, s. 98.

% E.Sakowicz H. Zimon, Jezus Chrystus X. Obraz Chrystusa C. W religiach
pozachrzescijanskich 2. Wislamie, w: Encyklopedia Katolicka, t. V11, Lublin 1997 kol. 1397 n.,
1401; H. Zim o 1, Jezus Chrystus w religiach pozachrzescijanskich 2. W islamie, w: M. R us e c-
ki (red.), Leksykon teologii fundamentalnej, Lublin 2006, s. 562 n.

% J.Dane c ki, Podstawowe wiadomosci o islamie, t. 1-2, Warszawa 2002.
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i Marka M. Dziekana®. Ich wktad stuzy nie tylko teologom i studen-
tom, ale ma znaczenie w popularyzacji zagadnienia.

Wskazane hasta, zgodnie ze swa natura, uwydatniaja podstawo-
we elementy obrazu Jezusa. Przeto wymienione zostaty najwazniej-
sze tytuly Jezusa oraz jego atrybuty z odniesieniami do sur, jak tez
podstawowe tezy koraniczne dotyczace jego zycia i dziatalnosci.
Wskazano tez na te elementy, ktére sa odrzucone przez Koran. W nie-
ktorych kwestiach, zwtaszcza trudniejszych (ukrzyzowanie, $mierc¢
Jezusa), poczynione zostaty nieznaczne odniesienia do uj¢é komen-
tatorow muzulmanskich lub interpretacji islamologoéw europejskich.
Mankamentem obu haset jest sporadyczne i ogdlne odwotanie si¢ do
tradycji islamskiej oraz zaledwie jednokrotne, ogdlne wskazanie na
filozofow 1 komentatoréw muzutmanskich. Brak jest przynajmniej
imion przekazicieli hadisow o Jezusie albo tytulow utworzonych
w tradycji skoro hasto ujmowac¢ winno islamskie a nie tylko koranicz-
ne ujgeie Jezusa.

Warto tez wspomnie¢ o istnieniu witryn internetowych stuzacych
poznaniu islamu w pojedynczych jego aspektach, w tym takze obrazu
Jezusa u muzulmanow. Niekiedy sa to strony organizacji muzutman-
skich lub konkretnych wspdlnot®. Mozna na nich znalez¢ hasto lub
wyktad o Jezusie, a nawet systematyke Jego obrazu. Nalezy jednak
pamigtaé, ze dane w nich zamieszczone moga by¢ niekiedy niepraw-
dziwe lub nierzetelnie podane, dlatego nalezy je weryfikowac!

Wklad autoréw zagranicznych

Druga grupeg publikacji w omawianym zakresie stanowia thuma-
czenia pozycji autorow zagranicznych lub ich wystapien. Sa to rézne
i niepowiazane ze soba publikacje wnoszace nowy naukowy materiat
1 poszerzajace zasob bibliograficzny. Wsrod nich wigcej jest pojedyn-
czych wzmianek o Jezusie i Marii umieszczonych na tle prezentacji
islamu, ale sa tez ujgcia tematyczne, poglgbione.

S MM.Dziekan, Jezus, w: t e n z e (red.), Symbolika arabsko-muzutmanska. Maly

stownik, Warszawa 1997.

% Na przyktad: http:/religie.wiara.pl/index.php?grupa=5&dzi=1038828367; http://reli-
gie.wiara.pl/index. php?grupa=6&cr=8&kolej=0&art=1157383418&dzi=1157378304&katg=;
http://www.dialog.uksw.edu.pl; www.planetaislam.com. Nie wymieniam stron organizacji ani
konkretnych meczetow muzutmanskich, ktore mozna tatwo znalez¢ przez wyszukiwarkg.
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W dniach 18-21 wrze$nia 2001 r. odbyt si¢ II Migdzynarodowy
Kongres Teologii Fundamentalnej na Katolickim Uniwersytecie Lu-
belskim Jana Pawla II, podczas ktérego Peter Antes wygtlosit wy-
ktad Jezus Chrystus w ocenie islamu®. Wczesniej w czasopismie kra-
kowskim ukazat si¢ tematyczny artykut Stefana Schreinera w jgzyku
niemieckim®. Wymieni¢ nalezy rowniez dokument watykanski zwia-
zany z obchodami Jubileuszu Roku 2000% oraz wywiad udzielony
przez islamologa i jezuit¢ Samira Khalila Samira, ktory poswigcit
osobie Jezusa odrebna uwage’, jak tez szkic muzutmanskiego punktu
widzenia autorstwa Mohammeda Talbiego”'.

Najbardziej podstawowym celem wspotczesnej hteratury przed—
miotu jest ukazanie rozumienia Jezusa przez islam i podjgcie roz-
nych elementow jego islamskiego obrazu. Ma to stuzy¢ rzetelnemu
poznaniu go ,,od $rodka” (autorzy chrzescijanscy) lub ,,od zewnatrz”,
oczyszczeniu z dotychczasowych chrzescijanskich nadinterpretacji
oraz stworzeniu platformy zblizenia chrzes$cijansko-muzutmanskie-
go. Innym celem badan nad Jezusem w islamie pozostaje ,,wskazanie
na podobienstwa i r6znice pomigdzy islamska ocena Jezusa a ocena
Jezusa w chrystologii chrze$cijanskiej” oraz ,,ukazanie r6znic dogma-
tycznych w dialogu islamsko-chrzescijanskim™”2. Poczynione wyr6z-
nienia i krytyczna ocena przyczyniaja si¢ do odstonigcia prawd, do
jakich roszcza sobie prawo obie strony, jednak nie po to, by dzieli¢,
ale po to, by zakresli¢ przestrzenie i zagadnienia dalszych badan. Dla-
tego naukowe dociekanie skupia si¢ nad poszczegdlnymi elementami
koranicznego obrazu Jezusa i jego tradycyjna interpretacja, jak choc-
by nad kwestia $mierci Jezusa, ktora Koran obwieszcza jako koniec

7 P.Antes, Jezus Chrystus w ocenie islamu, w: M. R u's e ¢ k i i.in. (red.), Chrzescijan-
stwo jutra. Materialy Il Miedzynarodowego Kongresu Teologii Fundamentalnej Lublin, 18-21
wrzesnia 2001, thum. E. Grzesiuk, Lublin 2001, s. 693-719.

8 S.Schreiner, Die Bedeutung des Todes Jesu nach der Uberlieferung des Korans,
Analecta Cracoviensia 9/1977, s. 351-360.

% Religie swiata o Jezusie. Dossier Jezusa Chrystusa, Dokument Komisji ds. Dialogu
Miedzyreligijnego Papieskiego Komitetu Obchodow Wielkiego Jubileuszu Roku 2000, ttum.
P.Pindur, Katowice 1998, s. 23-45.

" G.Paolucci C Eid, Islam. Sto pytan. Odpowiada Samir Khalil Samir, thum.
K.Klauza, Warszawa 2004, s. 123-129.

M. T alb i, Chrzescijanstwo widziane przez islam, W drodze 161(1987) z. 1, tlum.
Z.Gornicki,s. 46-56.

2 P.Antes, Jezus Chrystus w ocenie islamu, s. 695.
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Jego zycia przed wyniesieniem do nieba’. Przedstawienie Jezusa is-
lamu moze mie¢ charakter syntetyczny i przejrzysty, uwzglednia-
jacy problemy teologicznoreligijne, jak np. problem uznania przez
chrze$cijan Muhammada za proroka czy muzutlmanskie twierdzenie
,wszystkie religie, widziane w swej istocie, sa takie same™,

Podobienstwo migdzy Jezusem islamu i Jezusem chrze$cijanstwa
ujawnia si¢ w zwiastowaniu przez niego stowa objawienia. Muzulma-
nie wprost przyznaja, ze wierza ,,w nauke objawiona (...) Jezusowi

[wszystklm] prorokom”. Natomiast r6znica ujawnia si¢ w interpre-
tacji jego osoby. O ile w islamie Jezus otrzymal Ewangelig, w ktorej
glosit prawdeg o Bogu jedynym, o tyle w chrze$cijanstwie Jezus jest
przedmiotem i pierwszym podmiotem przepowiadania ewangelicz-
nego. Z tego wynika muzulmanski zarzut sfalszowania nauki Jezu-
sa przez chrzescijan jest przeszkoda w dialogu obu religii. Stworzenie
Jezusa jest cudem, podobnie zrodzenie przez Mari¢ dziewicg czy Jego
mowa z kolyski, a Koran wymienia tez inne cuda zbiezne z tymi, kto-
re zawierajq apokryfy. Poza tym sa one wdzigcznym tematem tradycji
islamskiej, w ktorej wiele opisow stanowi analogig do relacji ewange-
licznych. R6znice wyrazniej wida¢ w kwestiach §mierci i eschatologii
Jezusa. Krzyz i zmartwychwstanie w chrze$cijanstwie ,,wykraczaja
jednoznacznie poza rolg, jaka Mu przypisat islam, czyli rolg proroka
i postanca””. W islamie jednakze nie ma konsekwencji grzechu Ada-
ma jak w chrzedcijanstwie. Jezus otrzymat wiele tytutow, zaréwno
w Koranie, jak i w tradycji. W muzulmanskiej interpretacji szczegol-
nie podkresla sig rolg Jezusa jako poprzednika Muhammada. Zauwa-
Za sig, ze autorzy coraz mniej mowig o Marii. W$rod ich niewielu
stow jej poswigconych wazna jest uwaga, ze ,,Koran nie stwierdza, ze
Maryja jest wolna od grzechu pierworodnego, gdyz to pojgcie obce
jest islamowi”®.

Wspotczesnie zwraca si¢ uwage na przyczyng zastoju w dialogu
chrzescijansko-islamskim, ktora okresla si¢ jako powtarzanie przez
stron¢ muzutmanska tradycyjnego stanowiska o Jezusie i o chrzesci-
Janstw1e Chrzescijanie za$§ zapraszaja muzulmanow, by ,,zapoznali
si¢ ze stanem badan teologii chrzescijanskiej i by otworzyli sig na hi-
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s. 353.
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S.Schreiner, Die Bedeutung des Todes Jesu nach der Uberlieferung des Korans,

M. T al b i, Chrzescijanstwo widziane przez islam, s. 47.
P.Antes, Jezus Chrystus w ocenie islamu, s. 709.
M. T al b i, Chrzescijanstwo widziane przez islam, s. 51.
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storyczno-krytyczne badania nad Koranem”. Dlatego ,,zadaniem na
dzis$ jest (...) odkrycie na nowo religii i wiary”, gdyz ,.teologia sama
moze sta¢ si¢ przeszkoda w dialogu””’. Przyktad tego ostatniego spo-
strzezenia zawiera stwierdzenie: ,,Do przykrych rozczarowan prowa-
dzitoby myslenie, Ze tajemnica trynitarna — do jakichkolwiek by si¢
uciec subtelnosci jezykowych, aby ja wyrazi¢, lub jakiekolwiek by
byly postepy demityzacji — mogtaby by¢ zgodna z tym monoteizmem,
jaki wyznaja muzutmanie”. Dialogowi nie stuzy podkreslanie rdznic,
cho¢ trzeba mie¢ na wzgledzie fakt, ze Jezus ,,jest zarazem tym, ktory
faczy chrzescijan i muzulmanow, i tym, ktory jest wsrod nich koscia
niezgody” oraz nalezy pamigtac, ze potrzebna jest ,,umiejgtno$¢ wza-
jemnego stuchania”’®.

Pojedyncze stwierdzenia wymienionych autorow jawia si¢ jako
niescistosci 1 dlatego wymagaja zwrdcenia na nie uwagi. Dossier de-
finiuje rasul jako ,,imi¢” i podaje, ze wystepuje ono trzykrotnie. Tym-
czasem okreslenie to jest bardzo waznym tytulem godno$ciowym
Jezusa 1 wystepuje dziesigciokrotnie w odniesieniu do Niego. Po-
nadto, o ile dokument ten wymienia kilka tradycyjnych interpretacji
tytutu kalima, o tyle w przypadku innych tytutdéw przywotanie wypo-
wiedzi tradycji j est bardzo skromne lub nie Wystqpuje wcale. P. Antes
sformutowat nie do$¢ komplementarnie swoja opinig, wedtug ktorej
,,Z punktu widzenia islamu Jezus jest tylko prorokiem i postancem””.
Zarowno to okreslenie, jak tez wskazanie na cudowne narodzenie
1 zdziatane cuda sa jedynie elementami obrazu Jezusa i chocby ty-
tut ,,stugi Boga” (abd Allah) odgrywa rownie istotna rolg w jego mu-
zutmanskim przedstawieniu. Z kolei pierwsza uwaga w odniesieniu
do artykutu S. Schreinera powinien by¢ postulat jego przettumacze-
nia na jezyk polski. Autor ten, dowodzac, ze ,,wedtug przekazu ko-
ranicznego Jezus faktycznie umart, ale nie zostat ukrzyzowany”, nie
uwzglednit przeciwnych pogladéw badaczy. Sa wsrod nich tacy, kto-
rzy nie podzielaja pierwszej czesdci jego tezy. Wreszcie S.Kh. Samir
zapytany o aspekty ,,chrystologii koramcznej ani razu nie powtorzyt
tego pojecia, ani tez bezposrednlo si¢ do niego nie odniost. Natomiast
M. Talbi chetnie uzywa pojec ,.ekonomia zbawienia”, ,historia zba-
wienia” czy ,,uniwersalizm” w islamie. Nalezy zwrdci¢ przeto uwa-

7 P.Antes, Jezus Chrystus w ocenie islamu, s. 711-713.
M. T albi, Chrzescijanstwo widziane przez islam, s. 52.
" P.Antes,Jezus Chrystus w ocenie islamu, s. 717.
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g¢, ze ich sens i znaczenie odbiegaja w istocie od sensu i znaczenia
w chrzes$cijanstwie.

Polska literatura przedmiotu zostata wzbogacona ponadto thuma-
czeniami prac i haset stownikowych takich autoréw, jak Smail Bali¢®,
Horst Biirkle?!, Maurice Gaudefroy-Demombynes®?, Adel Theodor
Khoury®, Johann Dietrich Thyen®, Monika i Udo Tworuschka® oraz
Hans Waldenfels®®. Wszystkie one stanowia wspotczesna, ale wciaz zni-
koma w Polsce cz¢s¢ wielkiego Swiatowego projektu badawczego nad
Jezusem w islamie, ktory na Zachodzie trwa intensywnie od XIX w.,
a poczatkami swymi sigga kilka wiekow wczesniej. Dostep do tego
dorobku wzbogaca perspektywe ujgcia zawartego w tytule zagadnie-
nia, wskazuje na niektore ,,drogi” jego badania oraz przybliza ro-
zumienie danych zrodtowych, zwlaszcza Koranu, ktorego polskie
tltumaczenie zawdzigczamy m.in. Janowi Murzy Tarak Buczackie-
mu®’ i Jozefowi Bielawskiemu®.
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S. B ali¢, Jezus Chrystus. Islam, w: A. Th. K h o u r'y, Leksykon podstawowych po-
Jec religijnych. Judaizm, chrzescijanistwo, islam, thum. J. M ar z ¢ ¢ k i, Warszawa 1998, kol.
359-363.

81 H.Birkle, Czlowiek w poszukiwaniu Boga. Problem réznych religii, ttam. M.E. K o-
w alska, Poznan 1998.
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szawa 1988.
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8 Koran (al-Koran) z arabskiego przekiad polski Jana Murzy Tarak Buczackiego, Tatara
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mi o znakomitych Tatarach polskich Juliana Bartoszewicza. Z dodaniem wiadomosci: o Ara-
bach przed Mahometem, o ich historii, religii, nauce, zwyczajach, o obrzqdkach religijnych,
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wilnych, o sektorach miedzy wyznawcami Islamu, podajqcych si¢ za prorokow pomiedzy Ara-
bami za Mahometa lub po nim, wyjetych z dziela tlumacza Koranu G. Sale, uczonego angiel-
skiego, oraz Kalendarza Arabsko-Tureckiego przez Adriana Krzyzanowskiego i zbioru modlitw
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8 Koran, ttum. J. Bielaw s ki, Warszawa 1986; zob. t ¢ n z e, Komentarz, wprowadze-
nie, przypisy, w: tamze, s. 739-970.
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Faza siodma: ku opracowaniu kompleksowemu

Prace polskich autoréw umozliwity rodzimemu czytelnikowi wglad
w te specyficzna i trudno dostepna tematyke, ale catosciowo jej nie
objely. Polski dorobek naukowy jawi si¢ skromnie na tle osiagnigé
i publikacji autorow zachodnich. Obecny stan badan na $wiecie wy-
starczajaco motywuje do podjecia poszerzonego i poglebionego stu-
dium pojedynczych kwestii, co zdecydowanie bytoby dzisiaj bardziej
pozadane. Przeto waznym uzupeknieniem stata si¢ praca doktorska
autora niniejszego artykulu zatytulowana Obraz Jezusa w Koranie
i wezesnej tradycji muzutmanskiej na podstawie literatury niemiecko-
Jjezycznej (Lublin 2008).

Rozprawa chce przyczyni¢ si¢ przede wszystkim do poszerzenia
wiedzy na dany temat wsrod chrzescijan w Polsce oraz objasnic is-
lamskie spojrzenie na osobg Jezusa, uwzgledniajac Jego rysy ko-
raniczne 1 tradycyjne. Poznanie ujecia Jezusa ,,z tamtej strony” jest
odpowiednia pomoca w dyskusjach i w dialogu, gdyz m.in. pozba-
wia je zbednych pytan i pseudo-naukowosci, a nade wszystko pozwa-
la odwota¢ sig¢ do rzetelnych danych i sformutowaé punkt wyjscia.
Blizsza znajomo$¢ muzutmanskiej wizji pozwala na to, by zrewi-
dowac¢ przesady i skorygowa¢ nieporozumienia. Poza tym dyskusja
i dialog umozliwiaja zapoznanie si¢ z opiniami i twierdzeniami in-
nych po to, by przyczyni¢ si¢ do lepszego zrozumienia wlasnej po-
zycji. Zasadniczy cel rozprawy ma charakter poznawczy, dlatego jest
ona skierowana do tych, ktorzy pragna zapozna¢ si¢ z muzutmanskim
przedstawieniem Jezusa w wielu wymiarach. Drugi cel jest pasto-
ralny i w pewnym sensie ewangelizacyjny. Wprawdzie przedstawio-
ne tresci ukazuja ujgcie Jezusa w islamie, ale moga tez sprowokowac
chrzesécijan do namystu nad wyznawana wiara i doceniania znaczenia
Jezusa w religii islamu, za§ wyznawcoéw muzutmanskich do namy-
stu nad Jezusem i odnowionego procesu ksztatltowania postaw wobec
chrzescijan 1 chrzedcijanstwa. Z pastoralnego punktu widzenia roz-
prawa moze przyczyni¢ si¢ do podjecia wewngtrznego (indywidual-
nego) i zewngtrznego (mlqdzyosobowego) dialogu, do wzajemnego
poszanowama zrozumienia stanowisk i kontekstow towarzyszacych
procesowi konkretyzacji tego obrazu oraz utrwalenia umiejgtnosci
wspolistnienia z wyznawca innego przekonania religijnego.
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Zaprezentowany przeglad prac polskich autorow oraz publikacji
autorow zagranicznych w polskiej literaturze ukazal przede wszyst-
kim istotny dorobek i aktywne uczestniczenie w dyskusji o zasig-
gu europejskim nad muzutmanskim obrazem Jezusa. Znaczenie
islamu 1 wazno$¢ zagadnienia dla chrzes$cijan sa motywami, kto-
re nie pozwalaja ,,spocza¢ na laurach” 1 wciaz stanowia wyzwanie
dla kolejnych entuzjastéw i badaczy. Druga cecha charakterystycz-
na jest ewolucja i wielo$¢ trendow w mysli teologdéw, religioznaw-
cow 1 historykow. To zaowocowato coraz dojrzalszymi wynikami,
lepiej opracowanymi i wszechstronnie podjetymi watkami. Moz-
na mowi¢ o procesie specjalizowania si¢ poszczegdlnych autorow
w wybranych tematach, nawet jesli niewielu jest polskich specjalistow
w tym zakresie i w zakresie religii islamu, a jeszcze mniej jest osrod-
kéw naukowych. Kontynuacja dotychczasowych zagadnien i pode;j-
mowanie badan przez kolejnych autoréw z pewnoscia przyczyni si¢
do poszerzenia waznej wiedzy i pomnozenia potrzebnej literatury
oraz do poglebienia mysli naukowej i wzmocnienia o$rodkoéw ba-
dawczych. Wciaz bowiem sg oczekiwane dojrzate owoce we wzajem-
nych relacjach chrzescijansko-muzutmanskich w Polsce i na §wiecie,
a zwlaszcza w krajach, w ktorych przesladuje si¢ wyznawcow reli-
gii. Wspolczesna sytuacja migracyjna, zintensyfikowanie kontaktow
z muzutmanami na Zachodzie, zainteresowanie kultura i religia isla-
mu oraz istnienie Rady Wspdlnej Katolikow i Muzulmanéw, jak tez
uksztattowanie si¢ tradycji Dni Islamu w Polsce pozwala dzi$ nie tyl-
ko powtorzy¢ — po ponad pigédziesieciu latach — stowa pierwszego
artykutu katolickiego teologa fundamentalnego: ,,Zagadnienie wza-
jemnego stosunku chrze$cijanstwa i islamu od dawna stanowi przed-
miot wnikliwych badan uczonych™, ale tez mozna zacytowa¢ zdanie
muzutmanina, ktory zacheca swych braci w wierze, by zatrzymacé
si¢ nad historig Jezusa w islamie ,,z wielka uwaga, gdyz ona zawiera
istotne tresci wiary, jakie sa pozyteczne dla kazdego czlowieka i maja
istotne znaczenie dla jego losu w zyciu doczesnym oraz po $mierci”™.
Odkrywanie tego jest zatem wspolna sprawa chrzescijan i muzulma-
now.

ks. Robert MASZKOWSKI
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