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tej jednostki do innych pism tradycji henochicznej (Ksiega straznikow, List
Henocha, Upomnienie), zwlaszcza liczne podobienstwa do Ksiegi straznikow,
jak rowniez paralele do innych pism biblijnych i pozabiblijnych (m.in. Ksiggi
Madrosci, pism qumranskich, Apokalipsy Sofoniasza, Ksiegi Henocha sto-
wianskiej — 2 Hen, Apokalipsy Barucha greckiej — 3 Bar) i chrze$cijanskich
(m.in. Listu do Hebrajczykow, Listu §w. Jakuba, Pierwszego Listu §w. Piotra,
Apokalipsy $w. Jana). Omawiajac dat¢ powstania utworu, autor sugeruje po-
towe lub koniec I w. po Chr. Komentarz zawiera thumaczenie, noty tekstualne
i szczegOlowa analizeg egzegetyczng kazdego wiersza.

Komentarz do 1 Hen 91-108, ktorego autorem jest Loren T. Stuckenbruck,
jest dzietem znakomitym i zaslugujacym na szczegdlne uznanie. Bogate wia-
domosci wstepne odnoszace si¢ do kazdego z dokumentdw oraz niezwykle
szczegOtowa i obszerna analiza egzegetyczna nie maja sobie rownych w do-
tychczasowych badaniach dotyczacych 1 Hen. Autor w wyczerpujacy sposob
omawia kwestie odnoszace si¢ do tekstu, jezyka i interpretacji 1 Hen 91-108.
Materiat zawarty w 1 Hen 91-108 jest $wiadectwem rozwoju tradycji heno-
chicznej oraz bardzo wczesnej recepcji najstarszych materiatow, ktore do niej
naleza (gltéwnie chodzi tu o Ksiege straznikow). Niniejszy komentarz jest nie-
ocenionym zrédtem informacji i, moim zdaniem, stanie si¢ standardowym dzie-
fem, ktorego nie bedzie mogt pomina¢ nikt, kto zajmuje si¢ badaniem Kisiegi
Henocha etiopskiej (1 Hen), tradycji henochicznej oraz zydowskiej literatury
okresu Drugiej Swiatyni.

ks. Marek Parchem, Warszawa

Andrew LINZEY, Teologia zwierzqt, przekt. Wiktor Kostrzewski,
Wydawnictwo WAM, Krakow 2010, ss. 307.

Zwierzeta sa nieodtacznymi towarzyszami naszego zycia i losu. Gdy maja
obok siebie dobrych ludzi, znajduje to odzwierciedlenie w ich dobrostanie; gdy
na nieszczegscie trafiaja na ztych ludzi, ci gotuja zwierzgtom prawdziwe piekto.
Istnieje poglad, moze nie do konca sprawiedliwy, ale tez i niebezpodstawny, ze
chrzescijanstwo 1 Kosciot nie darza zwierzat takim szacunkiem, na jaki one za-
stuguja. Znajduje to, niestety, odzwierciedlenie w teologii katolickiej. Opiera si¢
ona na przestankach antropologicznych, a nawet antropocentrycznych, w kto-
rych pozycja zwierzat jest z gory przesadzona. Nawet w monumentalnych opra-
cowaniach brakuje odniesien do zwierzat albo pojawiaja si¢ mimochodem, jako
wtracenia, czy tez w celu mocniejszego podbudowania antropocentrycznego
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charakteru tejze teologii. Najczes$ciej, idac po linii $w. Tomasza, podkresla sig,
ze cztlowiek ma ,,panowac” nad zwierzgtami, czyli zwierzgta maja mu ,,stuzyc”,
przy czym ta ,,shuzba” to w gruncie rzeczy nic innego, jak dotkliwy dla zwierzat
odpowiednik ich zniewolenia i niewolnictwa. Tymczasem do$¢ przypomnie¢, ze
Bog powierzyt cztowiekowi ,,panowanie” nad zwierzgtami wtedy, gdy cztowiek
znajdowat si¢ w stanie pierwotnej niewinnosci, a nie grzesznikom podatnym na
stosowanie przemocy i okrucienstwo. Niepostuszenstwo wobec Boga zmieni-
o wszystko, wprowadzajac nietad w relacje ze stworzonym $wiatem. Czlowiek
grzeszny zupelnie inaczej postrzega i przezywa ,,panowanie” anizeli cztowiek
niewinny, ale wielu teologdéw (i duszpasterzy) o tym zapomina, objasniajac ,,pa-
nowanie” w sensie, ktory z Biblia i jej orgdziem nie ma nic wspolnego.

W najczarniejszych ujgciach, ktore styszalem, mowi sig, ze zwierzgta nie
maja duszy ani ciata, tylko migso. Kto$, kto stucha takich wywodéw, podbudo-
wywanych pseudoreligijnymi koncepcjami, zywi pokusg, by (zdecydowanie, bo
delikatno$¢ w tym zakresie moze wprowadza¢ w blad) odnies¢ je do tych, kto-
rzy je glosza, przekreslaja bowiem zamiary Boze urzeczywistnione w dziele
stworzenia. Na skutek takich i podobnych zapatrywan dochodzi do zafalszowy-
wania obrazu Boga oraz Jego relacji do tego, co stworzyl. W teologii kato-
lickiej, a wigc rowniez wsrdd teologdw, dotkliwie brakuje przejawéw dobroci
1 wrazliwo$ci wobec zwierzat i ich losu. Gdy przenosi sig to na grunt pastoralny,
skutkiem jest znieczulica i obojgtno$¢ na to, co si¢ z nimi wyprawia, oraz wa-
runkow, w jakich zyja.

Ksiazka Teologia zwierzqt to prawdziwe wydarzenie nie tylko na naszym
rynku wydawniczym, lecz i w polskiej teologii. Byloby bardzo Zle, gdyby
przeszta bez echa albo zostata skwitowana bezdusznymi notami. Autor, prof.
Andrew L in z ey, wykladowca teologii na Uniwersytecie Nottingham, jest
pierwszym na $§wiecie laureatem stypendium z zakresu teologii i dobrostanu
zwierzat (International Fund for Animal Welfare Senior Research Fellowship)
w Mansfield College w Oksfordzie. Napisat kilkanascie ksiazek na tematy teo-
logiczne i etyczne, ta natomiast powstata na bazie wyktadow o teologii praw
zwierzat wygltoszonych w 1993 r. w Oksfordzie. ,,Nie bgdzie chyba przesada —
napisal we Wstepie — stwierdzenie, ze byly to pierwsze wyktady poruszajace Ow
temat w historii wydziatu, jesli nie w calej historii Uniwersytetu Oksfordzkiego”
(s. 7). Niektore rozdziaty ksiazki stanowia opublikowane wcze$niej artykuty,
a wszystko zostato z wielka staranno$cia utozone tak, ze uktada si¢ w logicz-
na catosc.

Ma racjg prof. Linzey, twierdzac, ze teologia, jesli juz zabiera glos w spra-
wach zwierzat, czyni to w odniesieniu do ludzi, ktérzy je krzywdza. Dobre
i to, jezeli sprzyja umniejszaniu obszaréw i czg¢stotliwosci ztego traktowania
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naszych ,,braci starszych”. Ale to jednak zdecydowanie za mato, zwazywszy,
ze ,,wiara szukajaca zrozumienia”, bo taka jest definicja i zadanie teologii, po-
winna, ogniskujac si¢ na Bogu, nalezycie respektowac Jego dzieto stworzenia.
A skoro teologiczna refleksja na te tematy bylta na pewno niewystarczajaca, jej
podjgcie staje si¢ sprawa tym pilniejsza, ze wlasciwie Kosciot i teologowie nie
tyle nadaja kierunek w tym przedmiocie, ile musza doganiaé wspotczesna wraz-
liwos¢, ktora znajduje wyraz m.in. w rozmaitych odmianach ruchow i inicjatyw
ekologicznych. Katolicka teologia zbyt mocno polega na tym odcinku na na-
uczaniu $w. Tomasza, ktore — w odniesieniu do zwierzat — nie bylo wystarcza-
jaco umocowane biblijnie, lecz powielato filozoficzne spojrzenie Arystotelesa.
To natomiast nie tylko nie bylo wobec zwierzat przychylne, ale wrecz wypaczy-
to biblijna perspektywe i zubozyto teologig katolickag w tym, co naprawdg waz-
ne. Jak nikt przy zdrowych zmystach nie upiera si¢ przy spojrzeniu Akwinaty
na poczatki ludzkiego zycia — rzekomo inne dla chtopcow, a inne dla dziew-
czat — tak 1 jego nauczanie o zwierzgtach powinno przej$¢ do historii teologii
jako droga prowadzaca na manowce. Zeby byto jasne: nauczanie $w. Tomasza
postrzegane jako cato$¢ pozostaje wartosciowe, ale do wielu jego aspektow nie
mozna podchodzi¢ bezkrytycznie. Ten watek, zalecajacy powsSciagliwos¢ w po-
leganiu na nauczaniu Akwinaty na temat zwierzat, przewija si¢ rOwniez w oma-
wianej ksigzce.

Najwigksza zalete Teologii zwierzqt stanowi to, ze jest to ksiazka gieboko
chrzes$cijanska. Autor pragnie ,,zaproponowac sposoby na to, by doktryna wcie-
lonego Boga (migdzy innymi) pomogta kierujacym si¢ pobudkami etycznymi
chrzescijanom dostrzec sens otaczajacego ich cierpienia zwierzat. Bez wzgle-
du na ostateczne opinie w sprawie tradycji chrzescijanskiej i jej moralnej spu-
Scizny w dzisiejszym $wiecie, przynajmniej w tej jednej dziedzinie nastat juz
najwyzszy czas na teologiczna zmiang sposobu myslenia, prowadzaca do zmian
w dziedzinie etyki” (s. 9). Wychodzac naprzeciw temu postulatowi, ksiazka
sktada si¢ z dwoch czesci. Pierwsza (s. 13-154) nosi tytut Ustalenie zasad teo-
logicznych, druga (s. 155-254) zostala zatytulowana Wyzwania praktyki etycznej
(raczej powinno by¢: Wyzwania etyki praktycznej). Mamy zatem do czynienia
z czgsécig doktrynalng i parenetyczna, oparta na doktrynalnej. To znakomity
uktad, idacy po linii nauczania $w. Pawla zawartego w jego pismiennictwie, kto-
re weszto w sktad Nowego Testamentu. Jezeli chcemy udziela¢ chrzescijanom
wskazan i rad praktycznych, nalezy je oprze¢ na solidnym fundamencie zasad
wiary chrzescijanskiej, a nie karmi¢ wiernych nowinkami dalekimi od tego, co
wyznaja badz powinni wyznawac. Co sig tyczy teologii zwierzat, wielka poku-
sa, tak samo jak w pozostatych dziedzinach teologii, jest przeszczepianie na jej
grunt pogladéw 1 postaw o proweniencji niechrzescijanskiej, a nawet antykato-
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lickiej. Autor nie ulega podszeptom ideologizujacych ,,zielonych” i ekologow,
lecz korzysta z zasobéw wiary i tradycji chrzescijanskiej, rozumianych i prze-
zywanych ortodoksyjnie. Jest przekonany, Ze ,,odniesienia do wartosci stwo-
rzonego $wiata moga znalez¢ poparcie w tradycyjnej wierze chrzescijanskiej —
a wreez, ze owe doktryny zebrane razem wymagaja takiej afirmacji” (s. 167).

Czg$¢ doktrynalna podaje bardzo systematyczny i teologicznie popraw-
ny wyktad, uwzgledniajacy réwniez mozliwe trudnosci i sprzeciwy, pochodza-
ce zreszta z roznych stron. Polemizujac z Akwinata, prof. Linzey przejmuje
i owocnie wykorzystuje jego metodg, respektujaca zarzuty i obawy przeciw-
nikow. Mowiac najogoélniej, akcentuje bezdroza podporzadkowywania teolo-
gii spojrzeniu humanocentrycznemu. Czg$¢ etyczna wyprowadza i formutuje
konkretne wnioski praktyczne, bazujace nie tylko na wrazliwosci 1 wspotczuciu
o charakterze psychologicznym, lecz na przedstawionych wcze$niej konkluzjach
doktrynalnych. Na koncu poszczegdlnych rozwazan autor dokonuje podsumo-
wania i streszczenia swoich pogladow, w czym wida¢ doskonate przygotowa-
nie dydaktyczne.

Nie sposob streszczaé catosci bardzo interesujacych i waznych wywodow
prof. Linzeya. Nalezy po prostu t¢ ksiazk¢ uwaznie przeczytac i przemyslec.
Na czes$¢ pierwsza sktada si¢ pie¢ rozdzialow: 1. Szacunek, odpowiedzialnosé
i prawa; 2. Moralne pierwszenstwo istot stabszych; 3. Ludzie jako gatunek
stuzqcy; 4. Teologia wyzwolenia dla zwierzqt; 5. Prawa zwierzqt i pasozytni-
cza natura. Czg$¢ druga tworza cztery rozdzialy: 6. Eksperymenty na zwierze-
tach jako nie-Boskie ofiary; 7. Polowanie jako Anty-Ewangelia drapieznosci,
8. Wegetarianizm jako ideat biblijny; 9. Inzynieria genetyczna jako niewolnictwo
zwierzqt. Trzeba powiedzied, ze tres¢ jest znacznie ciekawsza niz tytuty, ktore ja
zapowiadaja. Szczegodlnie cenna i dobitnie wyeksponowana jest orientacja chry-
stologiczna, ktorej sens w odniesieniu do chrzescijanskiej odpowiedzialnosci za
$wiat, a wigc 1 za zwierzgta, streszcza pytanie: ,,Jesli pokora Boga w Chrystusie
jest kosztowna i dogtebna, dlaczego nasza ma by¢ odmienna?” (s. 124). To su-
geruje, ze powinniSmy czyni¢ wszystko, by wyzwala¢ stworzenia z marnosci,
cierpienia, bolu i braku wartosci. Nieco wczesniej autor napisat: ,,Gdzie istnie-
je cierpienie — bez wzgledu na jego rodzaj i skalg — tam cierpi rowniez Bog”
(s. 94). Sa to stowa, obok ktorych teolog chrzescijanski nie moze przechodzi¢
obojetnie (por. wzruszajacy cytat z powiesci Piotr Abelard na s. 89-90).

Myli si¢ kto$, kto przypuszcza, ze ksigzka zostala napisana w konwencji
swoiscie naiwnej, propagujacej uniwersalny wegetarianizm i apoteozujacej
zwierzeta. Tak nie jest! Autor jest realista, tyle tylko, Ze jego realizm jest pod-
budowany dobrocia motywowana zasadami wiary chrze$cijanskiej. Trzy z nich
wybijaja si¢ na pierwszy plan: stworzenie, wcielenie i zbawienie. W tej potroj-
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nej perspektywie patrzy on na niezwykle zroznicowany §wiat zwierzat, nie omi-
jajac kwestii nierozwiazanych i trudnych, ukazujac odpowiedzialno$¢ i stuzebne
powinnosci cztowieka, zwlaszcza chrzeécijanina. Stawia trudne pytania, unika-
jac jednak udzielania tatwych odpowiedzi, co czyni lekturg jego ksiazki napraw-
de zajeciem pasjonujacym.

Polski przektad jest dobry, aczkolwick okazato sig, ze w tym, co najistotniej-
sze, thumacz nie uzyt wlasciwego stownictwa. Angielskie welfare to nie ,,dobro-
byt” zwierzat (s. 11 i passim), lecz ich ,,dobrostan” — termin przyjety w refleks;ji
i wypowiedziach na te tematy. Widac¢ réwniez pewne trudnos$ci i chropowato$é
w postugiwaniu si¢ terminami specyficznie teologicznymi, zabraklo bowiem
odpowiedniej konsultacji naukowej. Nie wplywa to jednak na ostateczna oceng
tej publikacji: jest potrzebna, wazna i znakomita, natomiast mankamenty mozna
fatwo usunag, tak by nastgpne wydanie byto lepsze Na osobne uznanie zastugu-
je zamieszczony na koncu obszerny Przewodnik po literaturze (s. 258-295) oraz
indeks tematyczny (s. 296-304). Przewodnik nie jest zwyczajnym zestawieniem
bibliograficznym; rzetelnie prezentuje kazda wyszczegdlniong pozycje, zwigzle
przyblizajac jej zawartos¢. To ciekawa porcja wiedzy zachgcajaca do dalszego
zglebiania problematyki z zakresu teologii zwierzat. Ksiazk¢ powinni przeczy-
ta¢ teologowie i duszpasterze, nauczyciele i wychowawcy, weterynarze i 0so-
by ksztattujace $wiadomo$¢ innych, zwlaszcza na wsi. Pozytki z jej lektury
beda ogromne, co nie pozostanie bez wptywu na polepszenie losu przynajmniej
niektoérych zwierzat. Chodzi jednak o co$ glgbszego, a mianowicie uzasadnio-
na danymi z Biblii i1 Tradycji chrzeécijanskiej refleksje, ktora bedzie aktywnie
zmierzata do wyzwolenia wszystkich istot zdolnych do odczuwania zniewolenia
i cierpienia, a tym samym takze do poglebienia teologii stworzenia i odkupie-
nia. Zmiana $wiadomosci w tych dziedzinach, rowniez, a nawet przede wszyst-
kim, w Kosciele, co wielokrotnie podkresla autor, musi si¢ dokonaé tak samo
skutecznie, jak dokonala si¢ w pogladach na niewolnictwo, traktowanie czarnej
ludnosci czy prawa kobiet. Jeden z wnioskoéw zawartych w  tej ksiazce brzmi:
,,Poniewaz natura Boga jest mito$¢ i poniewaz Bog kocha to, co stworzone, wy-
nika z tego, ze to, co dane i stworzone z milosci, musi uzyskiwac jakie$ prawa
w zwigzku ze swym Stwoércg” (s. 51). To dobry punkt wyjscia do solidnej re-
fleksji z zakresu teologii zwierzat.

ks. Waldemar Chrostowski, Warszawa
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