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la bez probleméw odnalez¢ interesujace czytelnika dzieta i publikacje. Nalezy
zauwazy¢ jeszcze jeden bardzo istotny jej walor, a mianowicie to, ze publikac-
ja daje mozliwos$é, szczegdlnie teologom duchowosci, wydoby¢ interesujace
tematy czy tez poszczegdlne zagadnienia z niezwykle szerokiego wachlarza
tworczo$ci Ksigdza Profesora.

Bez watpienia nalezy uzna¢, ze jest ona wydarzeniem, ktore, mamy nadziejg,
bedzie owocowato rozwojem duchowosci wielu pokolen wierzacych w Polsce,
a takze na $wiecie. Jest takze doskonale zebranym materialem dla tego ,,0d-
waznego” teologa, ktory w przysztosci podejmie si¢ opracowania teologii
duchowosci ks. prof. Stanistawa Urbanskiego.

ks. Marek Tatar, Radom

Niewidzialne Swiatto. Z abp. Jozefem Zycinskim rozmawiajq Dorota Zaiiko
i Jarostaw Gowin, wyd. IlIl, Wydawnictwo Znak, Krakow 2011, ss. 312.

Wkrétce po naglej $mierci abp. Jozefa Zycinskiego (10 IT 2011) ukazato sig
trzecie wydanie zapisu rozmow, jakie kilka lat wcze$niej przeprowadzito z nim
dwoje krakowskich dziennikarzy ze $rodowiska ,,Tygodnika Powszechnego”
1,,Znaku”. Pierwsze wydanie ujrzato §wiatto dzienne w 1998 r., a drugie, ,,zmie-
nione i uzupetnione”, w 2003 r. Obecne, trzecie, pozostato niezmienione, mimo
ze w ostatnich latach wydarzyto si¢ bardzo wiele, zarowno w Kosciele kato-
lickim w Polsce, jak i w zyciu metropolity lubelskiego. Dlatego nie sposob
usprawiedliwi¢ braku wprowadzenia wyjasniajacego przebieg i okolicznosci
dawnych rozméw, a jeszcze bardziej brak aktualizacji ostatniego okresu zycia
metropolity.

Trzy aspekty sa tu szczegodlnie wazne. Po pierwsze, jednoznaczne zaanga-
zowanie si¢ abp. J. Zycifskiego po stronie ugrupowania politycznego, ktore
w ostatnim dwudziestoleciu przeszlo liczne metamorfozy, by aktualnie istnie¢
1 dziata¢ jako Platforma Obywatelska. Na przeciwleglym biegunie znalazla si¢
surowa krytyka jej politycznego adwersarza, czyli Prawa i Sprawiedliwosci,
a takze Radia Maryja i Telewizji Trwam. Na ironi¢ zakrawaja stowa, jakie w ra-
dio TOK FM wypowiedziat ks. Andrzej Luter: ,,Nikt nie znajdzie w tekstach
abp. Zycinskiego jakiegokolwick stowa, w ktérym opowiedziatby sig za ja-
kas$ opcja polityczna”. Tymczasem zaden katolicki hierarcha polski, nawet bp
Tadeusz Pieronek, nie byt w popieranie konkretnej opcji politycznej bardziej
zaangazowany, a tym samym bardziej kontrowersyjny, niz zmarty metropoli-
ta lubelski. Po drugie, abp Zycinski zostat publicznie oskarzony o wspotpra-
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c¢ z PRL-owska Stuzba Bezpieczenstwa. Powiedziano i napisano na ten temat
niemato, a obraz, jaki si¢ wylania, daleki jest od jednoznacznosci, a wigc by-
loby lepiej, gdybysmy otrzymali rzetelne wyjasnienia. Po trzecie, metropoli-
ta wdawat si¢ w polemiki, w ktorych uzywat cigtego jezyka. Zdarzalo sig, ze
jego opinie i sady byty, moéwiac oglednie, mato wywazone oraz mocno jedno-
stronne 1 krzywdzace. Czgsto wypowiadat si¢ na tamach ,,Gazety Wyborczej”,
shuzac red. Katarzynie Wisniewskiej jako wygodny komentator biezacych wy-
darzen religijnych i spolecznych oraz zapatrywan teologicznych i moralnych.
Doswiadczytem stronniczosci jego spojrzenia, gdy w marcu 2009 r. bezcere-
monialnie skrytykowat ksiazke Kosciot, Zydzi, Polska, otwierajac nagonke,
w ktorej uczestniczyto kilka innych osob z jego srodowiska intelektualnego.
Wyrywajac z kontekstu fragmenty zdan, ilustrowat nimi wlasne tezy, czyniac to
bez ogladania si¢ na rzeczywista tres¢ moich wspomnien i przemyslen oraz bez
nalezytego rozeznania i wsparcia teologicznego.

Ksiazke tworzy pigé czgsci, a na kazda sktada si¢ po kilka niezbyt dlugich
rozmow. Czg$¢ pierwsza (s. 5-87) nosi tytul Czlowiek i Bog. Arcybiskup wspo-
mina swoja rodzing i $rodowisko. Deklaruje, ze jako pigciolatek zapamigtat
dzien, w ktorym ,,Ojciec wrocit do domu z wiadomoscia o $mierci Stalina”
(s. 8). W wieku o$miu lat dowiedziat si¢ o zdtawieniu powstania wegierskiego:
,Napisalem wtedy moje pierwsze w zyciu opowiadanie: o mtodych chtopcach
z Budapesztu, ktorych za udziat w powstaniu skazano na karg $mierci. Mama
znalazla je i przeczytata. Potem wytlumaczyta mi, Zebym takich rzeczy jednak
nie pisal” (s. 11). Rozmdéwcy nie zapytali, czy 6w tekst sig¢ zachowat, a szkoda.
W nawiazaniu do nauki w liceum w Piotrkowie Trybunalskim: ,,Gdy Prymasowi
odmoéwiono paszportu, a jedna z nauczycielek chciata uzasadni¢ nam decyzjg
wladz, thumaczac, ze Wyszynski jest zdrajca, poparli ja tylko ci uczniowie, kto-
rym grozito pozostanie na drugi rok” (s. 14). Wida¢ zatem, ze jego polityczne
zaangazowanie w dorostym zyciu ma rodowod znacznie dawniejszy, siggaja-
cy wezesnego dziecinstwa. Czasami chronologia zostata zachwiana, co umkne-
to uwadze rozméwcow i recenzentdw poprzednich wydan. Skoro Jézef Zycinski
nauke¢ w liceum rozpoczat w 1962 r. (s. 13), to w milenijnym roku 1966 uzy-
skal maturg, a wigc uczestniczac w Sosnowcu w uroczystosciach milenijnych
nie mogt by¢ na drugim roku seminarium (s. 19). Rozméwcy arcybiskupa daja
wyraz wlasnej, ,.krakowskiej”, wizji historii lat 60. XX w., gdy méwia: ,,Jednak
bardzo duza czg$¢ spoleczenstwa — zwlaszcza inteligencji, a takze mtodziezy —
kontestowata wowczas Kosciot i wizje duszpasterska kardynata Wyszynskiego”
(s. 19-20). Te stowa odzwierciedlaja stereotypowo nieprzychylne patrzenie na
Prymasa Tysiaclecia, przypisujac catej polskiej inteligencji i mtodziezy konte-
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stacj¢ jego osoby i poczynan, ktérej dopuszczato si¢ srodowisko ,,Tygodnika
Powszechnego”.

Ciekawe i dajace sporo do myslenia sa wspomnienia z seminarium duchow-
nego. W roznych miejscach rozmowy (np. s. 39, 40, 42) pojawiaja si¢ watki in-
filtracji klerykow i duchownych przez PRL-owska Stuzbg Bezpieczenstwa.
Lakonicznie przedstawiony zostal obraz poczatkéw kaptanstwa w parafii
w Wieluniu (s. 33-34), skad ks. Jozef Zycinski jako mtody wikary zostat prze-
niesiony do parafii w Gidlach koto Radomska, o ktorej wspomnienia (s. 37) sa
cieplejsze niz o Wieluniu. Wiasnie tam nastapil gwattowny zwrot, ktorego me-
tropolita jednak nie wyjasnia: ,,Po przejsciu do Gidli pojechatem do Warszawy
spedzi¢ tam wakacje i zastapi¢ ksigdza Jana Twardowskiego w koSciele Siostr
Wizytek” (s. 36). Pierwsza wzmianka o Warszawie pojawia si¢ tak nagle, ze
chciatoby sig¢ wiedzie¢, dlaczego doszto do tej podrozy. Dalej dowiadujemy si¢
o poszukiwaniach filozoficznych podjgtych po dwoch latach pracy parafialne;j,
gdy w 1974 1. ks. Zycinski objat stanowisko prefekta w Wyzszym Seminarium
Duchownym Diecezji Czgstochowskiej w Krakowie i rozpoczat studia dokto-
ranckie. Nie dowiadujemy sig, na jakiej uczelni w 1976 r. przedstawit ,,pierwsza
pracg doktorska” na temat osobliwosci w modelach kosmologicznych, o kto-
rej skadinad wiemy, ze stanowita podstawe do uzyskania doktoratu z teologii,
ani w jakich okolicznosciach dwa lata pozniej, w 1978 r., obronit ,,w ATK dru-
ga pracg doktorska” (s. 45), tym razem z filozofii. Na pewno zbyt lakoniczna
jest informacja: ,,Zaraz potem wyjechatem do Stanéw Zjednoczonych na urlop
naukowy, podczas ktorego przygotowywalem habilitacje w cieniu Katolickiego
Uniwersytetu Ameryki, utrzymujac kontakty z pobliskim uniwersytetem
w Maryland oraz z jezuickim Georgetown” (s. 45--46). Nie dowiadujemy sig,
kiedy doktadnie wyjechal do USA; nie przed poczatkiem roku akademickie-
go, skoro 16 pazdziernika 1978 1. ks. Zycinski nadal przebywal w Krakowie
(s. 136). Z kolei w innym miejscu (s. 254) metropolita deklaruje, Ze ,,w maju 1979
roku dobiegatl konica moj pierwszy pobyt naukowy w Stanach Zjednoczonych”.
Konfuzja staje si¢ tym wigksza, gdy gdzie indziej czytamy: ,,Potem, kiedy
w PWT [Papieski Wydzial Teologiczny — uw. moja] bylem odpowiedzial-
ny za kontakty migdzynarodowe, kardynal Wojtyta podpisalt umowe z ojcem
McLeanem, dzigki ktorej ponad dwudziestu pracownikow naukowych mogto
wyjechac na stypendia do Standw” (s. 137). Stosowna umowa musiataby zostac¢
podpisana przed jesienia 1978 r., a przeciez w latach 1976-1978 ks. Zycinski
przygotowywal doktorat w warszawskiej ATK. Rzetelni biografowie metropo-
lity mieliby tutaj sporo pytan i nie powinno si¢ im tego mie¢ za zte. Dziwne, ze
obojgu rozméwcom zabraklo nalezytej spostrzegawczos$ci i dociekliwoscei.

-229 -



RECENZIJE

Dalej czytamy: ,,Po powrocie w 1980 roku przedstawitem habilitacj¢ na temat
roli dyskomfortowalnosci i prostoty jako kryteriow heurystycznych w kosmolo-
gii relatywistycznej” (s. 46). W tym miejscu nasuwaja si¢ trzy watpliwosci.
Po pierwsze, w tych wspomnieniach nie ma zadnej wzmianki o pobycie na
Uniwersytecie Katolickim w Louvain w Belgii, o czym mowa w nocie biogra-
ficznej abp. J. Zycinskiego zamieszczonej w: G. Polak, Kto jest kim w Kosciele,
Katolicka Agencja Informacyjna, Warszawa 1999, s. 441. Po drugie, z porow-
nania narracji arcybiskupa z informacjami z powyzszej noty biograficznej wy-
nika, ze w latach 1979-1983 byt prefektem studiow w seminarium duchownym,
a od 1979 r. asystentem w Katedrze Logiki i Metodologii Papieskiej Akademii
Teologicznej w Krakowie, z czego wniosek, ze pobyt w USA trwat najdtuzej
dwa semestry albo ze zatrudnienie w Krakowie odbywato si¢ na odlegtos¢. Po
trzecie, do uzyskania stopnia doktora habilitowanego byla i jest wymagana nie
tylko tzw. ksiazka habilitacyjna, lecz réwniez dorobek naukowo-dydaktyczny
w postaci odpowiednio duzej liczby publikacji i wyktadow. Rozméwcy powin-
ni zapytac, co sprawito, ze mimo miodego wieku (32 lata) oraz braku akademic-
kiego doswiadczenia dydaktycznego i publikacji naukowych, w zaledwie dwa
lata po uzyskaniu doktoratu z filozofii ks. Zycinski sfinalizowat habilitacje z za-
kresu filozofii nauki. Nie sa to pytania btahe ani niewazne, poniewaz ten etap
biografii metropolity jaskrawo odrdéznia ja od drogi, jaka przebyli inni naukow-
cy, w tym takze duchowni katoliccy.

W latach 80. ks. dr hab. Jézef Zycifiski zajmowat si¢ przede wszystkim pra-
ca naukowa, ale mowi o niej niewiele. Kolejny rozdzial, opatrzony tytutem
Powolanie biskupie, przedstawia kontekst, w jakim otrzymat telefon z nuncja-
tury. ,,Wiedziatlem, co oznaczaja takie telefony. W tym przypadku w gre¢ jedno-
znacznie wchodzila diecezja tarnowska, bo juz wczesniej taczono z nig moje
nazwisko” (s. 49). Czytelnik zaznajomiony z problematyka ko$cielna znowu
miatby wigcej pytan. Jesli juz metropolita zdecydowal si¢ na zwierzenia, nale-
zaloby poglebi¢ ten watek. W nawiazaniu do Biblii wyznaje, ze jak Abraham
wyjechal ze swej ,,matej ojczyzny”, jednak odlegto$¢ z Krakowa do Tarnowa
i roznice, jakie dziela te miasta, maja si¢ nijak do zestawienia Ur chaldejskiego
z Hebronem. Nominacja biskupia miata miejsce 29 wrzesnia 1990 r., za$ przy-
jecie sakry nastapito 4 listopada tegoz roku. Arcybiskup opowiada o postudze
o zarzadzeniu w 1992 r. wyboréw do rad duszpasterskich. Wyjasnia, na czym
polega odpowiedzialno$¢ biskupa i z bélem wspomina, jak zostat zaatakowany
kamieniem przed katedra w Tarnowie. Jego przeciwnicy, jak to ujmuje, rekruto-
wali si¢ z dwoch przeciwleglych obozow: ,,Byt to okres mocnych nastrojow an-
tyklerykalnych w kraju. Poczta codziennie przynosita wtedy stosy ociekajacych
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agresja listow, pisanych stylem budowniczych PRL. Razem z nimi przychodzi-
ty odrobing mniej agresywne listy, w ktorych najbardziej radykalni sympatycy
Radia Maryja wyrazali swoja irytacjg, ze duszpasterstwo w diecezji nie stosuje
si¢ do ich prostej wizji” (s. 54). Nasuwa si¢ pytanie, czy i w jakim stopniu analo-
giczne do$wiadczenia w pierwszej potowie lat 90. XX w., czyli podczas ponty-
fikatu Jana Pawta II, byly takze udziatem innych biskupow polskich. W 1997 r.
rozpoczely si¢ w Lublinie ,,nowe zadania” (s. 57-65). Sporo miejsca zajmu-
je refleksja na temat profilu i roli Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego oraz
Kongresu Kultury Chrzescijanskiej. W wydanej w 2011 r. ksiazce znalazto si¢
zdanie: ,,Zaproponowano mi zorganizowanie nast¢gpnych kongreséw. Najblizszy
zamierzam przygotowa¢ w roku 2005, w ktorym diecezja obchodzi¢ begdzie
swoje dwusetlecie” (s. 59). Blisko$¢ Majdanka jest traktowana jako przyczy-
na utworzenia Centrum Dialogu ze Wschodem i Centrum Dialogu Katolicko-
Zydowskiego.

Dwa ostatnie rozdziaty czgsci pierwszej dotycza ,trudnych spraw” i ,,sen-
su kaplanstwa”. Mozna z nich wnosi¢ (s. 68), ze rozmowa odbyla si¢ na po-
czatku pierwszej dekady nowego wieku i tysiaclecia. Juz wtedy metropolita
miatl utrwalone poglady na wiele tematow. Przyktadowo, moéwiac o wspotpracy
z ksigzmi swojej diecezji, powiedzial: ,,Nie muszg specjalnie ksigzom tluma-
czy¢, iz jezyk «Naszego Dziennika» jest jezykiem odlegtym od Ewangelii”
(s. 69). Skadinad wiadomo, ze promujac pluralizm, stanowczo zabronit prenu-
meraty tej gazety w lubelskim seminarium duchownym. Radio Maryja spedza
sen z powiek rozméwcom arcybiskupa, ktorzy pytaja: ,,Co sprawia, ze tak wie-
lu poboznych i dobrych ludzi czuje dzi$ zwiazek z programem Radia Maryja,
roéwniez tym programem politycznym?” (s. 71). Metropolita odpowiada, ze sta-
rat si¢ rozwiagzaé ten problem, inicjujac ,,duszpasterstwo samotnych”. Wsrdd in-
nych jego pomystéw znalazto si¢ zorganizowanie w diecezji lubelskiej — jako
jedynej w Polsce — duszpasterstwa homoseksualistow. Zapytany, jaka powin-
na by¢ postawa Kosciota wobec homoseksualistow, deklaruje sprzeciw wobec
adopcji dzieci przez pary homoseksualne. W rozmowie na temat sensu kaptan-
stwa metropolita twierdzi, ze przeszedl znamienna ewolucj¢ duchowa: od fa-
scynacji Chrystusem z Taboru przez podziw dla Chrystusa z Kazania na Gorze
po fascynacje scena Ogrojca (s. 78). Rozmowcey podejmuja takze sztandarowe
tematy swego $rodowiska, czyli kaplanstwo powszechne oraz rolg $wieckich
w Kosciele, postrzegajac zreszta §wieckich jako ,,ludzi przecigtnych i bardzo za-
bieganych” (s. 84).

Czgs$¢ druga (s. 89-154) nosi tytut PRL. Arcybiskup nazywa PRL ,totalita-
ryzmem z ludzka twarza” i obrazuje to na wybranych przykladach. Wyglaszane
opinie i oceny polityczne bywaja kontrowersyjne, np.: ,,Podczas gdy na
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Zachodzie mielismy socjalistow, a nawet komunistow, ktorzy domagali si¢
«socjalizmu z ludzka twarza» i porzucenia doktryny dyktatury proletariatu,
to w polskiej partii komunistycznej tego typu postulaty znikly wraz z czyst-
ka 1968 roku” (s. 92). A zatem PZPR byta bardziej wartosciowa wtedy, gdy jej
ksztatt okreslali dziatacze i cztonkowie pochodzenia zydowskiego niz pdzniej?
Arcybiskup Zycifiski kontynuuje: ,,Do roku 1968 w partii znalezé mozna byto
ludzi, ktorzy rzeczywiscie wierzyli w to, co glosili oficjalnie. P6zniejsza gene-
racja to oportunisci, ktdrzy cynicznie podchodzili do ideologii, co jednak nie
przeszkadzato narzuca¢ im reszcie spoteczenstwa jako bezwzgledne dogmaty”
(s. 92-93). To wyeksponowanie przepasci migdzy rodowodem i trescia ide-
ologii i praktyki jest znamienne. Czyzby metropolita mial za zte reformato-
rom partii w 1968 r., ze nie nadawali si¢ do urzeczywistniania komunistycznych
ideatow? Styszatem taki poglad wielokrotnie, a gdy na poczatku lat 90., pod-
czas jednej z konferencji w Holandii, pojawit si¢ glos, ze komunizm jest dobry,
tylko Polacy go zepsuli, odpowiedziatem, ze nie chcemy by¢ laboratorium ko-
munizmu i powinno si¢ go wprowadza¢ tam, gdzie ludzie rzekomo lepiej si¢ do
tego nadaja. Metropolita opowiadat si¢ za pociaganiem 0sob, ktére tamaty zy-
ciorysy innych, przynajmniej do odpowiedzialnosci moralnej (s. 94), ale poz-
niej zmienit zdanie w sprawach lustracji, do czego w ksiazce si¢ juz nie odnosi.
Wsrod zapisanych wypowiedzi znajdujemy tez inne godne odnotowania, jak np:
,Kiedy wigc stucham wypowiedzi inteligentnych i sympatycznych osob, kto-
re w latach pigédziesiatych pisaty peany ku czci Generalissimusa, to jest to dla
mnie niepojgte. Nie potrafig uwierzy¢, ze szczerze zafascynowali si¢ Stalinem,
bo pamigtam, jak majac pigc lat, poszedtem z Mama do lekarki i jej synek bie-
gatl po przedpokoju, drac na strzgpy fotografi¢ z podobiznami Engelsa, Marksa,
Lenina i1 Stalina — ku wielkiej uciesze czekajacych na badanie pacjentow”
(s. 95-96). Ten epizod musiat si¢ wydarzy¢ po $mierci Stalina, bo wczeéniej en-
tuzjascei i ideolodzy komunizmu, gdzie indziej chwaleni za konsekwencjg swo-
ich pogladéw i dziatan, sprawiliby, ze po takim incydencie mama przysztego
metropolity musiataby poszuka¢ innego lekarza.

Mowiac o ,,zdradzie klas srednich”, arcybiskup wspomina ,,wylgknione na
moj widok twarze nauczycieli spotkanych na ulicy po tym, jak wstapitem do se-
minarium” (s. 96). Ale ,,najbardziej bolesnym przyktadem zdrady bylo wste-
powanie do partii w roku 1968, kiedy ta partia miata oblicze niedwuznacznie
antysemickie i kiedy odczucia narodu w najbardziej drastyczny sposéb rozmi-
jaty si¢ z wystapieniami Gomuiki” (s. 97). Po takiej deklaracji tytut nastgpne-
go rozdziatu nie mogt by¢ inny: Marzec'68 — Jedwabne. Zamiast streszczania
powinno si¢ przeczyta¢ rozmowg¢ wprowadzong pytaniem ,,z kluczem”, na-
wiazujacym do epizodu z reakcja klerykow czgstochowskiego seminarium du-
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chownego na telewizyjne wystapieniec Wiadystawa Gomulki: ,,Oznacza to, ze
wydarzen marcowych nie odbieraliscie jako walki frakcji partyjnych, ale jako
zderzenie autentycznych aspiracji spotecznych z opresyjna postawa wiadz?”
(s. 99). Arcybiskup odpowiada: , Nigdy wczesniej ani nigdy pdzniej nie wi-
dzialem tylu przejawoéw sympatii ze strony krggdéw koscielnych wobec o0séb
pochodzenia zydowskiego” (famze). Tym razem rozmoéwcy nie kryja zaskocze-
nia: ,,Zastanawiam sig¢, czy pami¢¢ Ksiedza Arcybiskupa nie idealizuje trochg
tej sprawy” (s. 100). Na dtugie pytanie o antypolonizm wéréd Zydow i ste-
reotyp polskiego antysemityzmu metropolita odpowiada krotko: ,,A jesli tra-
fi si¢ kto$ inteligentniejszy, to z definicji musi by¢ Zydem” (s. 104). Co sig
tyczy Jedwabnego: ,,Mys$lac o drugiej wojnie $wiatowej, mysleliSmy jednak
o sobie w kategoriach ofiary. Jedwabne w szokujacy sposob zmienia t¢ per-
spektywe” (s. 105). Za pointg tego fragmentu nalezy uznac stowa: ,,Jesli ocze-
kujemy od Rosjan, zeby nie stosowali thumaczen, iz osobiscie nie mieli nikogo
w NKWD i potrafili uzna¢ Katyn za swoja zbrodnig, powinnismy umie¢ zdo-
by¢ si¢ na taka sama postawe¢ w odniesieniu do siebie” (s. 106). Ale Katyn byt
zbrodnig sowiecka, komunistyczna, odwetem na Polakach za klgske bolszewi-
kow w 1920 r. Zmuszanie R o s j a n, by uznali Katyn za s w o j a zbrodnig,
moze by¢ sposobem na wybielanie komunizmu, gdyz zbyteczna staje sig re-
fleksja, jaka byta jego prawdziwa geneza i natura, ktorej okropnosci doswiad-
czyli réwniez Rosjanie. Skoro nie istnieje odpowiedzialno$¢ zbiorowa, nikt nie
ma prawa zmusza¢ Polakow — 1 to Zzyjacych dwa pokolenia pdzniej — by uznali
Jedwabne za s w 0j a zbrodnig. W tej czg$ci rozmowy mamy zreszta wyrazne
zachwianie chronologii. Odpowiadajac na pytanie o brak biskupa katolickiego
na obchodach 60. rocznicy zbrodni w Jedwabnem (2001), arcybiskup odpowia-
da: ,,Konferencja Episkopatu (...) postanowita, ze modlitwa biskupéw w maju
2000 roku b ¢dzie [podkr. moje] wyrazem oczyszczajacej pamigci Kosciota
w Polsce oraz duchowej wigzi z ofiarami zbrodni” (s. 107). Wyglada na to, ze
rozmowa odbyta si¢ wiosng w Wielkim Jubileuszu Roku 2000, ale wtedy spra-
wy Jedwabnego jeszcze nie naglosniono. Mamy wigc tutaj pomieszanie dwdch
watkow, raczej niemozliwe, gdyby byt to wierny zapis zywej rozmowy.

Warto przeczyta¢ rozdzial Zdrada klerkéw z oceng intelektualistow, ktorych
marksizm urzekl prosta wizja rzeczywistosci: ,,Nie byto w niej miejsca na ko-
lory inne niz czarny i biaty, sity postepu walczyly z obskurantyzmem, wszystko
bylo jednoznaczne i proste; uwalniato intelektualistow od hamletowskich dyle-
matoéw towarzyszacych rozszczepianiu wlosa na czworo” (s. 110). Jezeli na tym
polega bycie intelektualista, to lepiej by¢ cztowiekiem prostym, ktory wynaj-
muje rgce, ale nie rozum! Pytania brzmia groteskowo i naiwnie: ,,A czy zga-
dza si¢ Ksiadz Arcybiskup z pogladem, ze zaangazowanie intelektualistow po
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stronie komunizmu bylto prosta konsekwencja wywiedziona przez nich z ide-
atow oswiecenia?” (s. 111). Arcybiskup przytomnie odpowiedzial: ,,W panstwie
komunistycznym nie rozum, lecz partia decydowata, co jest prawda” (tamze).
Pozostate rozdziaty tej czgsci to: Po Marcu, Prymas Wyszynski i jego dziedzic-
two, Kosciél i liberalna inteligencja, ,, Tygodnik Powszechny” i ,, Znak”, Swiat
niezaleznej mysli, Opozycja demokratyczna, Jan Pawet 11, ,,Solidarnos¢”, Stan
wojenny, Kosciol, podziemie, ksiqdz Popieluszko oraz Zmierzch komunizmu.
W drugim z nich znalazty si¢ stowa: ,,Ja sam bardzo ciepto wspominam kontakty
z Klemensem Szaniawskim, kiedy byt szykanowany przez wiadze. Przypomng,
ze kiedy nie mogt prowadzi¢ zaje¢ na uczelniach panstwowych, zaangazowa-
no go jako wyktadowceg w seminarium ojcow dominikanow... Z dzisiejszej per-
spektywy musi to szokowac, bo wiadomo juz, ze Klemens byl masonem. Mason
uczacy przysztych dominikanéw... — to wyglada na groteske, ale pamigtam, jak
spacerowatem z Klemensem tuz przed moja nominacja biskupia i rozmawiali-
$my, oceniajac zarowno pewnych luminarzy zycia intelektualnego, jak i proby
wprowadzenia postmodernizmu do polskich dyskusji filozoficznych, i doktad-
nie we wszystkim zgadzalismy si¢” (s. 125-126). Wyglada jednak na to, ze
metropolit¢ zawiodta pamig¢. Gdy pod koniec wrzeénia 1990 r. otrzymat nomi-
nacjg na biskupa tarnowskiego, prof. K. Szaniawski juz od ponad p6t roku nie
zyt. Zmart 5 marca 1990 r., kilka miesigcy po powrocie z USA. Internowany
w Bialolgce podczas ogloszenia stanu wojennego, nazajutrz zostal zwolniony
i w latach 80. dziatat w strukturach ,,Solidarnosci”. W 1987 r. Jerzy Urban oskar-
zyt go publicznie o wspodtpracg z wywiadem USA. W 1989 r. prof. Szaniawski
wyjechal do waszyngtonskiego The Wilson Centre, a gdy niedtugo wroécit, byt
mocno schorowany. Nie wiadomo zatem, kiedy opisywana rozmowa napraw-
de si¢ odbyta.

Polska po komunizmie—brzmi tytul czg$ci trzeciej (s. 155-208). Rozpoczynaja
ja rozdziaty Czas nadziei i rozczarowan oraz ,, Gruba kreska” i ,,wojna na go-
rze”. Metropolita przedstawia si¢ jako zwolennik dekomunizacji, uznajac za
najlepsze ,,rozwigzanie przyjete w Czechach, gdzie parlament uznat komunizm
za system ludobdjczy”, oraz ,,wywazonej lustracji”. Opowiada sig, ,,chyba mimo
wszystko” (s. 163), za religia w szkotach. Ze swada zajmuje si¢ ,,przywilejami
koscielnymi” i aborcja, nastawieniem Kos$ciola wobec integracji europejskiej
i relacjami migdzy religia a polityka. Czytamy np.: ,,Skoro méwimy o dwodch to-
talitaryzmach i skoro powotujemy si¢ na stowa Ojca Swietego, ktéry wyraznie
wymienia obok siebie totalitaryzm hitlerowski i totalitaryzm marksistowski, to
nie poprawiajmy sobie samopoczucia sentencjami, ze jeden totalitaryzm byt bar-
barzynski, a drugi humanistyczny” (s. 178). Prawda, ale jak to pogodzi¢ z wyro-
zumiato$cig wobec idealow partii komunistycznej zatraconych jakoby w Polsce
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w roku 1968? Nastepuja rozwazania na temat Kosciota, demokracji i wolnego
rynku, relacji Kosciota do panstwa, antyklerykalizmu i antyinteligenckosci, po-
wrotu ludzi ancien régime 'u, bilansu I1I Rzeczypospolitej, ,,nieszczesnego daru
wolno$ci” i tozsamosci ,,Kosciota otwartego”. Rozpoznajemy w nich echa gazeto-
wych debat i sporéw z przetomu ostatniej dekady XX i pierwszej dekady XXI w.,
lecz kto je pamigta, oczekiwalby bardziej poglebionej diagnozy.

Cze$¢ czwarta (s. 209-254) zostala opatrzona tytutem Filozofia i kultu-
ra. Podejmuje zagadnienia najblizsze metropolicie lubelskiemu, ktory byt
cztonkiem Papieskiej Rady Kultury i watykanskiej Kongregacji do Spraw
Wychowania Katolickiego. Arcybiskup opowiada o swych filozoficznych fascy-
nacjach, podkreslajac koncepcje ,,pola racjonalnosci” (s. 217). Podejmuje watek
relacji migdzy Kosciotem a nauka oraz ukazuje pozytki plynace z zajmowania
si¢ przez duchownych fizyka. Odpowiadajac na pytanie o taczenie refleksji on-
tologicznej z analiza jezyka, twierdzi, ze nie ma uniwersalnego jezyka mowie-
nia o Bogu. Kolejny rozdziat zajmuje si¢ Sztukq madrosci, a nastgpny nosi tytut
Genetyczna cywilizacja narcyzow. Chodzi o ewentualno$¢, ,,gdzie wszystko zo-
stanie zaprogramowane i wobec prostych zyciowych przypadkdw, nie przewi-
dzianych programem, bedziemy zupetnie nieprzygotowani i bezradni” (s. 239).
Pod koniec tej czg$ci metropolita opowiada o fascynacji sztuka i muzyka oraz
o kryzysie prawdy i kultury, ktory tak ilustruje: ,,Krytyczne sumienie to takze
odwaga wypowiadania sadow niepopularnych. Dla mnie takim gestem byt pe-
ten bolu list ksigdza Prymasa w sprawie Radia Maryja z 1997 roku. Niestety, nie
wszystkim srodowiskom opiniotworczym prasy katolickiej starczyto odwagi, by
go przedrukowac” (s. 247). W ksiazce nie ma wigcej przyktadow réwnie gtosnej
zgody obydwu hierarchéw w innych kwestiach. Troch¢ uwagi poswigcono pro-
blematyce chrzescijanstwa i liberalizmu, a t¢ czg$¢ zamyka rozdziat zatytutowa-
ny tak samo jak ksiazka: Niewidzialne Swiatlo.

Ostatnia, piata czg$¢ (s. 255-310), otrzymata tytut Pytania na nowy wiek.
Punktem wyjscia jest II Sobor Watykanski i posoborowa odnowa Kosciota ka-
tolickiego. Za jeden z jej filarbw metropolita uznaje zmiang nastawienia wobec
judaizmu. Rozmoéwcey poswigcaja sporo uwagi problematyce rachunku sumienia
i zta w Kosciele, wérod ktorych znowu nie zabraklo krytyki Radia Maryja, kto-
remu arcybiskup zarzuca (czy sprawiedliwie?) mentalnos¢ sekciarska (s. 273).
W nawiazaniu do ,,sprawy poznanskiej”, czyli wymuszenia ustapienia z urze-
du abp. Juliusza Paetza, metropolita lubelski zaleca stosowanie triady prawda
— roztropno$¢ — mitos¢, nie wypowiadajac si¢ jednak, czy w trakcie wdrazania
procedur odwolawczych uszanowano wszystkie jej cztony. Zagadnienie wtadzy
w Kosciele zostato zilustrowane przykladami, natomiast co si¢ tyczy $wieckich
to ,,przyktadem dojrzatego pojmowania odpowiedzialnosci za Koscidt jest pra-
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ca takich srodowisk jak redakcje « Wigzi», «Znaku» czy «W drodze»” (s. 286).
Zabrakto ,, Tygodnika Powszechnego” i ,,Arki Noego”, w ktdrych zazwyczaj pu-
blikuja ci sami autorzy. Arcybiskup pochwala ich za to, ze ,,moga wypowiadac
osobiste opinie i nie maja obowiazku «moéwi¢ cytatami»” (famze). Skoro tak,
nasuwa si¢ pytania, kto i dlaczego gdzie indziej narzuca 6w obowiazek. Nie
brakuje pochwat pluralizmu, a jego ilustracja ma by¢ przypadek corki duchow-
nego prezbiterianskiego, ktora wyszta za maz za Zyda, po czym przeszta na ka-
tolicyzm. ,,11 wrze$nia” jest postrzegany jako punkt zwrotny, takze dla wiary
chrzescijanskiej, brakuje jednak perspektywy szerszej i glebszej niz medial-
na. Arcybiskup deklaruje: ,,11 wrzeénia byt objawieniem zta w skali globalnej,
ale to zlo jest rownie szokujace, gdy rozwaza si¢ je w kontekscie pojedyncze-
go cztowieka” (s. 299). Na koniec metropolita wspomina napad, jaki w 1992 r.
przezyt w Pradze (czeskiej) i dodaje: ,,Glupio jest umiera¢ w Ztotej Pradze, do
ktorej pig¢ minut wezesniej przyjechatem po raz pierwszy w zyciu” (s. 305).

Po $mierci abp. J. Zycinskiego zapis rozméw z nim czyta si¢ inaczej. Panuje
przekonanie, ze byt postacia mocno kontrowersyjna. Decydujac si¢ na kolejne
wznowienie wywiadu, rozmowcy arcybiskupa powinni wyjasni¢, czy probowa-
li podja¢ trudne tematy i uzyskaé¢ odpowiedzi, bez ktorych jego autobiografia
pozostaje zamazana i mniej wiarygodna. Na oktadce czytamy: ,,Trafno$¢ spo-
strzezen oraz styl mys$lenia Jozefa Zycifiskiego staty sig inspiracja wielu katolic-
kich intelektualistow”. Skoro tak, nalezaloby wyj$¢ naprzeciw potrzebom tych,
ktorzy wyrazaja sceptycyzm i zachowuja dystans wobec niematej czgsci pogla-
dow 1 opinii metropolity, a przede wszystkim zaktualizowac i poglebi¢ dawniej-
sze rozmowy. Poniewaz tak si¢ nie stato, pozostaja watpliwo$ci oraz wyrazny
niedosyt i to one dominuja, gdy konczymy lekture tej ksiazki.

ks. Waldemar Chrostowski, Warszawa

Ks. Daniel DZIKIEWICZ, ks. Jerzy WITKOWSKI (red.), Jozef Obrembski
Kaptan wedtug Serca Bozego. Ksiega pamiqtkowa dedykowana w Roku Kaptanskim
Ksiedzu Pratatowi Jozefowi Obrembskiemu, Wielcy Ludzie Wilenszczyzny 1,
Wilno 2010, ss. 174.

Pamig¢ o Kresach nareszcie znowu odzywa. Intensywniejsze staja si¢ tez
kontakty z rodakami, ktérzy, mimo wieloletnich komunistycznych represji
oraz lokalnych nacjonalizmow, strzegli katolicko$ci i polskosci. Stalo sig tak
dzigki wielkim mocarzom ducha, do ktérych na pewno nalezy ks. pratat Jozef
Obrembski (Obregbski), proboszcz parafii Mejszagota na Litwie, zastuzenie na-
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