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RECENZIJE

rzymskich monetach ideologia Wespazjana nie roznita si¢ zbytnio od ideologii
poprzednich cesarzy, a zwlaszcza Oktawiana Augusta (s. 513-514), co dodatko-
wo utrudnia uzasadnienie tezy, ze Markowa Ewangelia jest efektem reakcji na
spoleczno-polityczna propagande wlasnie cesarza Wespazjana.

Na podobne trudnos$ci napotyka hipoteza, ze Markowe itinerarium Jezusa od-
zwierciedla droge, ktora przebyl cesarz Wespazjan w czasie wojny zydowskiej
z Cezarei Filipowej do Jerozolimy (s. 302). Przedstawione na poparcie tej tezy
schematy drog Wespazjana i Jezusa (s. 298, 301) roznia sig tak znacznie, ze trud-
no tu mowi¢ o jakiejkolwiek zbieznosci. Markowe itinerarium Jezusa (Judea
— intensywna dziatalno§¢ wokoét Jeziora Galilejskiego — Jerozolima) w istocie
duzo bardziej przypomina itinerarium Jozefa Flawiusza, zaprezentowane w jego
Autobiografii.

Ksigzka Karla Matthiasa Schmidta powinna by¢ wigc traktowana jako cieka-
wy przyczynek do dyskusji nad sensem Markowej Ewangelii, inspirujacy bibli-
stow do dalszej, wytrwalej pracy egzegetyczne;.

ks. Bartosz Adamczewski, Warszawa

Thomas Johann BAUER, Paulus und die kaiserzeitliche Epistolographie:
Kontextualisierung und Analyse der Briefe an Philemon und an die Galater,
Wissenschaftliche Untersuchungen zum Neuen Testament 276, Mohr Siebeck:
Tiibingen 2011, ss. XIV + 482.

Kwestia literackich cech listow $w. Pawta jest od ponad stu lat przedmiotem
badan filologdéw klasycznych, historykow i biblistow. Zawarte w kanonie No-
wego Testamentu listy Pawlowe sa bowiem pismami niezwyktymi zaréwno pod
wzglgdem teologicznym, jak i literackim. Obejmujaca prawie 500 stron druku
rozprawa doktorska Thomasa Johanna B a u e r a, obroniona na Wydziale Teo-
logicznym Uniwersytetu we Fryburgu Bryzgowijskim, pos§wigcona jest nie tyle
teologii, ile wlasnie cechom literackim listow Pawlowych. Autor rozprawy ma
dwa doktoraty — z filologii klasycznej i teologii. Bedaca przedmiotem niniejszej
recenzji rozprawa doktorska zostala wyrézniona nagroda Bernhard-Welte-Preis
i opublikowana w pierwszej serii ,,Wissenschaftliche Untersuchungen zum
Neuen Testament”, ktora normalnie zarezerwowana jest dla publikacji renomo-
wanych profesorow o $wiatowej stawie.

Przedmiotem rozprawy byla historyczno-literacka kontekstualizacja i ana-
liza listow $w. Pawla, przeprowadzona na podstawie dwoch jego pism: Listu
do Filemona i Listu do Galatéw. Punktem wyj$cia byla dla autora teza Adolfa
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Deissmanna, niemieckiego teologa z poczatku XX w., ktory jako pierwszy prze-
analizowat listy Pawtowe w kontekscie listow hellenistycznych, odkrywanych
przez archeologow w Egipcie w postaci papirusow. Deissmann stwierdzil, ze
listy Pawlowe pod wieloma wzglgdami zblizone sa do tego rodzaju listow, pisa-
nych glownie przez ludzi stabo wyksztatconych, nalezacych raczej do nizszych
warstw grecko-rzymskiego spoleczenstwa.

Thomas Johann Bauer poddat tez¢ Deissmanna gruntownej krytyce. Najpierw
przeanalizowal ogolnie grecka, rzymska, zydowska i wczesnochrzescijanska
epistolografi¢ czasow Cesarstwa (s. 12-90), a nastepnie, po kilku uwagach me-
todologicznych (s. 91-109), poddat literackiej i retorycznej analizie List do File-
mona (s. 110-166) 1 List do Galatow (s. 167-387). Obszerne zakonczenie (s. 388-
-418) podsumowuje cata rozprawg i prezentuje glowna tezg autora: listy Pawlo-
we maja wprawdzie wiele cech wspdlnych z listami papirusowymi, sa jednak od
nich zazwyczaj znacznie dtuzsze i bardziej wyrafinowane — zarowno pod wzglg-
dem formalno-stylistycznym, jak i retorycznym. Pod wieloma wzglgdami przy-
pominaja one natomiast dydaktyczno-filozoficzne listy literackie, przeznaczone
do opublikowania dla szerszego grona odbiorcow (s. 397). Swiety Pawet musiat
by¢ wige cztowiekiem majacym poglebione wyksztalcenie literacko-retoryczne
(s. 407). Jego rodzina najprawdopodobniej nalezata wigc do wyzszych warstw
klasy $redniej grecko-rzymskiego spoteczenstwa (s. 415).

Argumentacja opiera si¢ przede wszystkim na analizie epistolografii greckiej,
rzymskiej, zydowskiej i wczesnochrzescijanskiej czasow Cesarstwa (s. 12-90).
Analiza ta uwzglednia nie tylko przyktady konkretnych listow, wraz z ich nauko-
wymi omowieniami, ale takze starozytne teorie epistolograficzne. Idac za Pseu-
do-Demetriuszem, autor uwaza wyrazane w listach w konwencjonalny sposob
zyczliwe, przyjacielskie usposobienie (pthoppdvnoic) za jedna z gtdwnych cech
starozytnej epistolografii — zardwno prywatnej, jak i urzedowej (s. 39). Katego-
ria ta jest dla niego na tyle wazna, ze traktuje ja jako jeden z podstawowych klu-
czy interpretacyjnych wzgledem Listu do Filemona i Listu do Galatow. Mozna
mie¢ watpliwosci, czy nadanie jednej ze starozytnych, teoretycznych kategorii
epistolograficznych tak duzej rangi hermeneutycznej jest rzeczywiscie shuszne.

Trafne jest natomiast stwierdzenie, ze cho¢ przedstawiane w starozytnych li-
stach cechy osobowos$ci nadawcy odpowiadaja w jakim$ stopniu rzeczywistym
cechom autora pisma, to jednak ksztaltowane sa one takze w $wiadomy sposdob
na zasadzie retorycznej etopei, przez ktora autor przedstawia cechy danej posta-
ci (w tym przypadku siebie samego) zgodnie z obranym przez siebie wzorcem
(s. 37). Poniewaz wzorce te sa w duzej mierze konwencjonalne, nie nalezy na
podstawie zachowanych listow danej osoby (w tym przypadku §w. Pawtla) wycia-
gac zbyt daleko idacych wnioskow co do jej rzeczywistego stanu emocjonalnego,
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stosunku do adresata itd. (s. 47, 94-95). Ta cecha starozytnej epistolografii byta,
jak dotad, dos¢ stabo zbadana, gdyz etopei doszukiwano si¢ glownie w staro-
zytnej retoryce, edukacji, historiografii, dramacie i pseudoepigrafii. Tymczasem
w listach Pawtowych, np. w Liscie do Rzymian w zestawieniu z Pierwszym Li-
stem do Koryntian, cz¢sto mamy do czynienia z opisywanym przez autora feno-
menem, ktéry mozna by nazwac¢ epistolarna auto-etopeja.

Szczegodtowa analiza Listu do Filemona (s. 110-166) ma uzasadnia¢ tezg auto-
ra dotyczaca stosowania w listach Pawlowych podanej przez Pseudo-Demetriusza
zasady, ze list powinien wyraza¢ zyczliwe, przyjacielskie usposobienie nadawcy
wobec adresata. Oczywiste, ze w Liscie do Filemona (np. Flm 1.4-7.20-22) wie-
lokrotnie da si¢ zauwazy¢ stosowanie toposu przyjazni i zyczliwosci (s. 125, 131-
-133, 137-138, 154, 162-163). Jednakze mozna mie¢ watpliwosci, czy topos ten
jest istotnie dominujacy we wszystkich czesciach listu (por. s. 131).

Dla przyktadu, sugestie autora dotyczace rezygnowania przez Pawla z od-
wotywania si¢ do swego apostolskiego autorytetu w celu zachowania epistolar-
nej zasady przyjacielskosci listu (s. 131, 141-142, 155) sa wyraznie anachro-
niczne i nieadekwatne do skomplikowanej retoryki listu. Zaktadaja one bowiem,
ze Pawet z samego faktu bycia charyzmatycznym postancem Jezusa Chrystusa
istotnie cieszyt si¢ wigkszym spotecznym prestizem niz Filemon (por. s. 141),
co wydaje si¢ watpliwe w sytuacji uwigzionego, przesladowanego z roéznych
stron Zyda, piszacego list do wolnego, do$¢ bogatego Greka, cieszacego sig sza-
cunkiem w swej rodzinie i w lokalnej wspdlnocie. Deklarowane przez Pawta
zrzeczenie si¢ autorytetu (FIm 8-9.13-14) jest tylko jednym z elementoéw skom-
plikowanej gry, ktora Pawet prowadzil z wolnym cztowiekiem w sprawie jego
prywatnej wlasnosci, jaka byt jego niewolnik, Onezym.

Z drugiej strony, zapowiedz przybycia Pawla do Filemona (Flm 22) interpre-
towana jest w rozprawie jako jeden z przyktadow wykorzystania toposu przy-
jazni 1 zyczliwosei (s. 132). Tymczasem badania epistolarnej retoryki Pawta
wskazuja, ze zapowiedz przybycia do danej wspdlnoty byta traktowana przez
Chrystusowego apostota takze jako jeden z elementéw oceny, kontroli lub nawet
grozby pod adresem odbiorcow listu. To samo mozna powiedzie¢ o nadaniu pry-
watnemu listowi pol-publicznego charakteru przez dodanie w nim wspoinadaw-
cy, 0s6b pozdrawiajacych oraz wspotadresatow listu (Flm 1-2.23-25). Potrakto-
wanie tych elementéw jako stuzacych jedynie przyjacielskiej pochwale adresata
(s. 163) jest wyraznie nieadekwatne w stosunku do ich retorycznej funkcji wy-
wierania na odbiorcg dodatkowej, spotecznej presji. Kreujac obraz odbiorcy jako
w kazdym przypadku chwalonego przez wspolnote (s. 163-164), autor rozprawy
nie wyjasnia, jaki bytby publiczny obraz Filemona w sytuacji odmowy spehie-
nia prosby apostota.
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Na podobne problemy napotyka zaproponowana w publikacji interpretacja
Listu do Galatéw (s. 167-387). Autor stusznie uwaza ten list za pismo o charak-
terze ganiacym i oskarzajacym (s. 283-292). Na tym tle dziwi uparte trzymanie
sig tezy o generalnie przyjacielskim tonie listu (s. 222-224, 250-255). Jest oczy-
wiste, ze Pawetl traktowal chrzescijan Galacji — swych duchowych uczniow —
inaczej niz judeochrzescijanskich oponentow, ktorych obtozyt w liscie klatwa
(Ga 1,8-9). Jednakze fakt nazwania adresatow na wstepie wilasciwej argumen-
tacji ,,bezrozumnymi” (Ga 3,1.3), a takze brak typowych dla Pawta wstgpnych
pochwat i koncowych pozdrowien dla adresatow (Ga 1,2.6; 6,11-18), ktdci sig
z hipoteza przyjacielskiego, zyczliwego tonu catego pisma.

Mankamentem pracy jest rowniez trzymanie si¢ szeroko rozpowszechnionej
datacji powstania listu, opartej na zatozeniu historycznej wiarygodnosci danych
biograficznych, zawartych w Dziejach Apostolskich (s. 169-170). Podobny nie-
dosyt budzi dos¢ powierzchowna rekonstrukcja okolicznosci powstania pisma
(s. 192, 340), nieuwzgledniajaca polityczno-koscielnego znaczenia umowy jero-
zolimskiej (Ga 2,9), umozliwiajacej wyjgcie poganochrzescijanskich Kosciotow
Galacji spod zwierzchnictwa Pawta i poddanie ich pod bezposrednia jurysdyk-
cj¢ Jerozolimy w sytuacji, gdyby galaccy chrzescijanie zgodzili si¢ na poddanie
si¢ obrzezaniu. Autor nie podaje tez powodow, dla ktorych uwaza List do Rzy-
mian za pozniejsze wyjasnienie Listu do Galatow (s. 395-396), a nie odwrotnie.
Na uwage zashuguje natomiast zaprezentowana w rozprawie dyskusja na temat
wplywu listow Epikura na twoérczo$¢ §w. Pawta (s. 301). W opinii autora, List
do Galatow ma wiele cech wspolnych z listami greckiego filozofa, szczegdlnie
z jego listem do Menoikeusa (s. 313).

Jezyk publikacji jest klarowny i zrozumialy. Niestety, czasami zdarzaja si¢ big-
dy syntaktyczne, ktorych nie wychwycil autor ani korektor, np. ,,Der fiktive Lie-
besbriefe” (s. 53), ,,mit einer gewisse Sicherheit” (s. 65), ,,Die echten Paulusbrief”
(s. 72). Nie umniejszaja one jednak warto$ci pracy, ktora stanowi wazny przyczy-
nek do naukowej analizy literackich i retorycznych cech listow $w. Pawla.

ks. Bartosz Adamczewski, Warszawa

Adam Ryszard SIKORA OFM, ,, Zobaczyt i uwierzyt” (J 20,8). Droga wiary
umilowanego ucznia Jezusa w ujeciu egzegezy teologicznej, Studia i Materiaty
150, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza, Poznan 2012, ss. 192.

Doktor hab. Ryszard S i k o r a, cztonek Zakonu Braci Mniejszych (OFM),
urodzit si¢ 2 pazdziernika 1955 r. w Wejherowie. Pod odbyciu podstawowych
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