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Wraz uptywem czasu i ogromnymi postgpami badan biblijnych coraz wyraz-
niej uwydatnia si¢ znamienny paradoks: im wigcej objasnief i komentarzy, tym
bardziej nasila si¢ wrazenie chaosu, z ktorego coraz trudniej wylaniajg si¢ roz-
wigzania, ktore skutecznie przyblizaja nas do sensu ksigg zamierzonego przez
tych, ktorym zawdzigczaja one swoje powstanie. Mnoza si¢ podejs$cia i meto-
dy egzegetyczne, wciaz rosnie liczba uczonych monografii i przyczynkow, lecz
nie sposob oprze¢ si¢ wrazeniu, ze otrzymujemy pokarm, ktérego nie jestesSmy
w stanie strawic¢ — nie tylko ze wzgledu na objetosc, ale przede wszystkim z racji
na réznorodnos¢ stanowisk i opinii, nierzadko wzajemnie si¢ wykluczaja. Prze-
jawy erudycji komentatorow nie zawsze idg w parze z korzysciami oczekiwany-
mi przez wiernych, dla ktérych Pismo Swiete nie jest tylko tekstem z odleglej
przesztosci, lecz ksigga zywa, majacg istotny wplyw na ich zycie.

Ksigdz prof. Roman B artnic ki, byty rektor Akademii Teologii Katolickiej,
z ktorej w 1999 r. zostat utworzony Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskie-
go, oraz byly dziekan Wydzialu Teologicznego i kierownik Katedry Egzegezy
Nowego Testamentu, wiedziony wieloletnim do§wiadczeniem dydaktycznym,
wyszedt naprzeciw potrzebie wprowadzenia porzadku w ustalaniu rozmaitych
aspektow sensu tekstu biblijnego. Uczynil to przede wszystkim z my$la o stu-
dentach, zwtaszcza biblistyki, co znajduje wyraz w podtytule (Wprowadzenie),
nadajac ksigzce charakter pozytecznej introdukcji. Wspotpracowniczka stata si¢
Kinga K t ¢ s e k, absolwentka UKSW, a takze grono innych osob, doktoran-
tow tejze uczelni, oraz ks. dr hab. BartoszAd am ¢ z e w s k i — wymienionych
w Przedmowie (s. 3). Udzial K. Klosek jest szczegolnie wymierny, poniewaz to
ona jest autorka drugiej, znacznie krotszej (s. 203-243), czgsci ksigzki, poswig-
conej metodzie analizy narracyjnej.

Czes$¢ pierwsza, ktorej autorem jest R. Bartnicki, nosi tytut Metoda histo-
ryczno-krytyczna (s. 7-200). Na ten temat powiedziano i napisano w ostatnich
dziesigcioleciach bardzo wiele. Autor zna i respektuje 6w dorobek, zarowno za-
graniczny, jak i polski. Jego wyktad opiera si¢ na dwoch zasadniczych punktach
odniesienia: nauczaniu Vaticanum II oraz dokumencie Papieskiej Komisji Biblij-
nej Interpretacja Biblii w Kosciele (1993). Wokot nich koncentruje si¢ wspot-
czesna katolicka hermeneutyka biblijna jako sztuka interpretacji ksiag §wietych.
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Sam przeglad tytutdw poszczegdlnych rozdziatow ksigzki wiernie odstania ich
tre$¢ 1 przeznaczenie, potwierdzajac, ze maja ukierunkowanie dydaktyczne.

Rozdzial I ma na wzgledzie Wybor tematyki i metody (s. 11-16). Autor wy-
szczegolnia najwazniejsze bibliografie biblijne — polskie i zagraniczne — oraz
ukazuje sedno roznicy miedzy synchronig a diachronig w badaniach biblijnych.
W tym miejscu nasuwa si¢ jednak uwaga. W tytule paragrafu czytamy: Wybor me-
tody (diachroniczna czy synchroniczna) (s. 12), podczas gdy na nastepnej stronicy
mowi si¢ o ,,metodach” diachronicznych i synchronicznych. Wtasnie tak powin-
no by¢, czyli w tytule paragrafu nalezy zastapic¢ okreslenie ,,metoda” okresleniem
»podejscie”, gdyz to w ramach podejscia diachronicznego, albo synchronicznego,
s3 stosowane rozmaite metody. Nawiasem mowigc, tego waznego rozroéznienia
brakuje tez w polskim przektadzie wspomnianego dokumentu PKB, ktorego do-
konat bp Kazimierz Romaniuk, co skutkuje dezorientacjg i nieporozumieniami.

Studium okolicznosci powstania konkretnego dziela (dawniej: krytyka histo-
ryczna) — brzmi tytut rozdziatu II (s. 17-29). Autor ukazuje historie ,,metody”
i jej zadania, wylicza najwazniejsze pomoce bibliograficzne, zar6wno o cha-
rakterze ogolnym, jak i szczegétowym (historia, geografia, archeologia i realia
biblijne) oraz przedstawia metodyke postgpowania. Konkluzja: ,,Badania oko-
liczno$ci powstania tekstow biblijnych sa etapem wstepnym, poprzedzajacym
dalsze analizy i interpretacje tekstow” (s. 29).

Rozdziat 11l omawia Tekst Nowego Testamentu i jego Humaczenia (s. 30-39).
Chodzi o teksty oryginalne catej Biblii, to jest Starego i Nowego Testamentu,
o starozytne thumaczenia ksigg Swietych (dostgpne od pewnego czasu rowniez
w wersji elektronicznej) oraz najwazniejsze przektady ksiag $wietych na jezyki
nowozytne, a takze o pomoce leksykograficzne.

Punkt oparcia wszelkiej pracy egzegetycznej, oméwiony w rozdziale IV
(s. 40-56), stanowi Krytyka tekstu. Autor przytacza, jednak juz przestarzata, opi-
ni¢ K. Romaniuka, ze krytyka tekstu biblijnego to ,,sztuka odtwarzania tekstu
Pisma $w. na podstawie wielu wersji tego samego tekstu przez eliminacje lekcji
mato prawdopodobnych” (s. 40). Ale pytanie o same poczatki tekstu biblijne-
go otrzymuje rozmaite odpowiedzi, wlacznie z tymi, ze istniata wielopostacio-
wos¢ tekstow, stanowigca pochodna duzego zréznicowania tradycji, z ktorych
wiele nich wyrosto. To prawda, ze takie zapatrywania dotycza przede wszyst-
kim Starego Testamentu, podczas gdy geneza Nowego Testamentu, zwlaszcza
np. Listow §w. Pawla, ma wtasng specyfike, nalezatoby wiec pokrotce ja ukazaé
i wyeksponowac. Autor omawia zadania krytyki tekstu, zestawia najwazniejsze
rekopisy NT i jego starozytnych tlumaczen oraz przedstawia proces przekazu
pism nowotestamentowych, konczac na zwieztej prezentacji historii krytyki tek-
stu NT i uwagach dotyczacych metodyki postepowania.
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Rozdziat V (s. 57-61) nosi tytut Analiza kontekstu. Nazywana ,,analizag kom-
pozycji”, ma swa histori¢ i zadania, za$ R. Bartnicki skupia uwagg na postgpo-
waniu metodycznym, trafnie podkreslajac: ,,Nie tylko znaczenie pojedynczych
terminow, lecz i wigkszych catosci zalezy od ich miejsca w kontekscie” (s. 61).

Kolejny rozdziat, VI (s. 62-77), wprowadza w inng dziedzing specjalistycznej
egzegezy ksiag biblijnych: Analiza morfologiczno-syntaktyczna. W tym miejscu
trzeba postawi¢ pytanie, czy podejmujac ten temat autor nie przenosi si¢ w ob-
szar podejscia synchronicznego, do ktorego nalezy okreslanie jezykowo-syntak-
tycznych cech tekstu. Otrzymujemy podkreslenie waznosci analizy struktury li-
terackiej, zasady przeprowadzania analizy jezykowo-syntaktycznej, wskazowki
praktyczne i alternatywna metod¢ postgpowania oraz przyktady analizy lingwi-
stycznej 1 retorycznej (1) w pracach polskich.

To samo pytanie odnosi si¢ do tresci rozdziatu VII (s. 78-89), zatytutowane-
g0 Analiza narracji. Czy nadal pozostajemy w obszarze podejscia diachronicz-
nego? Autor znowu przedstawia histori¢ metody i jej zadania, po czym omawia
postepowanie metodyczne, ilustrujac je przyktadami prac napisanych w jezyku
polskim.

Krytyka literacka to tytut rozdziatu VIII (s. 90-104). Postugujac si¢ wymien-
nie okresleniem ,.krytyka” i ,,analiza”, R. Bartnicki wyjasnia: ,,Analiza literacka
bada tekst pod katem jego zrodet, zwracajac uwage zwlaszcza na oznaki jego
niespdjnosci” (s. 90). Po telegraficznej prezentacji historii metody, nastgpuje
prezentacja ,,modelu analizy diachronicznej” i omdwienie jej etapow, po czym
wyszczegolnia si¢ narzedzia krytyki literackiej (synopsy, konkordancje) i wy-
szczegodlnia rozmaite oznaki niejednolitosci tekstu, zamykajac wszystko wska-
zaniami praktycznymi.

Rozdziat IX (s. 105-115) omawia Studium gatunku literackiego (oraz ,, Sitz im
Leben”). Tym razem otrzymujemy obszerniejsze wprowadzenie w histori¢ stu-
dium gatunku literackiego, a nastepnie syntetyczne ukazanie jego zadan i uwagi
dotyczace postegpowania metodycznego.

Taki sam schemat ma rozdziat X, zatytutowany Krytyka tradycji (s. 116-125).

Przedmiotem rozdziatu XI (s. 126-157) jest Historia redakcji. Autor kolej-
ny raz omawia histori¢ i cele tej metody, wskazuje na model powstawania tek-
stu bedacy podstawa analizy krytyczno-literackiej, wyjasnia, na czym polegala
~tworcza praca ewangelistow” oraz ukazuje sposob praktycznego przeprowadza-
nia analizy krytyczno-redakcyjnej, obszernie ilustrujac swoj wywod przyktada-
mi zaczerpnietymi z Ewangelii synoptycznych. Dobrze widac, ze jest to teren
badan naukowych, po ktorym R. Bartnicki porusza si¢ z najwigksza swoboda.

., Ipsissima verba et facta lesu” — brzmi tytut rozdziatu XI (s. 158-163). Usta-
lanie autentycznos$ci stow i czynow Jezusa stanowi jeden z najdelikatniejszych
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punktow wspotczesnej biblistyki, bedacy prawdziwym polem minowym, na kto-
rym nie trudno o posunigcia, ktore nierzadko przesadzaja o losach biblistow.
Cze$¢ badaczy nastawionych sceptycznie dochodzi do wnioskéw, ktore odzwier-
ciedlaja przede wszystkim ich stan ducha i nastroje, wyprowadzajac niektorych
poza obreb Kosciota. Autor wylicza najwazniejsze kryteria autentycznosci i daje
przyktady ich zastosowania do ,,przedpaschalnej misji uczniéw do Izraela”. Na-
suwa si¢ nieodparcie pytanie, czy podejmujac trudny temat ,,stow i czynow Jezu-
sa” mozna na tym poprzestac.

Rozdziat XIII (s. 164-186) ma na uwadze Interpretowanie tekstow biblijnych
(czyli praktyczne wskazania dla sposobu objasniania tekstu). Otrzymujemy wy-
liczenie zrédet i pomocy egzegetycznych traktowanych jako ,,narzedzia pracy”
(komentarze, stowniki, literatura rabiniczna, apokryfy ST 1 NT, teksty z Qumran,
starozytni pisarze zydowscy, teksty hellenistyczne, encyklopedie klasycznej sta-
rozytnosci, starozytna literatura chrzescijanska) oraz cenne wskazania dotyczace
sposobu przeprowadzania egzegezy przy uzyciu tych narzedzi.

Cze$¢ pierwsza zamykaja trzy aneksy: Historia metody historyczno-krytycz-
nej (s. 187-191), Wazniejsze metodologie (s. 192-194) oraz Podstawowe zasady
cytowania (s. 195-200).

Nastepuje cze$¢ druga (s. 201-243), opatrzona tytutem Metoda analizy narra-
cyjnej, ktora napisata Kinga Ktosek. Zabrakto chocby telegraficznego wyjasnie-
nia, jak jej tres¢ ma si¢ do tresci rozdzialu VII z czgsci pierwszej, ktora dotyczy-
1a tej samej problematyki.

Po Wstepie (s. 203-204) autorka, opierajac si¢ glownie na literaturze anglo-
saskiej, omawia metod¢ analizy narracyjnej w trzech rozdziatach. Rozdziat 1
(s. 205-211), zatytutowany Model komunikacyjny, opiera si¢ na swoistym pota-
czeniu dwoch modeli komunikacji dla tekstu biblijnego badanego metoda narra-
cyjna, ktore przedstawili E. Struthers Malbon i D. Marguerat.

Rozdziat II (s. 212-232) omawia Tres¢ opowiadania (,,Story”). Wychodzac
od napigcia migdzy wydarzeniami (events) i fabula (story), autorka przechodzi
do bohateréw (characters) i okolicznosci (settings).

Rozdziat III (s. 233-242) ma na wzgledzie Sposob opowiadania (Discourse).
Omawia si¢ znaczenie punktu widzenia (point of view) oraz najwazniejsze za-
gadnienia z zakresu retoryki i stylu.

Catos¢ tej czgsci wienczy Podsumowanie (s. 243), w ktorym podkresla sie,
ze ,,celem byto ukazanie zamyshu autora domyslnego”. Na koncu ksigzki zostaty
zamieszczone przypisy do obydwu jej czesci (s. 245-284) oraz spis tresci.

Ksiadz prof. R. Bartnicki jest nie tylko $wiadkiem, lecz takze uczestnikiem
i wspottworcg bezprecedensowego postepu w badaniach biblijnych, ktory po
IT Soborze Watykanskim dokonat si¢ w Polsce. Ksigzka daje wiec pojecie o kie-
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runkach i jakosci tego, co juz udato si¢ osiggnac, oraz co jeszcze pozostaje do
zrobienia. Problematyce metodologii teologii zostal poswiecony caly numer
czasopisma ,,Studia Nauk Teologicznych PAN” 2/2007, w ktérym R. Bartnicki
zamiescil przyczynek Krytyka narracyjna w egzegezie angielskojezycznej, na-
tomiast nizej podpisany przedstawit Zarys metodologii biblistyki Nowego Te-
stamentu. Szkoda, ze w omawianej ksigzce zabrakto wyraznych nawigzan do
tamtych opracowan. Trzeba rdwniez nadmieni¢, ze nieco wczesniej niz ksigzka
R. Bartnickiego i K. Ktosek ukazata si¢ warto$ciowa praca Wspolczesne modele
egzegezy biblijnej, ktorej autorem jest Stefan Szymik MSF (zob. rec. w: Collec-
tanea Theologica R. 83: 2013 nr 4, s. 238-243). Dwa solidne opracowania o cha-
rakterze podrecznikoéw umozliwiaja wlasciwe ukierunkowanie biblistow i teo-
logow ku tworczemu wykorzystywaniu najnowszych metod interpretacji Biblii.

ks. Waldemar Chrostowski, Warszawa

Lorenzo GASPARRO, Simbolo e narrazione in Marco: La dimensione sim-
bolica del secondo Vangelo alla luce della pericope del fico di Mc 11,12-25,
Analecta Biblica 198, Gregorian & Biblical, Roma 2012, ss. 682.

Wydany niedawno tom znanej katolickiej serii Analecta Biblica zawiera nieco
zmodyfikowang wersje rozprawy doktorskiej wloskiego redemptorysty Lorenzo
Gasparro, obecnie misjonarza i wyktadowcy Pisma Swigtego na Madagaska-
rze, obroniong w grudniu 2011 r. w Ecole Biblique et Archéologique Frangaise
w Jerozolimie. Temat pracy, jak wskazuje jej tytul, jest ewidentnie zainspiro-
wany hermeneutyczno-biblijnymi pismami Paula Ricceura. Dotyczy ona mia-
nowicie symbolu i narracji w Ewangelii wedtug $w. Marka, a konkretnie sym-
bolicznego znaczenia perykopy o nieurodzajnym figowcu, ktora autor analizuje
w tacznoscei z perykopa o wypedzeniu przekupniéw ze §wiatyni oraz pouczenia-
mi o wierze i modlitwie (Mk 11,12-25).

We Wstepie autor zaznacza, ze cho¢ analiza symbolicznego wymiaru tekstow
biblijnych jest ewidentnie promowana przez Magisterium Kosciota (zwlaszcza
Instrukcja Papieskiej Komisji Biblijnej Interpretacja Biblii w Kosciele, 1.D.3,
LF, IV.B), to jednak nie znalazta ona dotad adekwatnego oddzwigku w nauko-
wych pracach biblistow (s. 12).

Pierwszy rozdziat po§wiecony jest fenomenowi symbolu i jezyka symbolicz-
nego (s. 21-58). Autor analizuje w nim dzieta Mircei Eliadego i Paula Ricceura,
zauwazajac, ze ten drugi mocno wigze symbol z jezykiem (s. 48). Nalezy si¢
jednak zastanowié, czy nie wynika to z protestanckiego (kalwinskiego) $wiato-
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