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SLUZBA WOJSKOWA
JAKO SLUZBA WARTOSCIOM

STRESZCZENIE

Podstawowym zadaniem armii jest zapewnienie suwerenno$ci panstwa i bezpie-
czenstwa jego obywateli. Stuzba w wojsku traktowana jest jako zaszczytna stuzba dobru
najwyzszemu, ojczyznie. Stuzba ta zmieniata jednak na przestrzeni wiekdéw swdj charakter
i w zwigzku z tym zmieniaty sie oczekiwania wobec Zotnierzy. Jedng z najwazniejszych war-
tosci zotnierskich pozostat honor, wigzany zwykle z mestwem i poswieceniem. W procesie
przemian od tradycyjnej wersji armii jako instytucji do armii jako organizacji i w obliczu jej
profesjonalizacji nastepujg istotne zmiany w aksjologii zotnierskiej, bowiem na czotowg pozy-
cjie wysuwa sie godnos¢. Ciagle jednak sens stuzby wojskowej wyraza sie w oddaniu i po-
$wieceniu dla wartoSci  spotecznie  znaczacych i pozadanych, decydujgcych
0 bezpieczenstwie i rozwoju wspétczesnych spoteczenstw.

Stowa kluczowe:
armia, zotnierz, stuzba wojskowa, aksjologia, warto$¢, honor, godno$¢.

Honor stuzby jest jak sztandar,
z ktorym Zotnierz rozstaje sie wraz z zyciem.
Jozef Pitsudski

WPROWADZENIE

W Polsce od poczatku lat dziewiecédziesigtych XX wieku obserwuje-
my proces odradzania moralnego armii, odbudowy jej etosu, a w konsekwen-
cji przywracania silom zbrojnym naleznego miejsca 1 znaczenia
w demokratycznym panstwie 1 spoteczenstwie. W procesie tym silnie akcen-
towane sg elementy najlepszych tradycji narodowych w zakresie wychowania
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kadr wojskowych, a zwlaszcza ,,polskiej tradycji bojowej” zapisanej szcze-
g6lnie na picknych i bogatych w tresci patriotyczne kartach historii okresu
Szkoly Rycerskiej, powstan narodowych, legionow polskich i drugiej Rze-
czypospolitej'. ,Niech oficer polski bedzie $wiadom tej odpowiedzialnosci,
ktora przypada mu w udziale, niech pamieta, jaki skarb oddaje mu narod
w opieke. Tym skarbem jest Niepodlegtos¢, Catos¢ 1 Wolnos¢ Polski. Niech
oficer polski czujnie i ofiarnie sprawuje swoja Straz™>. Treéci tego cytatu,
zaczerpnigtego z opublikowanej ponad dziewigcédziesiat lat temu ksigzki Ofi-
cer polski autorstwa Tadeusza Holowki, nie stracily na swej aktualno$ci
w dobie gruntownych przeobrazen dokonujgcych si¢ od niemal ¢wier¢ wieku
w naszych sitach zbrojnych.

Dzi$ nie budzi watpliwos$ci shusznos¢ przekonania cytowanego autora, ze
zwycigstwa nie odniesie wojsko bez wysokiego poczucia honoru i ambicji wy-
konania powierzonych mu zadan, bez gotowosci poniesienia ofiar oraz §wiado-
mosci obowigzku zohierskiego, zwlaszcza w srodowisku oficerow. Istote stuzby
wojskowej wspolczesnego zotierza zawodowego mozemy odszukaé w ciggle
aktualnej uwadze T. Hotowki, zohierza-legionisty, polityka 1 dziatacza spotecz-
nego: ,,(...) celem kazdego oficera winno by¢, aby narodd przez niego wyksztat-
cony w sztuce wojennej, przez niego do walki prowadzony, t¢ walke wygrat.
A bedzie tak wowczas, gdy zohierze do tej walki pdjda nie pod grozbg terroru,
lecz z radosng pies$nig na ustach, z glebokim zaufaniem do swych oficerow, kto-
rzy nauczyli ich plomiennie i ofiarnie kochaé Ojczyzng’™.

Spotecznos¢ wojskowa tworzy si¢ na gruncie wykonywania najwyz-
szych funkcji spotecznych. Zalicza si¢ do nich przede wszystkim shuzbe do-
bru wspolnemu, jakim jest ojczyzna. Wsrdd wielu fundamentalnych wartosci
sankcjonowanych prawem mi¢dzynarodowym szczegdlne miejsce zajmuje
prawo narodow do samostanowienia. Na mocy Paktu praw obywatelskich
i politycznych uchwalonego 16 grudnia 1996 roku przez Zgromadzenie
Ogoblne Narodow Zjednoczonych poszczegdlne panstwa moga swobodnie
okresla¢ swoj status polityczny, same moga decydowac o kierunkach rozwo-
ju gospodarczego, spolecznego i kulturalnego. Suwerenno$¢ panstwa jest

' Szerzej na ten temat np. Problematyka moralna w ksztalceniu oficeréw armii pan-
stwa demokratycznego, (red.) K. Pajak, M. Marcinkowski, L. Urbanski, Wydawnictwo
WSO, Poznan 1997; Z zagadnien etyki i wychowania moralnego w wojsku, (red.) M. Mar-
cinkowski, M. J. Smiatek, Wydawnictwo WSO, Poznan 1999; M. Marcinkowski, Wartosci
i postawy moralne stuchaczy szkot wojskowych, Wydawnictwo WSO, Poznan 2002.

% T. Hotowko, Oficer polski, (reprint wydania z 1921 roku), Wydawnictwo ,,Czaso-
pisma Wojskowe, Warszawa 1996, s. 88.

* Tamze.
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naczelnym dobrem jego obywateli, bowiem gwarantuje im swobodng oraz
bezpieczng 1 pokojowg egzystencje. Suwerennos¢ ta wyraza si¢ prawem do
utrzymywania sit zbrojnych oraz egzekwowania od obywateli §wiadczen na
rzecz obronno$ci, w tym (zniesionego w Polsce kilka lat temu) obowigzku
shuzby wojskowej. Sily zbrojne sg zatem czynnikiem zabezpieczajagcym su-
werenny 1 niepodlegty, terytorialnie integralny byt panstwowy; shuzg one
realizacji najwazniejszych gwarancji 1 praw obywateli bedacych punktem
wyjscia do urzeczywistnienia wszelkich innych wolnosci, swobod i dobr.
Daje temu najlepszy wyraz Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, ktora
ochrong ojczyzny ustanawia ,,najSwigtszym’ obowigzkiem kazdego obywate-
la, a odbycie stuzby wojskowej nazywa ,,zaszczytnym obowigzkiem patrio-
tycznym™*. W artykule 26. stwierdza sig, ze ,.Sily Zbrojne Rzeczypospolitej
Polskiej stuza ochronie niepodleglosci panstwa 1 niepodzielnosci jego teryto-
rium oraz zapewnieniu bezpieczenstwa i nienaruszalnosci jego granic™.
Sensem funkcjonowania Sit Zbrojnych RP w panstwie, a obywatela
w strukturach tych sit jest zatem ,,stuzba”, ktéra rozumiana bywa zwykle jako
,praca na rzecz jakiej$ wspolnoty, wykonywana z poswigceniem™®. Doprecy-
zowanie istoty tej shuzby oraz wynikajacych z niej oczekiwan wobec zohie-
rza, jak 1 zobowigzan panstwa w stosunku do obroncoéw ojczyzny znajdujemy
w artykule 3. ustawy O stuzbie wojskowej Zotnierzy zawodowych, z ktorego
wynika, ze shuzba ta petniona jest dla dobra Rzeczypospolitej Polskiej 1 wy-
maga zdyscyplinowania, lojalnoéci oraz poswiecenia’. Jednoczeénie, w mysl
ustawy, panstwo zapewnia zotierzom godne warunki zycia, umozliwiajace
oddanie si¢ stuzbie narodowi i1 ojczyznie, rekompensujac odpowiednio trud,
ograniczenia i wyrzeczenia zwiazane z pelieniem stuzby wojskowej®. Usta-
wowa dekretacja zoierskich powinnosci wzgledem panstwa 1 ojczyzny
znajduje tez swoje jednoznaczne odzwierciedlenie w tresci obowigzujacej od
1992 roku roty przysiegi wojskowej, ktéra brzmi: ,,Ja zotierz Wojska Pol-
skiego przysiggam shuzy¢ wiernie Rzeczypospolitej Polskiej, broni¢ jej nie-
podlegtosci 1 granic. Sta¢ na strazy Konstytucji, strzec honoru zonierza

* Daje temu najlepszy wyraz Konstytucja RP, ktora obrong Ojczyzny wpisuje w ze-
staw podstawowych obowigzkéw kazdego obywatela (art. 85)*. Konstytucja Rzeczypospoli-
tej Polskiej 1 inne teksty prawne (teksty jednolite wraz z wprowadzeniem A. Gwizdza),
C. H. Beck, Warszawa 1997, s. 15.

> Tamze.

® Hasto ,,Stuzba”, [w:] Stownik jezyka polskiego, (red.) M. Szymczak, t. 3, Pan-
stwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1981.

7 Ustawa o zawodowej shuzbie wojskowej, art. 3, pkt 2, Dz.U. z 2010, nr 90, poz. 593.

8 Tamze, art. 3, pkt 3.
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polskiego, sztandaru wojskowego broni¢. Za sprawe mojej Ojczyzny, w po-
trzebie krwi wlasnej ani zycia nie szczgdzi¢. Tak mi dopomo6z Bog”.

ORIENTACJE WARTOSCIOWE
W POLSKICH TRADYCJACH WOJSKOWYCH

W poczatkowych wiekach istnienia panstwa polskiego w realizacje
zadan militarnych zasadniczo zaangazowany byt stan rycerski. Zasadniczym
celem edukacji przedstawicieli tego stanu bylo ksztaltowanie postuszenstwa
wobec pana oraz uswiadamianie koniecznos$ci obrony kraju i potrzeby pono-
szenia ofiar w imi¢ obrony jego zywotnych interesow. Wielka rolg w oddzia-
tywaniu ~ wychowawczym odgrywal czynnik religijny, albowiem
obowigzujaca religia stanowita glowna tres¢ ideologii feudalnego spoteczen-
stwa. W systemie wychowania rycerskiego mocno akcentowano miedzy in-
nymi umilowanie wolno$ci oraz kwestie powinnosci rycerskiej wzgledem
ojczystego kraju. Od kandydatow na rycerzy wymagano doskonalej znajo-
mosci rzemiosta wojskowego, a do szczegdlnie pozadanych cnét rycerskich
nalezaly wéwczas mestwo 1 dzielnosé, traktowane jako podstawowe wy-
znaczniki charakteru wojownika. Glebokiej religijnosci 1 oddaniu swemu
wiladcy towarzyszylo przywigzywanie do idei honoru rycerskiego, ktory
pojmowany byt bardzo szeroko, albowiem miescit w sobie zarowno sprawy
natury panstwowej czy religijnej (na przyktad obowigzek walki z heretyka-
mi), jak i kolezefiskiej czy nawet osobistej’. Honor byt niezwykle wysoko
ceniony 1 poczatkowo rycerze nawet nie skladali przysiegi, co bylo przede
wszystkim skutkiem potraktowania wykonywania przez nich obowigzkow
wiasnie jako sprawy honoru. W tych czasach za najwigksza hanbg uznawano
ucieczke z pola bitwy lub oddanie nieprzyjacielowi miasta czy zamku. Za
niestawienie si¢ na shuzbe pospolitego ruszenia przewidziana byta utrata majatku
1 czci, zgodnie z postanowieniami sejmu piotrkowskiego z 1477 roku. Okres
pospolitego ruszenia szlachty negatywnie odbit si¢ jednak na gotowosci bojowe;j
wojska, co przede wszystkim znajdowalo wyraz w braku dyscypliny 1 niesubor-
dynacji'®. Ustalono wowczas system bardzo surowych kar, w ktorym kara
$mierci grozita na przyklad za bunty, zamieszki w wojsku, za targniecie si¢ na
swego dowddce, za niewykonanie rozkazu bojowego czy tez za rokowania

? J. Karwin, E. Pomianowski, S. Rutkowski, Z dziejéw wychowania wojskowego
w Polsce od poczqtku panstwa polskiego do 1939 roku, t. 1, Wydawnictwo MON, Warszawa
1965, s. 32-35.

1% Zob. J. Lochynski, Morale armii. Rys historyczny, [w:] Problematyka moralna
w ksztatceniu ..., dz. cyt., s. 160.
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z nieprzyjacielem na wlasng reke. Oprocz kary tak drastycznej praktykowano
réwniez tzw. kary na czci (zwane honorowymi), na przyklad za organizacje bun-
tow, ucieczke z wojska, opuszczenie miejsca walki 1 pogon za lupami, unikanie
walki czy przejscie do obcej stuzby. Katalog kar stosowanych zgodnie z uzna-
niem dowddcow uzupetniaja kary wigzienia, pienigzne i strgcanie z murdw
zamku. W okresie tym, a wigc w wiekach XVI 1 XVII, w wojsku polskim zaob-
serwowa¢ mozna bylo dwa zjawiska: z jednej strony bardzo ceniono cnote
1 cze$¢ zomhierska, z drugiej nie doceniano badz tez nie do konca rozumiano
kwestii wychowania spofeczno-moralnego — pod poje¢ciami patriotyzm, ojczy-
zna, polska racja stanu gldwny nacisk kladziono na materialne zainteresowania
zoierzy, obiecujac im lupy i moznos¢ wzbogacenia sie.

W latach Szkoly Rycerskiej akcenty w wychowaniu kadetow potozo-
no natomiast na ksztattowanie mitosci do ojczyzny oraz bezgranicznego od-
dania jej stuzbie, o czym najwymowniej $wiadczyly tresci piesni Swieta
mitosci kochanej ojczyzny. Dowodcy 1 kadra dydaktyczna z powodzeniem
dazyli do uksztattowania u kadetoéw pozadanych cech obywatelskich i postaw
spoteczno-moralnych (prowadzone byty miedzy innymi lekcje etyki). Szcze-
g6lng wage przypisywano wychowawczej roli oficerow oraz ceremonialowi
wojskowemu, w zwigzku z czym kadeci obowigzkowo uczestniczyli w uro-
czystosciach panstwowych 1 religijnych. Proces wychowania spoleczno-
moralnego ukierunkowany zostal na formowanie takich cech, jak patriotyzm,
honor, mestwo, pracowito$¢, poczucie sprawiedliwosci, skromnos¢, prawdo-
mownos¢ 1 szacunek do czlowieka. Starano si¢ przede wszystkim uksztaltowac
w kadetach racjonalne podejscie do zagadnienia patriotyzmu, rozwijajac kry-
tyczne postawy wobec brakow ustroju politycznego i spolecznego dwcezesnej
Polski. Wychowawczym idealem propagowanym w $rodowisku kadetow byt
cztowiek, ktory ,,(...) powinien Ojczyzne swa kochac 1 jej dobro nade wszystko,
i sposobié sie do tego, aby sie mogt poswiecié na jej ustugi™''.

Powstania narodowe doprowadzilty do ostatecznego przeksztalcenia
si¢ polskiej armii stanowej w armi¢ narodowa. Ojczyzna dla wojska stata si¢
wowczas naczelng wartoscig, co dobitnie potwierdzaly znane stowa Tadeusza
Kosciuszki, iz nie za samg szlachte bi¢ si¢ bedzie. Wedlug przywodcey po-
wstania z 1794 roku czynnik moralny w znacznej mierze decyduje o powo-
dzeniu w walce zbrojnej, a wiec nie jest on abstrakcja, lecz ma swe podloze
materialne wsrod mas ludowych. Kosciuszko byt przekonany o tym, ze naro-
dowi nalezy wpierw da¢ wolno$¢, a pozniej dopiero go oswieci€, przy czym

" A. Czartoryski, Katechizm moralny, [w:] Zrédla do dziejow wychowania i mysli
pedagogicznej, (red.) S. Wotoszyn, Wydawnictwo PWN, Warszawa 1965, t. 1, s. 615.
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wolnos$¢ rozumiat nie tylko jako niepodleglos¢, ale przede wszystkim jako
poprawe doli najubozszych'?. Zdaniem przywodcy powstania wojne narodowo-
wyzwolencza powinno prowadzi¢ si¢ w oparciu o masy zoierskie, a zatem
o ich serca 1 umysty powinni zabiega¢ dowodcy. Zalecajac tym ostatnim wiarg
w czlowieka oraz troske o podwladnych, wzorowano si¢ na doswiadczeniach
armii amerykanskiej oraz rewolucyjnej armii francuskiej. W ten sposob kwestia
narodowowyzwolencza powigzana zostala z problematyka spoteczng, a w odnie-
sieniu do wojska z procesami demokratyzacji wewnatrz armii'”.

Najistotniejsze przemiany, jakie zaszly w wojsku polskim po upadku
niepodleglosci, wyraznie odzwierciedlone zostaty w demokratycznych zasa-
dach postepowania z podwladnymi opracowanymi przez putkownika Cypria-
na Godebskiego w 1807 roku. Mowilo si¢ w nich o ,,0jcowskim” stosunku
przetozonego wobec podwiadnych, o koniecznosci poszanowania godnosci
zohierza, o potrzebie rozwijania horyzontow myslowych podwladnych oraz
o zohierskim awansie wedle zastug 1 umieje¢tnosci, a nie wedlug pochodze-
nia. Wymieniato si¢ rowniez podstawowe walory, jakimi winien legitymo-
waé si¢ zolierz, a mianowicie rycersko$¢, prawos$¢ charakteru,
prawdomowno$é, uczciwosé i uprzejmosé'®. Do najwazniejszych zadan wy-
chowawczych w kolejnych powstaniach narodowych zaliczono ksztattowanie
patriotyzmu 1 $wiadomosci celu walki oraz poglgbianie wiezi wojska z naro-
dem. Podstawg dyscypliny bylo odwotywanie si¢ do §wiadomosci zoierzy,
u ktorych ksztaltowano wole walki z wojskami zaborczymi'. Dowddcy
1 wychowawcy wojskowi oczekiwali woéwczas od zothierzy przede wszyst-
kim mitosci do kraju rodzinnego, §wiadomego wykonywania obowigzkéw
zohierskich, poczucia honoru narodowego i1 honoru wojskowego, a takze
wytrwalosci w walce, samodzielnos$ci 1 inicjatywy, odwagi 1 m¢stwa, karno-
$ci oraz religijnos$ci i humanitarnej postawy.

Dla tworcy legionéw polskich marszatka Jozeta Pilsudskiego naj-
wiekszg warto$cig zohierza byl honor, surogat cnoty, a dla zotnierza cnotg
najswiegtsza jest zawsze wiernos¢ ojczyznie. Bronigc tych fundamentalnych
warto$ci, naczelnik panstwa polskiego zdecydowanie przeciwstawial sig¢
wszelkim probom wykorzystywania armii w przetargach i1 potyczkach poli-
tycznych, podporzadkowaniu jej jakiejkolwiek partii czy sile politycznej,

"2 Idee te znalazty odzwierciedlenie w ogloszonym 7 maja 1794 r. Uniwersale pola-
nieckim.

13 J. Karwin, E. Pomianowski, S. Rutkowski, Z dziejow wychowania..., dz. cyt., s. 107.

4 7Zob. J. Lochynski, Morale armii, dz. cyt., s. 160.

15 Zob. J. Karwin, E. Pomianowski, S. Rutkowski, Z dziejow wychowania...,
dz. cyt., s. 199-208.
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odrzucat proby manipulowania wojskiem, wreszcie zwalczat przypadki
weiagania kadry zawodowej do rozgrywek politycznych'®. Rozkaz naczelne-
go wodza okres$lajacy charakter odradzajacej si¢ armii polskiej z 7 grudnia
1919 roku akcentowat w sferze wychowawczej koncepcje solidaryzmu spo-
tecznego, nakazywal sprawiedliwie traktowac 1 obiektywnie ocenia¢ zohie-
rzy, zalecal poszanowanie godnos$ci zohierskiej oraz zacieranie podzialow
wsrdd kadry 1 szeregowych, a takze zakazywat stosowania kar fizycznych.

O ile w latach kolejnych zrywoéw powstanczych mowito si¢ o potrze-
bie wychowania narodowego mtodego pokolenia, to w drugiej Rzeczypospo-
litej, gdy niepodleglos¢ kraju stala si¢ faktem, najczesciej uzywano terminu
,wychowanie obywatelskie”. W wydanej w 1931 roku Instrukcji o pracy
oswiatowo-kulturalnej i wychowawczej w wojsku okreslono, ze celem dzia-
falno$ci wychowawczej jest ksztalcenie i hartowanie ducha zoierskiego,
bedacego podstawa wojska. Drogami wiodacymi do tego celu mialy byc¢
przede wszystkim wychowanie obywatelskie szeregowych, wszczepianie
w nich zasad moralnych, zaprawianie do ofiarnej stuzby dla panstwa bez
wzgledu na narodowos$¢ 1 wyznanie, uodpornianie przeciw wrogiej propa-
gandzie, urabianie psychiki w kierunku gotowosci bojowej, danie podstaw
wiedzy ogélnej oraz oddziatywanie kulturalne'’.

Analizujac proces przygotowania kadr oficerskich II Rzeczypospoli-
tej, nalezy zwréci¢ uwage na duzy spoteczny prestiz zawodu. Zapewniato to
utrzymywanie si¢ silnej motywacji mlodych ludzi do podejmowania nauki
w szkotach oficerskich, co sprawialo, iz nie bylo probleméw z naborem do
szkot wojskowych. W procesie wychowania w wojsku wyodrebniono takie
dziedziny, jak wychowanie obywatelskie, ogdlnowojskowe 1 specjalistyczne.
W pierwszej dziedzinie w sposob szczegdlny nawigzywano do tradycji, do
doswiadczen historycznych narodu polskiego, zwtaszcza do bohaterskich,
niepodleglosciowych zrywdéw powstanczych wiekow XVIII 1 XIX oraz do
tradycji regionalnych. Obok wykorzystania historii w ksztatceniu przysztych
kadr wojskowych przekazywano wiedze pedagogiczng, psychologiczng
1 etyczng. Mocno akcentowano teze, ze oficer powinien by¢ nie tylko dobrym
dowodcg 1 fachowcem, ale takze wychowawcg 1 nauczycielem. Glowne kierunki
wychowania w szkolnictwie wojskowym w calym okresie dwudziestolecia mie-
dzywojennego nie ulegly zasadniczym zmianom i sprowadzaty si¢ do:

16 p. Stawecki, Marszalek Jozef Pitsudski o honorze, ,Polska Zbrojna” nr 23
z dn. 03.02.1991.

"7 Cyt. za: J. Karwin, E. Pomianowski, S. Rutkowski, Z dziejéw wychowania woj-
skowego, dz. cyt., s. 328.
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— ugruntowania motywacji wyboru zawodu jako szczeg6lnie zaszczyt-
nej shuzby panstwowej;

— ksztalcenia cech charakteru wiasciwych dobremu obywatelowi, zol-
nierzowi 1 dowodcy;

— wyrobienia intelektualnego, estetycznego 1 towarzyskiego;

— wyrobienia tezyzny fizycznej oraz nienagannej prezencji,

— uksztattowania pozadanych waloréw moralnych oraz niezbednych
zohierzowi cech psychicznych.

Najwicksza role wychowawcza przypisywano takim przedmiotom,
jak etyka, shuzba oficerska, historia Polski, historia wojskowos$ci, nauka
o panstwie, ekonomia, dydaktyka, psychologia. Aby umocni¢ ich wysoka
range, wyklady prowadzili nierzadko komendanci szkot lub ich zastepey'®.
W przyjetych wowczas rozwigzaniach dydaktyczno-wychowawczych nawia-
zywano do pogladow Jozefa Pitsudskiego dotyczacych dowodzenia oraz roli
oficerow w tym procesie. Marszatek uczyt, iz w kazdym miodym sercu tli si¢
iskra zapatu, bohaterstwa 1 rycerskiego honoru. Iskre te mieli oficerowie roz-
dmuchaé, aby powstat ,.zoierz-duma narodu”"’. Wielokrotnie podkreslat, iz
wiasnie prosty zokierz stanowi podstawe wojska. W zwigzku z tym twier-
dzit, ze dopoki ,,dusza zotnierza” jest silna, armia wytrzymuje dole i niedole;
gdy ona zalamuje si¢, upadek armii jest nieuchronny. Dowodzenie ksztattuje
zohierza, a zawod zotierski wytwarza specjalny stosunek do $mierci. Jest
ona dla zohierza zjawiskiem statym, codziennym. Umieraja wprawdzie
wszyscy ludzie, ale gdy zotierz idzie na $mier¢, to — w przekonaniu Pitsud-
skiego — oznacza, ze bierze $mier¢ pod reke 1 chodzi z nig po polach bitew-
nych. Skutkiem tego bywa czesto lekcewazenie przez zohlierzy spraw
dobrobytu materialnego w znacznie wigkszym stopniu niz spotyka si¢ to
w zyciu innych ludzi. Cechg wszystkich dobrych zotierzy jest rowniez to, ze
swych wodzéw prowadzacych do zwyciestwa kochaja 1 wymagaja dla nich
czci. Marszalek zalecat w zwigzku z tym, aby w trakcie ksztalcenia przy-
sztych oficeréw wpaja¢ im przekonanie, iz tylko dowddca powotany jest do
wszechstronnego wychowania swych podwiladnych 1 nikt nie moze go w tym
zastgpi¢ ani wyreczy¢. Dowoddca ,(...) niesie cigzar odpowiedzialnosci za
swoich podwladnych, a na policzku czu¢ musi piekacy wstyd upokorzen, gdy
w dowodzeniu pojawig si¢ rozne trudnosci, a za niepowodzenia krwig ptaca

'8 L. Wyszczelski, Wychowanie wojskowe w II Rzeczypospolitej, ,Wojsko i Wy-
chowanie” 1991, nr 7, s. 43-44.

' Szerzej na ten temat: J. Figat, Armia w mysli politycznej Jozefa Pilsudskiego,
,»Wojsko 1 Wychowanie” 1991, nr 6.
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inni”*. Z bogatych, czesto tragicznych do$wiadczen historycznych naszego
narodu wynika zatem, ze ojczyzna powinna by¢ naczelng wartoscig nadajaca
sens oraz cel zohierskiej stuzbie.

AKSJOLOGIA SLUZBY WOJSKOWEJ
W DOBIE DEMOKRACJI LIBERALNEJ

W swoich zalozeniach etyka zawodu wojskowego czerpie oczywiscie
z przeszlosci, zwlaszcza z tzw. Etosu rycerskiego i1 akcentujac to, co jest
w nim uniwersalne, sprzyja poszukiwaniu tozsamosci wspotczesnego korpu-
su oficerskiego. Dzialajac wartosciotworczo, pozwala na przeciwstawienie
si¢ zjawiskom dehumanizacji dziatan bojowych i zezwierzeceniu uczu¢ wal-
czacych podmiotow (wspolczesnie techniczne $rodki walki niszczg wrazli-
wos$¢ czlowieka, powoduja wzrost obojetnosci na $mier¢, cierpienia fizyczne
1 psychiczne ludzi). Refleksja etyczna pozwala nam zwroci¢ uwage na du-
chowg strong¢ ludzi walczacych, na cele 1 charakter wojny, a co za tym idzie
— na filozofi¢ oraz etyke walki.

W ostatecznej instancji sens stuzby wojskowej wyznaczony jest przez
patriotyzm, przez troske o bezpieczenstwo 1 wolnos¢ ojczyzny. Shusznie wigc
dowodzi j. M. Bochenski, ze etyke zotnierska nalezy zaliczy¢ do tzw. Wiel-
kich etyk specjalnych, albowiem zada ona ,,wytworzenia typu charakteru
bardzo wybitnie roznego od innych”*'. Wedlug tego filozofa, kapelana z cza-
sow drugiej wojny §wiatowej, zadaniem etyki zotnierskiej sg z jednej strony
rozwazania nad tym, co potrzebne ojczyznie, z drugiej nad tym, co stuzy pie-
legnowaniu 1 obronie godnosci ludzkiej, wewnetrznemu tadowi 1 uporzadko-
waniu czlowieka. Podstawowg powinno$cig zohierza jest ustawiczna praca
nad ,,wychowaniem w sobie” milosci ojczyzny, albowiem ,,(...) kto nie po-
siedzie glgbokiej milosci ojczyzny, ten nie zdobedzie si¢ w polu na czyn
godny polskiej tradycji bojowej”*2. Celem wojny, w przekonaniu Jozefa
M. Bochenskiego, jest ,,obrona stusznych praw naszej ojczyzny (...). Wynika
stad, ze zolierz musi si¢ powodowa¢ mitoscig ojczyzny, ktora kaze podporzad-
kowa¢ samego siebie jej sprawom. Przekonanie o potrzebie tego podporzadko-
wania 1 mocna wola wprowadzenia tego przekonania w czyn, gdy przyjdzie
chwila walki, jest podstawowym rysem charakteru zomhierskiego™> .

20 Tamze, s. 39-40.

21 . M. Bochenski, De virtute militari. Zarys etyki wojskowej, Wydawnictwo Philed
sp. z 0.0., Krakoéw 1993, s. 7.

2 Tamze.

23 J. M. Bochenski, De virtute militari, dz. cyt., s. 21.
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Zgodnie z tym stanowiskiem armia jawi si¢ jako instytucja zbrojna
shuzaca obronie panstwa, ochronie demokratycznych zdobyczy narodu, praw
1 wolnosci obywateli; jako instytucja zwrdcona ku zyciu i1 jego ochronie,
a nie przeciwko niemu. Znajduje to obecnie swoje potwierdzenie w udziale
sit zbrojnych w misjach 1 migdzynarodowych operacjach pokojowych. Takie
dziatania armii zmieniaja jej oblicze 1 uwypuklajg ,,pomijang kiedys jej role
1 funkcje, jaka jest utrzymywanie i przywracanie bezpieczenstwa, takze przez
posrednie dziatania zbrojne, $rodki pokojowe 1 metody dekonstrukcyjno-
konserwacyjne”**. Coraz wyrazniej odchodzi w przeszlo$é¢ obraz armii za-
borczej, agresywnej, stojacej w razgcej opozycji wobec wartosci demokracji
1 humanizmu. Wydaje sie, ze jest to jedynie stuszna droga wiodaca do demili-
taryzacji polityki oraz powszechnego rozbrojenia. Jej gwarantem jest nieustanne,
planowe 1 systematyczne obnizanie arsenalow zbrojeniowych panstw, okreslanie
coraz nizszych pozioméw réwnowagi militarnej. Oznacza to w praktyce obron-
ng strukturg sit zbrojnych, defensywny charakter uzbrojenia i sprzgtu. Tak sfor-
mulowana doktryna shuzy cztowiekowi, gdyz zabezpiecza jego podstawowe
prawa 1 interesy w ukladzie calego panstwa, a ponadto stwarza przestanki do
podjecia miedzynarodowego wspotdziatania w celu zagwarantowania zbiorowe-
go bezpieczenstwa sgsiadom, calym regionom 1 $wiatu. Humanizm doktryny
tkwi w jej obronnym charakterze, a wigc w jednoznacznym strategicznym zdy-
stansowaniu si¢ wobec wszelkiej agresji, wobec wszelkiej polityki z pozyc;ji sity.
Zbiorowa wola pokoju staje si¢ poprzez to silniejsza od woli wojny, gdyz tkwi
w rzeczywistej sile politycznej, ekonomicznej 1 militarnej wspolczesnych panstw
demokracji liberalnej, a nie tylko w dobrych intencjach.

Podlegajac dynamicznym i1 gruntownym przeobrazeniom, nasze sily
zbrojne w dalszym ciggu pozostang istotnym ogniwem w procesie wychowa-
nia patriotycznego i obywatelskiego spoteczenstwa. Postepujgca demokraty-
zacja procesu dowodzenia oraz humanizacja warunkéw shizby wojskowe;j
tworza jakosciowo nowe oblicze wojska jako armii petnoprawnych, wolnych
obywateli. Demokratyzacja 1 humanizacja stuzby wojskowej przebiegaja na
tle ogolnych procesdOw spotecznych, takze w wymiarze globalnym. Ksztalto-
waniu si¢ spoteczenstw demokracji liberalnej towarzyszy zjawisko zwiek-
szania poziomu bezpieczenstwa ludzi oraz wzmacniania poziomu ich
podmiotowosci, co przeklada si¢ takze na przemiany wspdtczesnych sit
zbrojnych. Obecnie mozna zaobserwowac proces przechodzenia od tradycyj-
nej armii jako instytucji do wspdtczesnej armii, ktora coraz bardziej upodob-
nia si¢ w swej strukturze i kulturze do organizacji cywilnej. Tradycyjna

24 3. Swiniarski, O naturze bezpieczenstwa, Warszawa — Pruszkow 1997, s. 234.
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armia, jak zauwaza Janusz Swiniarski, ma walory wlasciwe dla instytucji
z natury zhierarchizowanej 1 o przewadze wiezi formalnych nad nieformal-
nymi, ktére zwigzane sg z relacjami (niekiedy wrecz Slepego) postuszenstwa
sluzacymi prowadzeniu zwycigskich star¢ zbrojnych®. Wspolczesne sily
zbrojne panstw liberalnej demokracji upodobniajg si¢ tymczasem do organi-
zacji 1 z natury sg zespolami przeznaczonymi do wykonania okreslonego za-
dania. Te armie ,,organizacje” charakteryzuje przewaga wi¢zi nieformalnych,
sprzyjajacych efektywnosci w realizacji stawianych im zadan, a mianowicie:
minimum nakladéw, maksimum rezultatow i optimum efektywnosci®®.
W konstatacji przywotany autor zauwaza, ze ,,(...) wspoOiczesne panstwa
rozwini¢te] demokracji liberalnej realizujg proces przechodzenia od armii
masowej zasilanej poborem powszechnym do armii profesjonalnej, matej
1 bedacej pod kontrolg cywilng oraz integrujaca kobiety. (...) Dystynkcja
najwyzszg dla armii jako instytucji jest tradycyjnie honor i wiernos¢ w odda-
niu siebie dla wspdlnej sprawy, poswiecenie dla niej z wigczeniem ofiary
wilasnego zycia. Inaczej jest w armii upodobniajacej si¢ do typowej w warun-
kach wolnorynkowych efektywnej organizacji — profesjonalnych sitach
zbrojnych™?’.

Jakie sg dalsze konsekwencje wspomnianych proceséw demokratyza-
cji, humanizacji 1 profesjonalizacji wspoiczesnych sit zbrojnych w odniesie-
niu do tradycyjnej aksjologii armii? Na poczatku procesow
transformacyjnych Henryk Skorowski ukazujac w $wietle nauki spotecznej
Kosciota zespot norm specyficznych dla zolierzy zawodowych, wyrdznit
trzy plaszczyzny ich funkcjonowania®®. Do pierwszej, stanowiacej wedlug
niego sfer¢ okreslonej wiedzy moralnej i1 stanu §wiadomos$ci moralnej, zali-
czyl prawde, mitos¢, sprawiedliwo$¢, wolnos¢ oraz pokdj. Druga ptaszczyzne
stanowi wedtug niego sfera konkretnych powinnosci moralnych, powinnosci
bezwzglednych i kategorycznych, do ktérych mozna zaliczyé™:

3 J. Swiniarski, O niektérych poszukiwaniach aksjologii profesjonalnych sit zbroj-
nych, [w:] Obywatel w mundurze. Aksjologiczny wymiar funkcjonowania nowoczesnych sit
zbrojnych, (red.) H. Spustek, Wydawnictwo WSOWL, Wroctaw 2013, s. 156.

26 Tamze.

*" Tamze, s. 156-157.

* H. Skorowski, Specyfika etyki zawodu zolierza, [w:] ,,Kodeks honorowy Zolnierzy
zawodowych WP’ ideatem moralnym i obyczajowym lqczgcym tradycje z kierunkiem przemian
spoleczno-ustrojowych Rzeczypospolitej Polskiej, Wydawnictwo AON, Warszawa 1990,
s.22-27.

** Tamze.
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1)

2)

3)

4)

szeroko rozumiang odpowiedzialno$¢, w tym nade wszystko ochrone
trwalych wartosci zwigzanych z dobrem ojczyzny i1 narodu;
poswiecenie w sferze zagwarantowania pokoju zewnetrznego 1 wewnetrz-
nego, wspoltworzenia dobra wspdlnego obywateli poprzez zagwaranto-
wanie praworzgdnosci, demokracji 1 sprawiedliwosci spolecznej;

aktywne bycie we wspolnocie, co w praktyce oznacza powinno$¢
wspolnego dzialania na rzecz wspolnoty oraz odpowiedzialno$¢ za
wspolnote w odniesieniu do tych, ktorzy stoja na jej czele;

otwarcie 1 uwrazliwienie na potrzeby drugiego cztowieka i wspdlnoty,
szczegbdlnie zagrozen.

Trzecig plaszczyzng stanowig nastgpujace postawy moralno-

spoteczne charakterystyczne dla zawodu wojskowego™:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

patriotyzm — postawa mitosci do ojczyzny, noszgca znamiona mito-
$ci ofiarnej, gotowej do najwyzszego poswiecenia, niejednokrotnie do
czynoOw heroicznych;

solidarno$¢ — zabieganie o dobro wspolne, uznanie wspdlnego dobra
1 walka o nie, ale nie walka przeciwko drugiemu czlowiekowi, lecz
walka o drugiego czlowieka;

sprawiedliwo$¢ — poszanowanie uprawnien drugiego cztowieka i po-
szczegbdlnych spolecznosci do okreslonych dobr osobowych 1 mate-
rialno-rzeczowych;

mito$¢ w stosunkach miedzyludzkich — jej istota wyraza si¢ w bezin-
teresownym uszanowaniu wartosci kazdego cztowieka;

mestwo — nieuleganie strachowi, panowanie nad tym powszechnym
ludzkim uczuciem, nierezygnowanie z dziatania, a takze (dla odpo-
wiednio waznych racji) ryzykowanie zyciem;

sumienno$¢ — dokladne wykonywanie okreslonych zadaniami zawo-
du czynnosci, osobiste zaangazowanie, a nawet ofiarnos¢;

wytrwalo$¢ — przezwycigzanie niedogodnosci oraz zdolno$¢ trwania
do konca na powierzonym odcinku.

Fundamentem ksztattowania ostatniej wyrdznionej ptaszczyzny funk-

cjonowania norm specyficznych dla zawodu wojskowego, tj. sfery postaw
spoteczno-moralnych, powinno by¢ oczywiscie traktowanie przez zohmierzy
shuzby wojskowej jako spetnianie podstawowej powinnosci wobec wiasnego
narodu, ktérego integralng czgscig caty czas pozostaje spotecznos¢ wojsko-
wa. Wspolczesne wojsko nie jest jednak spotecznosciag odizolowana, a zatem

80

30 Tamze.
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wieloptaszczyznowe przemiany, jakie zaszly w ostatnich latach w spoleczen-
stwie polskim, wptynety na uksztaltowanie si¢ zréznicowanych orientacji
wartosciowych w $rodowisku zomierzy zawodowych. Zrédlem wartosci®!
1 warto$ciowania jest cztowiek, ktory wszystkiemu, co jest cenne i 0 co warto
si¢ stara¢, moze przypisa¢ wilasnie miano ,wartos¢”. ,,Wartoscig jest
wszystko to, co dla czlowieka przedstawia si¢ jako cenne, w co chce
angazowa¢ swe wysitki 1 wolg. To dazenie ku wartosciom ksztattuje
cztowieka, jest tez w stanie przesadzac¢ o jego wewnetrznym rozwoju, 0 jego
przezyciach, dziataniach i calej postawie zyciowej”*>. Wartosci w powyz-
szym rozumieniu noszg w sobie przede wszystkim fadunek podmiotowe;j
akceptacji, maja charakter pewnej subiektywnej, emocjonalnej aprobaty czy
nawet fascynacji, by dana tre$¢ stala si¢ wartoscig. Znamienng cechg wszelkich
warto$ci jest zatem to, ze ich znaczenie dla poszczegolnych podmiotow jest roz-
ne: ludzie w zaleznosci od posiadanej wiedzy, wrazliwosci, wychowania, §wia-
topogladu czy skfonnosci psychosomatycznych kierujg si¢ wlasciwymi sobie
wyborami 1 majg odmienne preferencje poszczegdlnych walorow.

W ujeciu psychologicznym, istotnym dla naszych rozwazan, pojgcie
,wartos¢” wigzane jest zwykle ze zjawiskiem wyboru, tj. uznaniem warto$ci nie
tylko za obiekt godny pozadania, ale 1 czynnik selekcji motywow oraz kryterium
wyboru celow dziatania i srodkow ich realizacji. Uruchamianie mechanizmu
procesu decyzyjnego prowadzacego do okreslonych zachowan zmierzajacych do
realizacji warto$ci przedmiotowej ustyuowanej w strukturze poznawczej polega
na wykorzystaniu czynnikéw informacyjnych®.

3! Na gruncie jezyka polskiego pojecie ,,warto$é” najczesciej wyjasnia si¢ za pomo-
cg trzech ogdlnych twierdzen. Po pierwsze warto$¢ jest definiowana jako ,.to, ile co$ jest
warte pod wzgledem materialnym” badz jako ,,cecha jakiej$ rzeczy dajaca si¢ wyrazic¢ row-
nowaznikiem pieni¢znym lub innym $rodkiem ptatniczym”. Po drugie wartosc jest to ,,cecha
lub zespot cech wlasciwych danej osobie lub rzeczy, stanowigcych o jej walorach (np. mo-
ralnych, artystycznych) cennych dla ludzi, mogacych zaspokoi¢ jakie$ ich potrzeby”; w tym
sensie warto$¢ to rowniez ,,waznos¢, znaczenie kogo$ [lub] czego$”. Po trzecie wreszcie
wartos$¢ daje si¢ opisac jako ,,liczbe okreslajaca, ile jednostek zawiera dana wielko$¢ fizycz-
na”. Hasto: ‘Warto$¢’, [w:] Sfownik jezyka polskiego, dz. cyt., t. 3, s. 660.

32 J. Homplewicz, Etyka pedagogiczna, Wydawnictwo Salezjanskie, Rzeszow 1996, s. 142.

33 Rozpatrujac wartosci jako czynniki selekcji motywow i ukierunkowania decyzji
w istotnych dla ludzi sprawach nalezy zakladac, Ze jesli jednostka w danej sytuacji pozba-
wiona jest mozliwosci wyboru to jednoczesnie nie mozna mowié, ze mogta kierowac si¢
preferowanymi (spotecznie czy $rodowiskowo oczekiwanymi) warto$ciami. Na przyktad,
jesli zolierz walczyt ,,do ostatniej kropli krwi”, to trudno jednoznacznie orzec, ze kierowat
si¢ on honorem wynikajacym z tresci przysiggi wojskowej (moglo zdarzy¢ sie, ze motywo-
wany byl nie wartoscig jaka jest honor i wierno$¢ przysigdze, lecz obawa o konsekwencje
ujawnionego tchorzostwa czy zdrady, sprowadzajace si¢ zazwyczaj do sadu i kary $mierci).
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HONOR W AKSJOLOGII ZOELNIERSKIEJ — OD GENTLEMANA
DO PROFESJONALISTY

W czasach minionych niektorym wartosciom nadawano dowolne, zwy-
kle podyktowane doraznymi interesami politycznymi znaczenia czy wrecz
uprawiano propagande naduzywajacg stow zwyczajowo odnoszonych w naszym
spoleczenstwie do tego, co najbardziej wznioste, szlachetne 1 pickne. Zaowoco-
walo to negatywnymi konsekwencjami w sferze $wiadomos$ci spotecznej,
a w ostatecznosci ten stan rzeczy prowadzit niekiedy do sytuacji, ze zycie spolecz-
ne w znacznym stopniu nasycone zostalo jedynie warto$ciami deklaratywnymi.

Sytuacja ta miata szczegdlnie silny wptyw na aksjologi¢ éwczesnych
sit zbrojnych stanowigcych istotny element aparatu wiadzy, w znacznym
stopniu zabezpieczajacy funkcjonowanie odrzuconego przez nasze spote-
czenstwo systemu spoteczno-politycznego. Na przyktad w armii panstwa
socjalistycznego jedna z warto$ci dominujacych w etosie rycerskim, jakg byt
honor, stracita, co ze wzgledow ideologicznych wydaje si¢ zrozumiale, blask
elitarnosci. W okresie polskiej transformacji ustrojowej zagrozenie dla owe;j
elitarnosci pojawilo si¢ jeszcze z innej strony, a mianowicie pod wpltywem
przemian przestrzeni spoteczno-kulturowej wspolczesnego $wiata zwigzanych
z poszerzeniem demokracji liberalnej. Zdaniem socjologow wojska przywota-
nych przez j. Swiniarskiego .,(...) warto$cia najwyzsza zdaje si¢ nie by¢ juz eli-
tarny honor typowy dla pici meskiej 1 arystokratyczna oraz elitarna «zdolno$¢
honoroway, lecz godno$¢ ludzka wigzana z egalitarng warto$cig uniwersalna,
powszechna i ogdlnoludzka™*. Dokonujac szerszej analizy tego zagadnienia,
cytowany autor podkresla, ze o ile zotierza armii tradycyjnej zdobity cnoty,
takie jak honor, postuszenstwo, wiernos¢ i mgstwo oraz poswiecenie 1 pogarda
dla zycia wlasnego 1 innych, to u zotierza reprezentujgcego armi¢ wspoiczesna,
postrzegang jako organizacja, na plan pierwszy wysuwaja si¢ godnos¢ ludzka,
bycie czlowiekiem i poszanowanie czlowieczenstwa, a zatem szacunek dla zycia
wlasnego 1 innych oraz troska o bezpieczenstwo swoje 1 wspolne.

Powyzsza zmiana wskazuje wyraznie na dewaluacje takiej tradycyjnie
istotnej dla srodowiska wojskowego wartosci jak honor. Pojecie honoru ma
dos¢ bogaty zestaw uje¢ definicyjnych, ale dla naszych potrzeb skorzystamy
z opinii Marii Ossowskiej, wedtug ktorej sposrod wielu znaczen tego stowa
na wyroznienie zastuguja przede wszystkim:

3 Zob. J. Swiniarski, O kryzysie etyki, etyki wojskowej i niektorych poszukiwaniach
jej paradygmatu, ,,Edukacja Humanistyczna w Wojsku” 2005, nr 2, s. 5-23.
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1) ‘reputation’ — honorem obdarzony jest ten, kto cieszy si¢ uznaniem,
zaszczytng opinig, szacunkiem, podziwem, stawa;

2) ‘honor’ — jest to cos, co przystuguje cztowiekowi, a nie sptywa na nie-
g0 z zewnatrz, jest zespotem cech charakteru, cech, ktore uprawniajg do
roszczenia sobie ludzkiego szacunku, jest duchowym szlachectwem®.

Przyblizajac posta¢ osiemnastowiecznego cztowieka honoru (gentle-
mana), przywotana wyzej autorka zwraca uwage na nastepujace jego cechy:
»(-..) musi by¢ szczego6lnie wrazliwy na obelgi. (...) Nie wolno da¢ mu si¢
przechytrzy¢ w sposob, ktory by prowadzit do utraty twarzy. Jego obowigz-
kiem jest upiera¢ si¢ przy swoich uprawnieniach i strzec swojej pozycji spo-
lecznej. Zy¢ musi w sposob odpowiadajacy kondycji, tzn. zy¢ stylowo. Nie
moze stucha¢ cudzych  dyktatow. Nie powinien zeni¢  si¢
z osobg nizej stojaca ani podejmowac si¢ jakichs$ zaje¢ stuzebnych. Traci on
honor z powodu zlego prowadzenia si¢ zony lub ktérego$ z krewnych. (...)
Dla dam musi by¢ dworny i musi dba¢ o ich reputacje. Pojedynkowac si¢ nie
moze z osobg, w stosunku do ktérej ma zobowigzania. Musi si¢ przedtem
z nich wywigza¢. W razie wojny powinien walczy¢ wedtug obowigzujacych
zasad. Nie rozpoczynac jej bez uprzedniego wypowiedzenia, odroznia¢ lud-
nos¢ cywilng od bioragcych udziat w walce, nie ucieka¢ z niewoli, nie godzi¢
si¢ na $§mier¢ hanbigca, ale popeli¢ samobojstwo, gdyz jest to jedynie wyj-
Scie z honorem, ktore czlowickowi przystuguje”. Uzupenieniem tej charak-
terystyki sg jeszcze niektore wymagania akceptowane przez kosciot,
a mianowicie ,,splacanie dlugow, méwienie prawdy, dotrzymywanie obietnic,
postuszenstwo w stosunku do wiadzy legalnej, zakaz oszustwa, tapownictwa,
kradziezy, gwattu, wiarotomstwa i zabojstwa. Odwaga bojowa stanowi, tak
zawsze, zrodlo honoru, tchorzostwo zas$ decyduje o jego utracie™’.

Koncepcja gentlemana, oczywiscie w nieco odmiennych wersjach,
funkcjonowata w roznych krajach europejskich® oraz ewoluowata (od czlo-
wieka ,,dobrze urodzonego” do ,,dobrze wyksztatconego™), co podyktowane
bylo przede wszystkim aspiracjami umacniajgcej swojg pozycje spoteczng

% M. Ossowska, Ethos rycerski i jego odmiany, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2011, s. 133.

% Tamze, s. 133-134.

37 Tamze, s. 134.

* M. Ossowska dokonuje tu zwlaszcza rozroznieniem miedzy angielskim i francu-
skim gentlemanem, przywotujac w konkluzji nastepujaca opini¢ H. Tayne’a: ,,Anglik stano-
wi podpore dla swojego rzadu. Francuz swoj rzad co najwyzej toleruje. Anglik jest dos¢
plastyczny, aby pogodzi¢ si¢ z nowa rola, ktéra mu wyznaczaja przemiany spoteczne, francuski
gentilhomme jest raczej zdobiacym reliktem”. M. Ossowska, Ethos rycerski..., dz. cyt., s. 132.
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klasy sredniej. Niebagatelny tez wptyw na te¢ ewolucje miat zmierzch ideatéw
militarnych 1 w zwigzku z tym zmniejszajaca si¢ rola arystokracji militarnej
(wojowanie coraz cz¢sciej powierzano zawodowcom). To ostatnie zjawisko
w jeszcze wigkszym stopniu niz w wiekach XVIII 1 XIX odnotowujemy
wspolczesnie, w spoleczenstwach demokracji liberalnej, w ktérych procesy
profesjonalizacji armii  wystepuja w skali dotychczas niespotykane;.
W charakterystycznym dla spoleczenstw rozwinigtej demokracji liberalnej prze-
chodzeniu armii z instytucji do organizacji nastepuje — jak zauwaza J. Swiniar-
ski — zmiana znaczenia takiej homeryckiej, tradycyjnie rycerskiej 1 zotierskiej
oraz nobilitujacej wartosci jak honor, ktory osadzony jest w tradycji meskosci
i mestwa’’. Autor ten wymienia dwa powody takiego stanu rzeczy:

— pierwszy, za Henrykiem Skolimowskim, upatruje w tym, ze ludzie
w liberalnej cywilizacji Zachodu ,,nie majg czasu na honor”;

— drugi wigze si¢ faktem, ze dystynkcja ,,obywatela w mundurze” jest
,bardziej niezbywalna godno$¢ ludzka, troska o siebie 1 innych niz
wasko pojety honor, wiernos¢, postuszenstwo i nieprzejednanie”*’.

Nie ulega watpliwosci, ze w polskiej armii od dawna nie obserwuje
si¢ tradycyjnego podejscia do honoru, chociazby w sposoéb, w jaki
podchodzono do niego jeszcze w okresie miedzywojennym. Warto tu
przywola¢ ujecie honoru przedstawione w 1936 roku w Encyklopedii
wojskowej, kiedy definiowano go jako ,poczucie godnosci (osobistej,
grupowej, stanowej) wyrazajace si¢ z jednej strony przez poczuwanie si¢ do
obowigzku postgpowania i dzialania w pewien sposob, okreslony przez
zwyczaje, poglady i nakazy etyczne, przyjete w danym $rodowisku; z drugiej
za$ strony przez zadanie przestrzegania w stosunku do siebie pewnych
ustalonych form, bedacych wyrazem uszanowania tej wilasnie godnos$ci”.
Szczegbdlng egzemplifikacja pojecia honor sg stowa J. Pitsudskiego
rozpoczynajace ten artykut czy tez stanowisko Jozefa Becka, ministra spraw
zagranicznych II RP, bedace odpowiedzig na zgdanie Hitlera wobec Polski
przedstawione w czasie stawnej mowy sejmowe] 1 zawierajgce Si¢
w stwierdzeniu, ze ,,Jest jedyna tylko rzecz w zyciu ludzi, narodow 1 panstw,
ktora jest bezcenna: ta rzecza jest Honor™'. Zgodna z takim stanowiskiem
koncepcje honoru znajdujemy tez w waznej dla srodowiska wojskowego
ksigzce J. M. Bochenskiego De virtute militarii (O cnocie wojskowej),

39 1. Swiniarski, O niektorych poszukiwaniach aksjologii ..., dz. cyt., s. 157.
40 Tamze, s. 161.
1 A. Garlicki, Ostatni pojedynek, Polityka, 1999, nr 17.
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w ktorej honor, stawiany obok bohaterstwa, stanowi filar aksjologii wojny.
Wskazujac na znaczenia honoru: we¢zsze (tj. Scisle dotrzymywanie stowa)
1 szersze (tj. sktonnos¢ do wysokiej czci dla wielkosci charakteru
1 w konsekwencji sklonno$¢ do domagania si¢, aby ta wielka warto$¢ byta
takze szanowana przez innych), Bochenski twierdzi, ze to drugie jest
wazniejsze, bo zgodnie z nim ,,cztowiek honorowy to ten, kto nigdy nie
plami swojego honoru, czyli nigdy nie postepuje sprzecznie z ideatem
rycerskim. Do posiadania tego honoru nie wystarczy tylko dotrzymywac
slowa, ale trzeba poza tym posig$¢ jeszcze pelni¢ mestwa, prawosci
zomierskiej itd.”**. Wedlug cytowanego autora ,jedna z najwazniejszych tez
etyki jest twierdzenie, ze czyny 1 sprawnosci majace warto$¢ za przedmiot sg
same wartos$ciami”, a w zwigzku z tym zohierz dziatajac ze wzgledu na warto$¢
czynu i charakteru rycerskiego, zawsze dziata ze wzgledu na swoj honor™
Dzisiaj zapewne trudno doszukiwac¢ si¢ nie tylko w dokumentach
normatywnych, ale i w praktyce funkcjonowania naszych sit zbrojnych tak
wyraznego, bo przede wszystkim ,.rycerskiego”, podejscia do honoru. Nalezy
zgodzié si¢ z J. Swiniarskim, Ze taki stan rzeczy jest miedzy innymi wynikiem
wspomnianej ewolucji armii w kierunku organizacji, gdzie ksztaltuje si¢
pragmatyczna, racjonalna 1 liberalna forma dzialalnosci wojskowej
— ,dzialalnosci ludzi rownych w swej godnosci i prawach obywatelskich
podejmujacych si¢ w jednej z naturalnych 1 niezbednych liberalno-
demokratycznemu spoleczenstwu organizacji, jaka z zalozenia stajg sie¢
profesionalne  sity zbrojne”™*. Nie dziwi zatem fakt daleko idacych
przewartosciowan aksjologicznych dokonanych w obowigzujacym od
2008 roku Kodeksie honorowym zotnierza zawodowego Wojska Polskiego,
w ktorym ,,honorowos¢” odnosi si¢ juz nie tylko do oficerow (dostrzegamy tu
wyrazne odejscie od idei elitarnosci stuzby), ale do wszystkich Zohierzy
zawodowych. Nie mniej wazna zmiana dotyczy tez postawienia godnosci przed
honorem, albowiem w otwierajacym Kodeks rozdziale ,,Godno$¢ i1 honor
zohierza zawodowego” wlasnie od tego pierwszego pojecia wychodzg autorzy,
definiujac te godnos¢ jako ,,wartos¢ wyplywajaca z szacunku dla samego siebie,
poczucia dumy z przynaleznosci do spotecznosci wojskowej 1 podjecia

42 J. M. Bochenski, De virtute militarii, dz. cyt., s. 18.
* Tamze. Omawiajac kwestie honoru, Bochenski jednoczeénie przypomina, ze
,,hapis widniejagcy na Szkole Kadeckiej w Warszawie «Honor i Ojczyzna», wielkie hasto
kadetow czasow stanistawowskich, jest doskonalym ujeciem podstawowych zasad etyki
wojskowej. Nawet porzadek stow jest wlasciwy: bo mozna bez bledu powiedzie¢, ze
0]czyzn1e stuzymy tylko dlatego, Ze tak nakazuje honor”.
* 1. Swiniarski, O niektérych poszukiwaniach aksjologii ..., dz. cyt., s. 161-162.
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szczegdlnych zobowigzan wobec Ojczyzny”. Honor zohierza zawodowego
zostal w tym dokumencie okreslony jako ,,postawy i dziatania, ktore znamionuja
uczciwego 1 prawego cztowieka”, jako zrédlo ,jego czci oraz moralnych
wartosci srodowiska zawodowego”. W takim ujeciu honor traci wyraznie to, co
w jego definiowaniu podkreslano w czasach minionych, a wiec zwigzek
z me¢stwem, bohaterstwem, ze shuzbg ojczyznie (ta ostatnia zostala w tym
Kodeksie powigzana z godnoscig zohierza zawodowego). Probujac oceni¢
charakter opisanych przemian dotyczacych tak waznej dla stuzby wojskowe;j
warto$ci, jakg jest honor, warto odwota¢ si¢ do opinii wyrazonej w 1954 roku
przez Bertranda Russela: ,,Wiara w waznos¢ honoru osobistego, cho¢ jej
przejawy byly czesto absurdalne, a czasem tragiczne, ma powazne zashigi 1 jej
upadek nie stanowi bynajmniej czystego tylko zysku. (...) Gdy uwolni si¢
koncepcje honoru od arystokratycznej buty 1 od sktonnosci do gwattu, zostanie
W niej co$, co pomaga czlowickowi zachowaé osobistg prawos¢ 1 szerzyc
wzajemne zaufanie w stosunkach spotecznych. Nie chcialbym, aby ten legat
wieku rycerstwa zostat dla $wiata catkowicie zaprzepaszczony™ .

PODSUMOWANIE

Szczegbdlny charakter stuzby wojskowej wynika nie tyle
z przypisywania armii prawa do jakiego$ ,,specjalnego” czy ,,odrgbnego”
systemu wartosci, co z celow 1 zadan, jakie sily zbrojne powinny osiggaé
1 realizowac. Dla wojska naczelng wartos$cig okreslajacg istote i sens shuzby,
wartos$cia, ktorej podporzadkowana jest aksjologia zawodu zohierskiego, jest
— co kilkakrotnie podkreslono — ojczyzna. Byt armii z moralnego punktu
widzenia podyktowany jest niezbywalnym prawem kazdego narodu do obro-
ny i zabezpieczenia podstaw swego istnienia. Dopoki takie zagrozenie istnie-
je, dopdty armia jest konieczna, a jej funkcjonowanie uzasadnione, tak
w uktadzie pojedynczych panstw, jak tez w stosunkach miedzynarodowych.
W dzisiejszych warunkach zaistniaty nader korzystne okolicznos$ci, ktore
pozwalaja sprzeciwia¢ si¢ upowszechnianiu tezy, jakoby wojsko bylo insty-
tucjg powotang jedynie do podporzadkowywania, zniewalania czy pozbawia-
nia zycia innych ludzi. Obronny charakter ewolucji doktryn militarnych
wysoko rozwinigtych panstw oraz ich migdzynarodowa instytucjonalizacja
pozwalaja na modyfikacje czy wrecz odwrdcenie dotychczasowego potoczne-
go wyobrazenia o roli i funkcjach sit zbrojnych. W przysziosci powinny one
coraz bardziej stuzy¢ realizacji zadan obronnych, ograniczajac swoja aktywnos¢

45 M. Ossowska, Ethos rycerski ..., dz. cyt., s. 142.
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do zapewnienia niezbednego poziomu bezpieczenstwa wlasnemu panstwu i jego
obywatelom. Temu celowi podporzadkowane sg dokonujace si¢ w sitach zbroj-
nych zmiany strukturalne oraz zmiany w strategii i potencjale armii wigkszo$ci
panstw europejskich. Taki kierunek ewolucji sit zbrojnych moze w przysziosci
wyeliminowa¢ przemoc militarng jako podstawowg forme rozstrzygania konflik-
tow miedzynarodowych oraz probleméw wewn¢trznych, dajagc pierwszenstwo
dialogowi 1 metodom politycznym. Zmianom tym towarzyszy¢ beda przemiany
w sferze aksjologii stuzby zomierzy-obywateli, Zolierzy milujacych nie tylko
ojczyzne, ale 1 pokdj. Stuzba ojczyznie w czasie pokoju polega jednak na dosko-
naleniu swojego profesjonalizmu wojskowego, albowiem tylko dobrze wyszko-
lone 1 materialnie wyposazone sily zbrojne sg zdolne zapewni¢ suwerenny byt
ojczyznie oraz utrwala¢ poko6j miedzy demokratycznymi panstwami.
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THE MILITARY SERVICE AS A SERVICE
TO THE VALUES

ABSTRACT

The main task of the army is to ensure the sovereignty and security of its citizens.
Military service is regarded as the service of in name supreme good, as service of homeland.
This military service changed its nature over the centuries and, therefore changed
is expectations from soldiers. One of the most important values of for soldiers remained
honor, usually tied valor and sacrifice. In the process of transition from the traditional version
from the army as an institution for the army as an organization, in the process of increasing
its professionalization, are changes in the military axiology and of the more important
is dignity. Still, the sense of military service expressed is in sacrifice for in the socially
important and desirable value, decisive on safety and the development of modern societies.

Keywords:
army, soldier, military service, axiology, value, honor, dignity.
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