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Czasy Nowozytne, tom X111/2002
Periodyk poswiecony dziejom polskim i powszechnym od XV do XX w.

Arkadiusz Czwotek
(Torun)

Z dziatalnosci stuzb wywiadowczych
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego na przetomie XVI i XVII w. Zarys
problematyki

Dziatalnosci stuzb wywiadowczych oraz szeroko pojetego wywia-
du na przetomie XVI i XVII w., na pograniczu Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego poswiecono bardzo niewiele pracl Dlatego tez warto
omoéwic¢ tg problematyke chociaz w og6Inych zarysach. Nalezy zwitasz-
cza zastanowié¢ sie nad kwestig kto kierowat wywiadem, jak byt
zorganizowany i w jaki sposdb zbierat informacje o przeciwniku?
W Polsce po raz pierwszy z wywiadem spotykamy sie juz w $rednio-
wieczu2. Korona po wejsciu w zwigzki z Litwg, zostata jednoczesnie
weciggnieta w krag spraw wschodnich. Zwlaszcza $cislejsze zespole-
nie obydwu panstw w 1569 r. uczynito pogranicze Rzeczypospolitej
i Moskwy waznym teatrem zbierania informacji o potencjalnym
przeciwniku, jakim byto Wielkie Ksiestwo Moskiewskie, tym bardziej
ze panstwo to przejawiato plany aneksjonistyczne, wobec ziem
koronnych i litewskich. Polska na terytorium Wielkiego Ksigestwa
Litewskiego nie stworzyta witasnych struktur wywiadowczych, polega-
jac w tym wypadku wytgcznie na swym litewskim sojuszniku. Dodat-
kowo, po przytgczeniu w 1561 r. Inflant dziatalno$¢ stuzb wywiadow-

1J. Bardach, Rykun i szpieg. Z dziejow stuzby wywiadowczej w Wielkim Ksiestwie
Litewskim XVI stulecia, [w:] Studia z ustroju i prawa Wielkiego Ksiestwa Li-
tewskiego XIV-XVII w.. Warszawa 1970, s. 371-378. Najwiecej prac tej tematyce
poswiecit H. Grala, zob. m.in. Nowiny moskiewskie. Doniesienia pogranicznego
starosty z 1591 r. Méwig Wieki, 1996, nr 11/12, s. 45-49; tenze, Raport Butgakowa
o sytuacji w Rzeczypospolitej, Mdwig Wieki, 1996, nr 11/12, s. 40-44 i inne.

2 W. Patucki, Narok. Studium z dziejow stuzby lgcznikowo-informacyjnej w Polsce
Sredniowiecznej. Wroctaw 1958.
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czych Wielkiego Ksiestwa Litewskiego zostata rozciggnieta takze i na
ten obszar.

W Swietle dostepnego materiatu mozna stwierdzi¢, ze na teryto-
rium Wielkiego Ksiestwa Litewskiego dziatalnoscig stuzb wywiadow-
czych kierowat zawsze hetman polny litewski, co lezalo w zakresie
jego obowigzkéw. Byt on zastepcg hetmana wielkiego litewskiego.
Sam urzad wywodzit sie ze stanowiska dowddcy tzw. obrony potocz-
nej, ktérej zadaniem byto strzezenie granic potudniowo-wschod-
nich Litwy, dlatego tez nazywano ich czesto hetmanami granicznymi3.
Z racji petnienia funkcji dowédcy obrony pogranicza, w jego gestii
lezato zbieranie informacji o przeciwniku, oraz o tym co dziato sie juz
bezposrednio za granicami panstwa, a nastepnie ostrzeganie krola
przed grozacymi niebezpieczenstwami. W ten sposéb hetman polny
litewski byl osobg najbardziej kompetentng w sprawach pogranicza
litewsko-moskiewskiego. Zainteresowanie jego siegato takze Inflant
oraz kreséw potudniowo-wschodnich, o ile z tamtej strony zagrazato
Litwie niebezpieczenstwo4.

Urzad hetmanski w Wielkim Ksiestwie Litewskim w XVI i XVII w.
spoczywal przewaznie w rekach rodow magnackich, jak Radziwito-
wie, Chodkiewiczowie oraz Sapiehowie, ktére bardzo czesto uprawia-
ty swojg witasng polityke wschodnig (tym bardziej, iz hetmani byli zwol-
nieni od obowiazku przysiegi przy obejmowaniu swojej funkcji),
dlatego krél musiat byé szczegdlnie uczulony na informacje, jakie
dostawat z kreséw wschodnich od hetmandw polnych. Bardzo czesto
szukat potwierdzenia ich informacji w innych zrédtach, aby miec¢ pet-
niejszy obraz tego co sie dziato na pograniczu i na terytorium Panstwa
Moskiewskiego oraz Inflant.

Zastanawiajac sie nad jako$cig zdobywanych przez hetmanow
informacji musimy uwzgledni¢ to, ze bardzo czesto byli oni odciggani
od ochrony pogranicza Wielkiego Ksiestwa Litewskiego na rzecz pro-
wadzenia dziatan wojennych np. w Inflantach5 (jak to byto w przypad-
ku Krzysztofa Il RadziwiHa), co ujemnie wptywato na ilos¢ i wartos¢

3Z. Goralski, Urzedy igodnosci w dawnej Polsce, Warszawa 1983, s. 168.
4 Archiwum Gitéwne Akt Dawnych. Warszawa (dalej: AGAD), Archiwum
Radziwitowskie (dalej: AR), 1V, k. 291, k. 11, Krzysztof Radziwi# ,Piorun”
wojewoda wilenski do PP. Trybunatéw do Wilna, 25 V 1595, z Kiejdan.
5 Tak byto z Krzysztofem Radziwittem, hetmanem polnym litewskim, ktéry bronit
Inflant przed Szwedami w latach 1617-1618 i 1621-1622. Zob. biogram Krzysztofa
Radziwita h. Trgby (1585-1640) opr. H. Wisner, Polski Stownik Biograficzny,
Wroctaw - Warszawa - Krakow 1987, t. XXX/1, z. 124, s. 277 in.
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zdobywanych wiadomos$ci. Bardzo czestym powodem stabej wydol-
nosci wywiadu na kresach wschodnich Rzeczypospolitej byt prozaicz-
ny brak gotéwki6. Z drugiej strony musimy zdawac sobie sprawe z te-
go, ze nadzorowanie wywiadu nie bylo jedyng rzecza, ktéra lezata
w gestii hetmana polnego. Hetmani polni zastepowali podczas choroby
lub nieobecnosci hetmana wielkiego, przejmujac cze$¢ jego obowigz-
kéw. A byly to sprawy czasochtonne, albowiem hetmani obmyslali
sktady armii, proponowali dowo6dcow jednostek, decydowali o dyslo-
kacji wojsk, zabiegali o pienigdze na zotd, zasiadali w komisjach skar-
bowych, oraz petnili niektére funkcje sadownicze w zakresie ich
uprawnien wojskowych7. Nawet jezeli hetman polny nie zastepowat
hetmana wielkiego, to i tak zakres jego obowiazkéw byt duzy, poczy-
najac od zapewnienia bezpieczeAstwa granicom kraju, a konczac na
drazliwych sprawach finansowania wojska, ktére nie jednemu hetma-
nowi przysporzyty tylko uszczerbku na zdrowiu. Musimy tez zdawac
sobie sprawe z tego, ze hetman polny nie byt tylko dowodca, ale takze
politykiem. Co prawda z racji posiadanego urzedu ministerialnego nie
zasiadat w senacie, ale zawsze oprdcz funkcji hetmana polnego trzy-
mat w swoim reku jaka$ kasztelanie, lub wojewddztwo, co uprawniato
go do zasiadania w tawie senatorskiej. Bardzo czesto hetmani, takze
polni, byli postrzegani przez szlachecka spoteczno$¢, jako gwaranci
ustroju Rzeczypospolitej, co wiecej sami hetmani utozsamiali sie
z tym, co takze utrudniato im petnienie funkcji przypisanych ich
urzedowi. Jaki widac, te i wiele innych czynnikéw odciggato hetmana
polnego litewskiego od nadzorowania stuzb wywiadowczo-rozpoz-
nawczych na pograniczu, co na pewno musiato odcisngé¢ sie na dziatal-
nosci szeroko pojetego wywiadu. Stad tez nie powinno dziwi¢, iz het-
man polny cze$¢ swoich obowigzkéw cedowat na innych. W latach
siedemdziesigtych XVI w. jedng z najbardziej zaufanych oséb hetmana
polnego byt Ostafii WoHowicz, kasztelan trocki, prawdopodobnie
spiritus movens litewskiego wywiadu. P6zniej z ramienia Krzysztofa

6 AGAD, AR 1V, k.309, k.306, Krzysztof Radziwilf, hetman polny litewski do
Arciszewskiego, swego stugi, 30 VIII 1622, z Birz: ,Arciszewski. Podobnoz na
pamieé barzo zszedt, ze o tych pohrzeciu set zlotych ktérem przy tobie na szpiegi
zostawit, nie pomnisz, i udajesz to przed panem Pacem jakoby pieniedzy moich przy
sobie nie miat. Chocby i tak byto nie trzeba tym tragbi¢ przed wszytskiemi, komu na
tym nie nalezy. Niechajze mie tedy wiecej tym nie trubujg, ze dla pieniedzy [braku]
szpiegbw mie¢ nie moga [...]".

7 W. Zarzycki, Dyplomacja hetmanéw w dawnej Polsce, Bydgoskie Towarzystwo
Naukowe, Prace Wydziatlu Nauk Humanistycznych, seria E, nr 8, Warszawa -
- Poznan 1976, s. 13in.
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RadziwiHta, nadzorowat dziatalnos¢ wywiadu litewskiego niejaki Arci-
szewski.

Hetman polny8 zbierat informacje przez swoich szpiegoéw, ktorzy
byli na jego utrzymaniu, badZ przez starostéw przygranicznych, do
tego kazda informacja musiata by¢ potwierdzona przez kilku szpie-
gow9. Krolowie polscy zalecali wrecz hetmanom polnym, aby zwracali
szczegb6lng uwage na to, co sie dzieje na pograniczuld Krzysztof Il
RadziwiH, miat takze swoich ludzi w Gdansku, ktérzy zdobywali dla
niego pozyteczne informacje dotyczgce frontu szwedzkiegoll Bardzo
ciekawie przedstawiat sie krag zainteresowan hetmana polnego litews-
kiego sprawami szwedzkimi. Interesowaly go gtownie obrady sejmu
szwedzkiego ijego konkluzje. Chciat przez to pozna¢ przyszte zamiary
wojenne kréla szwedzkiego i $rodki, jakimi bedzie prowadzit dziatania
wojenne. Pragnat takze wiedzie¢ jakie bedzie miat positki cudzoziems-
kie krol szwedzki, w przysztej kampaniil2 Dalekowzroczno$é hetmana

8 W latach 1572-1589 hetmanem polnym litewskim byt Krzysztof Radziwit
»Piorun”. W 1589 r. zostat hetmanem wielkim litewskim. Zygmunt 11l Waza po jego
nominacji przez szereg lat nie mianowat hetmana polnego. Tak ze Krzysztof
Radziwitt ,,Piorun” nadzorowat dziatalno$¢ wywiadu litewskiego az do 1603 r. W la-
tach 1601-1605 hetmanem polnym litewskim byt Jan Karol Chodkiewicz, ktory zbyt
krotko petnit ten urzad, aby zosta¢ zwierzchnikiem wywiadu. Do tej roli byt
przygotowywany syn ,Pioruna”, takze Krzysztof, ktéry w 1615 r. otrzymat butawe
hetmana nadwornego. Prawdopodobnie i w latach wcze$niejszych petnit funkcje
nadzorujacego dziatalno$¢ stuzb wywiadowczych na Litwie.
9 Zob. AGAD, AR IV, k.292, k. 123, List Krzysztofa Radziwita ,,Pioruna” do
Mikotaja Krzysztofa Radziwita ,Sierotki” wojewody trockiego, 1 1 1599,
z Koydowna: ,,a drugiego pri postam prawie we wtorek przeszty, z temi pismy, ktére
mi z kilku réznych miejsc, niemal jednego dnia przyniesiono mi, z tg nowingjakoby
kniaz Moskiewski miat by¢ zabit, odprawitem do Kréla Jego Mosci, w ktérych ta
tylko jest r6znos¢, ze jedni pisza, jakoby miat by¢ zabit, od carewicza jakiego$ syna
Szuhalewnego, na witaniu kiedy go witat, drudzy ze od syna Nikity Romanowicza
powinnego brata po matce, nieboszczika kniazia Fiedora Moskiewskiego, ktéry snaé
w rozmowie swej, tak co$ ostrze byt przicigt Kniaziu Moskiewskiemu, ze mu az
kosturem w teb dat, a on tez go tez nozem w brzuch, ze zaraz sna¢ umart. [...] Alec
indes prawie zewszad z naszej ukrainy, ponawia sie ta nowina. Jednak pewnego
jednego szpiega mego z Koptysi, ktéry ma Czerficem brata rodzonego w Smolensku,
odprawie, dla wziecia pewnej wiadomosci o tym. Do Pana starosty orszanskiego tez
napisat, proszac go, aby tez swe szpiegi dla wziecia pewnej wiadomosci o tym, na
rézne miejsca do Moskwy odprawit [...]".
1 AGAD, AR IlI, k.2, nr 48, k.10, Zygmunt 1l Waza do Krzysztofa RadziwiHa,
hetmana polnego litewskiego, 7 V 11621, w Warszawie.
1 AGAD, AR 1V, k.308, k. 281282, Krzysztof RadziwiH, hetman polny litewski do
swego stugi Arciszewskiego.
2Ibidem, k. 281.
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polnego litewskiego swiadczy o jego wysokich kwalifikacjach. Chcac
otrzymac jak najpetniejszy obraz przysztych wydarzen, nie pomijat
zadnej okazji, aby zdobywa¢ nowe informacje. W jednym z listdw
Krzysztof RadziwiH pisat: ,Bo choé sam szpiegéw i wigezniéw mam
dostatek, przecie nie zawadzie zasiegna¢ z tamtych miejsc wiadomos-
ci, bo moga by¢ pewne i potrzebne, byle kto zyczliwie chodzi¢ koto
tego chciat” . W walce wywiaddw hetmani litewscy odwotywali sie
takze do poza dyplomatycznych rozwigzan, stosujac réwniez fizyczng
likwidacje przeciwnika. Mikotaj Krzysztof Radziwil, tak pisat do
wojewody wilenskiego 17 V 1575 r. (i nie dotyczyto to tylko prawdo-
podobnie goncéw moskiewskich): ,,Na wozie jadgc mowiliSmy z sobg
i podoba sie nam, aby temu goricowi moskiewskiemu daé jaka pigutke,
zeby do Stezycy nie przyjechat. Nie wie jesli sie to Wmosci zda.
Wszakze Wmos¢ hetmanem bedac czesto ich do Abrahama czasem ci-
cho posytat, a co by temu wadzito” 14

Kos$écem, na ktorym opierata sie struktura litewskiego wywiadu
byt system starostw i zamkow przygranicznych, ktére zajmowaty sie
Scisle pojeta stuzbg wywiadowczg, a zarazem kontrwywiadowcza.
Krélowie polscy zdawali sobie sprawe z waznos$ci starostw w systemie
wywiadowczym Rzeczypospolitej, nie tylko na granicy litewsko-mos-
kiewskiej, ale takze na innych granicach Rzeczypospolitej. Tak pisat
Zygmunt Il do Mikotaja Zienowicza, starosty przygranicznego:
»Przyjmujemy wdziecznie od Wiernosci Twej te pilnos¢ w dosieganiu
wiadomosci z Moskwy i oznajmienie o rzeczach tamecznych w czym
i na po tym nie zaniechiwamy Wierno$ci Twojej starania czyni¢ jako-
by$ co pewnego nam zna¢ dawal, co by sie w panstwie tamtym dzia-
to” 15 Najwazniejsze starostwa i zamki pograniczne znajdowaly sie
m.in. w Orszy, Uswiacie, Wielizu, Jezieriszczu, Dubrownie, Koptysi,
Homlu, Dzi$nie, Potocku.

Wsréd starostw przygranicznych najwazniejsza jednak role pet-
nito to w Orszy, z racji potozenia na trakcie wiodgcym do Moskwy,
a takze z powodu bliskosci Smolenska, najwazniejszej twierdzy na
pograniczu litewsko-moskiewskim, ktora w 1514 r. odpadta od Litwy.
Oprécz tego starosta orszanski byt osobg, ktéra nadzorowata ruch na

Blbidem, k. 281-28W.
XU W. Nowodworskij, Borba za Liwoniju mezdy Moskwoju i Reczju Pospolitoju
(1570-1582), Sankt Petersburg 1904, s. 25.
B Zob. np. List Zygmunta 1ll Wazy do Mikotaja Zienowicza, starosty czeczerskiego,
Biblioteka Czartoryskich w Krakowie, Teki Naruszewicza (dalej: TN) 103, nr 129,
k. 187.
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trakcie smolenskim, i kontrolowata poselstwa, ktére nim podrézowa-
ty16. Pdzniej funkcje Orszy przejat Smolensk, po zdobyciu go przez
wojska Zygmunta Il Wazy w 1611 r. W kompetencjach komendanta
twierdzy smolenskiej byto nadzorowanie stuzby wywiadowczej na
podlegtym sobie terenie, w catym wojewddztwie litewskim. Raporty
ze swojej dziatalnosci wywiadowczej skladat bezposrednio krélowi
badz hetmanowi polnemu litewskiemul7.

Na przetomie XVI i XVII w. najdtuzej i najwierniej w Orszy
funkcje starostow petnili Filon Kmita i Andrzej Sapieha. Podlegali oni,
jak i pozostali starostowie przygraniczni bezposrednio Krzysztofowi Il
Radziwitowil8 a w czasach gdy zytjeszcze Krzysztof RadziwiH ,,Pio-
run” takze ijemu. Sam jednak Filon Kmita nie byt do konca przeko-
nany kto jest jego bezposrednim zwierzchnikiem, czy hetmani, kancle-
rze, marszatkowie czy tez wojewodowie litewscy19. Problem dotycza-
cy zwierzchnictwa nad starostami granicznymi, jak widaé nie byt do
konca rozwigzany, chociaz z racji petnienia funkcji wojskowych przez
hetmana cata stuzba wywiadowczo-rozpoznawcza powinnajemu pod-
legac¢. Nie uregulowanie tej sprawy nie byto korzystne dla litewskiego
wywiadu, poniewaz starostowie zdawali relacje paru urzednikom, co
poszerzato tylko krag oséb dysponujgcymi informacjami tajnymi. Mog-
o to utatwi¢ stronie moskiewskiej przeciwdziatanie. W latach pdézniej-
szych, podczas nieobecnosci hetmana na terytorium Wielkiego Ksies-
twa Litewskiego starostowie przekazywali bezpos$rednio wiadomosci

B AGAD, AR V, 1901, k. 36, Dymitr Chalecki, skarbnik Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego do Krzysztofa Radziwita, ,Pioruna”, hetmana polnego litewskiego,
13 111 1593, z Kamionki.
7B. Ostrowski, Pospolite ruszenie szlachty smolenskiej w XV 11 wieku, Acta Baltico-
Slavica, 1980, t. 13, s. 150.
1B Na temat zwierzchnictwa hetmana polnego litewskiego nad starostg orszanskim
(co mozna rozciggna¢ takze na innych starostéw) tak pisat Lew Sapieha, kanclerz
litewski w liscie do Krzysztofa Radziwitta, hetmana wielkiego litewskiego,
6 Il 1596, z Stomina, [w:] Archiwum Domu Sapiehéw (dalej: ADS), wyd. A. Pro-
chaska, Lwow 1892, t.1:1575—1606, s. 131: ,,A co mi Wasza Ksigzeca Mos$¢ raczysz
oznajmowac, ze bratu memu panu staroscie Orszanskiemu [Andrzejowi Sapieze],
poruczy¢ Wasza Ksigzeca Mos$¢ raczyt, aby z panami obywatelami wojewddztwa
Witebskiego, MScistawskiego i powiatu Orszanskiego przeciw tym swawolnikom
jachat i onym sie opierat, czego iz sie z rozkazania Waszej Ksigzecej Mosci podjat,
gani¢ mu tego nie moge, bo jako studze Waszej Ksigzecej Mosci i staroscie
ukrainnemu hetmana stucha¢ godzito sie”.
1 Filon Kmita, starosta orszanski do Ostafiego WoHowicza, kasztelana trockiego,
1 VI 1574, z Orszy, [w:] Zrodta do dziejéw polskich, wyd. M. Grabowski, A. Przez-
dziecki (dalej: Zrédta do dziejéow), Wilno 1843, t.1, s. 270.
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Z pogranicza krolowi®, badz tez Lwu Sapieze, wojewodzie wileAskie-
mu, ktéry wobec zaabsorbowania Krzysztofa Radziwita, hetmana pol-
nego, sprawami inflanckimi przejat prawdopodobnie cze$¢ jego obo-
wigzkow?21.

Zachowat sie bardzo ciekawy dokument z 1571 r., w ktorym Filon
Kmita, przedstawia swoje wiasne wydatki zwigzane z petnieniem
funkcji starostyzz. | tak z wiasnych pieniedzy Filon Kmita przez caly
rok utrzymywat o$Smiu szpiegéw. Dodatkowo optacat takze czterech
szpiegbw - poddanych wiadcy moskiewskiego . Sprawozdanie to jest
wiarygodne co do liczebnoS$ci szpiegéw, poniewaz zdarzaty sie i poz-
niej okresy w ktorych starosta orszanski musiat z wiasnych pieniedzy
utrzymywacé nie tylko szpiegdw, ale i caty garnizon. Sytuacja taka
miata miejsce od $Smierci Zygmunta Augusta w lipcu 1572 r., kiedy to
przynajmniej do potowy 1574 r. Filon Kmita trwat na posterunku bez
zadnej zaptaty24.

0 ile kwestia osSmiu szpiegoéw nie wymaga osobnego omdwienia
warto zastanowi¢ sie kim byli wspomniani czterej szpiedzy - poddani
moskiewscy. Mogli by¢ to poddani ksiecia moskiewskiego, ktérzy za
okreslong optate (trzech ztotych na rok), zgadzali sie donosi¢ na szko-
de wiasnego panstwa. Byty to wiec osoby, ktére dostarczaty informacji
0 tym co dzialo sie po drugiej stronie granicy ze wzgledéw czysto
majatkowych. Bardzo prawdopodobne jest to, ze mogty to byé takze
osoby zamieszkujace ziemie smoleAska, ktdre nadal czuly zwigzek
z Rzeczpospolitg. Co prawda od zdobycia Smolefiska przez witadce
moskiewskiego mineto przeszto 50 lat, nie mozemy jednak wykluczyé,
ze nadal na terytorium wojewodztwa smoleniskiego byty osoby, ktére
nie zapomniaty o swoich korzeniach. Gratyfikacja pieniezna mogta sta-
nowi¢ dodatkowe wynagrodzenie ich trudu i ryzyka.

D Lew Sapieha, kanclerz wielki litewski do Krzysztofa Radziwitta, hetmana polnego
litewskiego, 1 VI 1622, z Warszawy, zob. Archiwum Domu Radziwitdw. Listy ks.
M. K. RadziwiHa ,,Sierotki"- Jana Zamoyskiego - Lwa Sapiehy, wyd. A. Sokotows-
ki, (dalej: ADR), Krakéw 1881, [w:] Scriptores Rerum Polonicarum, t. 8, s. 270.

21 Tenze do tegoz, 27 V 1632, z Brzescia, ADR, s. 280-281.

2 Sczet raschodam, proizwedennym Filonom Semenowiczem Kmitoju, iz sobstwen-
nych ego deneg, 12 VIII 1571, [w:] Archograficzeskij shomik dokumentow otnosasz-
czichsa k istorii sewerozapadnoj Rusi, Wilno 1867, t. 4, s. 246-250.

2 lbidem, s. 248.

24 Listy Filona Kmity, starosty orszanskiego do Senatoréw Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego, z 1 Il 1574 i z 9 VIII 1574, z Orszy, [w:] Zrédta do dziejow, t. 1,
s. 250, 293.



Filon Kmita, starosta orszafAski musiat mie¢ takze odpowiednich
ludzi, ktérzy werbowali mieszkancéw ziemi smolenskiej. Oprocz tego
musiat asygnowac¢ pewne sumy dla oséb, ktére dostarczaty szpiegom
wiadomosci, czyli tzw. informatorom. Starosta orszanski prowadzit
przede wszystkim tzw. wywiad ptytki, ktéry zajmowat sie zbieraniem
wiadomosci z terendéw przygranicznych.

Nazwiska niektérych szpiegow, jakich trzymat na swoim zotdzie
starosta orszanski mozna ustali¢. Byli to Kuzma Truba, Oleksiej Na-
dawca, Jurko Zelozkowec2s. Pozostate nazwiska do naszych czasow
nie zachowaty sie. Szpiedzy ci zbierali informacje z pogranicza,
szczegblnie ze Smolenska, dostarczajgc wiadomosci na temat twierdzy
smolenskiej, wojsk moskiewskich ktére do niej przybyty, czy tez
budowania nowych umocnien. Filon Kmita stosowat zasade, ze kazda
wiadomo$¢é musiata by¢ potwierdzona, zanim jg uznat za prawdziwa,
dlatego tez bardzo czesto wysytat jeszcze jednego szpiega z takim sa-
mym zadaniem. Praktyka ta wzieta sie stad, ze szpiedzy czesto zma-
wiali sie miedzy sobg, ustalajac jedng wersje, ktdrag przedktadali swo-
jemu zwierzchnikowi® . Szpiedzy ci operowali caty czas w poblizu
Smolenska, zbierajac takze informacje o miejscu pobytu ksiecia
moskiewskiego, a takze stuchajagc uwaznie plotek krazacych wsréd
mieszkancOw pogranicza. Starosta orszanski mogt sie pochwali¢ znacz-
nymi sukcesami, skoro udato mu zwerbowa¢ Tiszke Lomakina Smol-
nia, ktory byt ,wodzem ksiecia moskiewskiego na wszystkich ruskich
Ukrainach”27. W 1574 r. juz od paru lat wspo6tpracowat z Filonem
Kmitg, ktéry nazywat go swoim szpiegiem. Bardzo czesto sami miesz-
kancy pogranicza dostarczali staroScie orszafiskiemu réznego typu
nowinek. Byli to rozmaici witoczedzy, obiezyswiaty, czy po prostu
mieszkancy pogranicza. Niekiedy sam starosta orszanski wysytat
swojego urzednika z jaka$ btahg sprawg do wojewody smolenskiego,
aby w ten sposoéb zdoby¢ wiadomosci co dzieje sie po drugiej stronie
granicy.

5 Filon Kmita, starosta orszafski do Senatoréw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,
2 11l 1574, z Orszy, [w:] Zrédia do dziejow, t.1, s. 253.

2 AGAD, AR 1V, k. 309, k. 314, Krzysztof Radziwill, hetman polny litewski do
Arciszewskiego, swego stugi, tak pisat (b.m. b.d.): ,szpieg jeden o drugim nie ma
wiedzie¢, i dla bezpieczenstwa ich [...] i dla snadniejszej prawdy [...] zeby na jedng
powie$¢ nie zmawiali sie jako to czesto bywa”.

Z7 Filon Kmita, starosta orszanski do Senatorow Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,
2 1l 1574, z Orszy, [w:] Zrédta do dziejow, t.1, s. 261.
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W swoich szeregach Filon Kmita miat specjalng grupe szpiegow,
przeznaczonych do ,wywiadu gtebokiego”. Jednym z nich byt Alek-
siej, stuga tukasza Manonicza, mieszczanina wilenskiego. Aleksigj,
podrézujac w gronie kupcéw, udawat jednego z nich (typowa ,,przyk-
rywka” szpiegowska) po to, aby pod ich ochrong mdc zdobywac
potrzebne informacje. Dzieki jego doniesieniom, starosta orszarnski
wiedzial o miejscu pobytu Iwana Groznego. Aleksemu udato sie
wkras¢ w otoczenie ksiecia moskiewskiego, gdy ten przyjmowat posta
cara perekopskiego. Wynik poselstwa byt taki, ze poset tatarski odje-
chat z kwitkiem. Dzieki temu mozna byto okresli¢ przyszte kierunki
polityki zagranicznej kniazia moskiewskiego, albowiem po jego misji,
wiadome byto, ze car obroci sie najpierw przeciwko Tatarom, a nie ku
Litwie28. Drugim razem dzieki dziatalnosci swoich szpiegbw starosta
orszanski wiedziat o zbieraniu sit moskiewskich wokét Mozajska,
ktére tym razem miaty by¢ przeznaczone do walki z krélem szwedz-
kim*’. Bardzo czesto doniesienia szpiegdw litewskich zawieraty aktu-
alne wiadomosci z walk Iwana GroZznego z ksigstwem astrachanskim
i kazanskim. Jak wiec wida¢ stosunki ksiecia moskiewskiego z pans-
twami os$ciennymi stanowity czesty element raportow szpiegowskich.
Za swoje zastugi Filon Kmita, zostat mianowany przez Stefana Bato-
rego wojewoda smolefAskim 18 X 1579 r.30 Oczywiscie byt to awans
tylko tytularny, albowiem Smolensk od 1514 r. pozostawat w rekach
moskiewskich.

Nastepcag Filona Kmity byt Andrzej Sapieha, ktory takze potozyt
duze zastugi na polu wywiadowczym. W dniu 16 lub 17 I 1598 r.
zmart ostatni przedstawiciel dynastii Rurykowiczéw Fiodor Iwano-
wicz, a nowy starosta orszanski juz 4 lutego donosit Krzysztofowi Ra-
dziwitowi o jego $mierci3l. Wiadomosci musiaty pochodzi¢ z pierw-
szej reki, skoro potrafit juz nawet wymieni¢ kandydatéw do czapki
Monomacha. Mieli nimi byé Borys Godunow, Iwan Mscistawski,
Fiodor Romanow oraz Bogdan Bielski32. Natomiast informacje zdoby-

28 Filon Kmita, starosta orszafski do Senatoréw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,

13 11l 1574, z Orszy, [w:] Zrddta do dziejow, t.I, s. 258.

D Tenze do tychze, okoto potowy 1574, z Orszy, [w:] Zrodia do dziejow, t.1, s. 284,

P Akty otnosiaszcziesja k istorii Zapadnoj Rossii, sobrannye i izdawajemyje

archeograficzeskoju kommissieju (dalej: AZR), Sankt-Petershurg 1848, t. 3, s. 219.

3l Andrzej Sapieha, starosta orszanski do Krzysztofa Radziwita ,,Pioruna”, hetmana

polnego litewskiego, 4 11 1598, z Orszy, ADS, s.176.

2 Andrzej Sapieha, starosta orszanski do Krzysztofa Radziwita ,,Pioruna”, hetmana

polnego litewskiego, 23 11 1598, z Orszy, ADS, 5.180, wymienia jako pretendentéow
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te nieco wczesniej przez Lwa Sapiehe byly fatszywe. Przezorny kanc-
lerz zweryfikowat jednak te wiesci i nie puscit ich dalej33. Nowe praw-
dziwe wiesci jakie otrzymat, po niefortunnych poprzednich, Lew Sa-
pieha, pochodzity od szpiega, ktory musiat obraca¢ sie bezpos$rednio
wsrdd otoczenia zmartego ksiecia moskiewskiego, skoro potrafit poda-
wac szczegOty prosto z dworu. Mogt to tez byé ktéry$ z bojaréw mos-
kiewskich z kregow dworskich, ktéry pracowat na rzecz kanclerza
litewskiego. Jego doniesienia charakteryzowaty stan umystow bojarow
moskiewskich oraz pretendentéw do tronu wielkoksigzecego przed no-
wa elekcjg. Jednym stowem mamy do czynienia ze szpiegiem gieboko
zakonspirowanym w Moskwie, bo raczej nie mogt by¢ to kto$ obcy,
poniewaz bojarzy nie zaufaliby mu, zwazywszy na ich niecheé¢ do
cudzoziemcow. Przez caly luty 1598 r. nadal docieraty na Litwe
informacje o sytuacji w Moskwie34. Gdy wyjasnita sie ona, placéwka
w Orszy nadal zajmowata sie swojg zwyklg dziatalnoscig, polegajaca
na infiltracji pogranicza przez szpiegdéw oraz obserwowaniu uwaznie
poselstw, ktdre przyjmowat ksigze moskiewski . Na poczatku stycz-
nia 1599 r. ponownie rozeszta sie wiadomo$¢ po Rzeczypospolitej
0 zabiciu Borysa Godunowa, ktorg puscit w obieg Krzysztof RadziwiH
»Piorun” wojewoda wilenski3s. W lutym wiadomos¢ ta zostata przez
niego sprostowana, okazato sie ze ksigze moskiewski nadal zyje, ale
musiata by¢ jaka$ zwada pomiedzy bojarami z otoczenia Godunowa,
poniewaz wiesci o niej dotarty az na Litwe37. Na poczatku marca 1599
r. sprostowanie dotyczgce $mierci Borysa Godunowa doszto do
Warszawy, do kréla. Zygmunt Ill zalecit Krzysztofowi Radziwitowi

do tronu Fiodora i Aleksandra Romanowow, Iwana Mscistawskiego oraz Borysa
Godunowa.
B Lew Sapieha, kanclerz wielki litewski do Krzysztofa Radziwita ,,Pioruna”,
hetmana polnego litewskiego, 15 Il 1598, z Orszy, ADR, s. 177.
3 R. Skrynnikow, Borys Godunow, Warszawa 1982, s. 117.
H AGAD, AR V, 13815, k. 34, Andrzej Sapieha, starosta orszanski do Krzysztofa
Radziwitta ,,Pioruna”, hetmana wielkiego litewskiego, 18 VIIlI 1598, z Orszy: ,,Wa-
szej Ksigzecej Mosci oznajmuje, iz poset tatarski niedawnych czaséw byt w Sierpu-
chowie u kniazia wielkiego moskiewskiego i stysze, przyjat przimirze kniaz wielki
z Tatarami na rok, [...] Gdy juz przimirze przyjawszy podarki dat wielkie i ucziwos$é
mu nie matg czynit, potem odprawiwszy posta tatarskiego kazat wojsko rozpusz-
czac”.
3% AGAD, AR V, 17966, k. 92 (107) Jarosz Woltowicz, pisarz Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego do Krzysztofa Radziwita ,,Pioruna”, hetmana wielkiego litewskiego,
131 1599, z Warszawy,
31 AGAD, AR IV, k. 293, k. 128, Krzysztof RadziwiHt ,Piorun”, hetman wielki li-
tewski do Janusza Zbaraskiego, wojewody bractawskiego, 16 Il 1599, z Zamyria.
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,Piorunowi”, hetmanowi wielkiemu Iiteggskiemu, aby nadal dostarczat
wiadomosci o Panstwie Moskiewskim . Nie wiemy czy ta wiado-
mos¢, czy tez poprzednie doniesienia o zabiciu Godunowa pochodzity
od starosty orszanskiego. Warto tutaj jeszcze dodaé, ze czesto strona
moskiewska puszczata w obieg wiesci nieprawdziwe, aby zamaskowac¢
poczynania swego wiasnego wiadcy

Przedstawiona tutaj dziatalno$¢ starostwa pogranicznego, jakim
byta Orsza stanowi tylko fragment, czy tez niewielki wycinek dziatal-
nosci stuzb wywiadowczych, na pograniczu, w tym wypadku litews-
ko-moskiewskim. SkupiliSmy sie na Orszy, albowiem aktywno$¢
szpiegowska tamtejszego starostwa jest najlepiej udokumentowana.
Wiele rzeczy trudno jest jednak wyjasni¢ z braku przekazoéw zréd-
towych czy tez ze wzgledu na specyfike dziatalnosci stuzb wywiado-
wczych, ktére dla potomnych prébujg zostawi¢ jak najmniej infor-
macji. Podobng dziatalno$¢, badZ na mniejszg skale prowadzito wiek-
sz0$¢ ze starostw i zamkdw przygranicznych. Oczywiscie, o ile miaty
na to pienigdze. Jednym z przyczyn niedowtadu systemu obronnego
szlacheckiej Rzeczypospolitej byt chroniczny brak gotéwki. Wiek-
szo$¢ zamkdéw pogranicznych cierpiato niedostatek, a zotnierzom od
wielu miesiecy zalegano z wyptata zotdu. W doniesieniach starostow
i komendantéw zamkow przygranicznych uderza jedna prawidtowosc.
Osoby petnigce te obowiazki byty na pewno kompetentne, dobrze zo-
rientowane w sprawach moskiewskich, czy inflanckich. Probowaty one
tez sprawdza¢ wiarygodno$¢ dostarczanych wiadomos$ci przez szpie-
gow. Pomimo tego starostowie i komendanci zamkdéw przygranicz-
nych nie stronili od podawania plotek jakie krazyly po pograniczu.
Filtrowanie doniesien i ich rzetelnosci nie byto jeszcze na przetomie
XVI1 i XVII w. doskonate. Starostowie w swoich raportach starali sie
jak najlepiej oddzieli¢ fatsz od prawdy. Dotyczy to takze sprawozdania
Andrzeja Sapiehy z 1591 rl, w ktérym podaje Zrodta informaciji.

B AGAD, AR V, 17675, k.57, Gabriel Wojna, podkanclerzy litewski do Krzysztofa
Radziwitta ,Pioruna”, hetmana wielkiego litewskiego, 4 Il 1600, z Warszawy:
»Dnia wczorajszego [...] oddano mi pisanie Waszej Ksigzecej Mosci do mego pana
ktérem dzisia rano czytat przed Krdlem Jego Moscig [...] potem nowiny te 0 mos-
kiewskich ktére Wasza Ksigzeca Mos$¢ posta¢ raczyt dat do przeczytania Jego
Krolewskiej MosSci. Sam te kartke Krdl Jego MoS¢ przeczytat, a za tym mowit mi,
aby sie co pewnego dowiedzie¢ mogto przez szpiegi jakie [...] Powiedziatem, ze
Wasza Ksigzeca Mos¢ starania pilne o to przez szpiegi swe czyni¢ nie zaniecha,
a skoro wiadomos$¢ jako przyjdzie, nie omieszka da¢ znac”.

3 Andrzej Sapieha, starosta orszanski do Krzysztofa Radziwita, hetmana wielkiego
litewskiego, 29 VI 1597, z Poczajewic, ADS, s. 153.
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Natomiast nie wypowiada sie¢ on co do wiarygodnosci wiadomosci,
jakie dostarczyli mu kupcy litewscy ijego wiasny wystannik do woje-
wody smolenskiego40.

Oczywiscie, starostwa i zamki przygraniczne nie zajmowaty sie
jedynie stuzba wywiadowczo-rozpoznawcza, ale takze kontrwywia-
dem, ktéry stat na wiele nizszym poziomie niz wywiad. Przejawdw
takiej dziatalnoSci nalezy szuka¢ przede wszystkim w czasach inter-
regnum, czy tez podczas nieobecnosci kréla w kraju, jak to miato
miejsce w 1598 r., gdy Zygmunt Il udat sie do Szwecji, aby walczyé
0 swdj dziedziczny tron. Zadaniem starostow przygranicznych w owym
czasie byto jak najszczelniejsze zamkniecie granic, aby przeciwnik nie
mogt sie zorientowa¢ w sytuacji wewnetrznej kraju i aby tez wiasni
kupcy nie przekraczali granicy. Miato to takze swdj drugi wymiar.
W czasie bezkrolewia w ten sposob starano sie uniemozliwi¢ kontakty
z ksigciem moskiewskim, przez osoby postronne4l. Warto zastanowic
sie na ile to byto skuteczne. Tak o tym pisat Andrzej Sapieha, starosta
orszanski do Krzysztofa Radziwita, hetmana polnego litewskiego:
»fraczy W. ks. M¢é do mnie pisa¢ abych tego postrzegat, aby nikt pod
ten czas za granice obcy nie przejezdzat, tedy miat pisanie od J. Kr.
Mci abych i kupcow i nikogo tak z obcych jako i swoich nie
przepuszczal, jakoz tego postrzegam z pilnoScig. Lecz mam tego pew-
ng wiadomos$¢, ze wszedzie po ukrainnych zamkach przepuszczajg to
jest w Potocku, Witebsku, we MS$cistawiu i w Dabrowie”42. No c6z,
skoro starostom nie placito sie niekiedy przez trzy lata, nastepstwa
takiej polityki byty takie a nie inne.

Warto bytoby poswieci¢ troche miejsca samym szpiegom, o kto-
rych juz wspominaliSmy wczes$niej. W Swietle dostepnego materiatu
szpiegami w Wielkim Ksiestwie Litewskim, dziatajagcymi na pograni-
czu bytly osoby przewaznie z nizszych standw spotecznych, wsérdéd naz-
wisk szpiegow nie spotykamy raczej nazwisk szlacheckich. Za swoja
prace szpiedzy dostawali okreslone wynagrodzenie, asygnowane ze
skarbu panstwowego, a wyplacane za pomocga starostow pogranicz-
nych, badz urzednikdéw krdlewskich. Na przetomie XVI i XVII w. op-
récz starostow i komendantow zamkdéw przygranicznych swoich szpie-

4 H. Grala, Nowiny moskiewskie, s. 47—49.
4 AGAD, AR IV, k. 212, k. 60, Jerzy Karol RadziwiH, starosta sgdowy mozyrski do
Krzysztofa RadziwiHa ,,Pioruna”, hetmana polnego litewskiego, 23 1V 1587, z Kow-
na.
& Andrzej Sapieha, starosta orszanski do Krzysztofa Radziwitta, hetmana wielkiego
litewskiego, 16 VI 1598, z Orszy, ADS, s. 187.
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gow posiadaty takze rody magnackie Radziwitdw, Sapiehdw oraz
Chodkiewiczéw, ktorych optacali juz z wiasnych pieniedzy. Obszar
dziatalnosci szpiegéw obejmowal pogranicze litewsko-moskiewskie,
ale takze obszary stycznos$ci z sasiadem potudniowym oraz z teryto-
rium inflanckim. Oczywiscie, wsrdd szpiegéw byly osoby, ktore zosta-
ty zwerbowane z terytorium Panstwa Moskiewskiego przez strone
litewska, za co takze otrzymywaly wynagrodzenie. Szpiedzy bardzo
czesto posiadali takze swoich informatoréw, ktdrzy byli przez nich
dodatkowo optacani. Kazdy szpieg byt przed wypuszczeniem w teren
szczegb6towo informowany o tym, czego ma szukac¢. Nie udato nam sie
znalez¢ zadnej instrukcji dla szpiegéw z pogranicza litewsko-moskiews-
kiego, ale tylko dla tych, ktdrzy dziatali na terytorium Inflant. Ze wzg-
ledu na swojg unikatowos¢ jest ona warto zacytowania. Autorem jej
jest Krzysztof RadziwiH, hetman polny litewski:

»Szpiegom praecipus te puncta poruszaé i o tym na i pilnie sie wywia-
dywac

1- Gdzie sie sam Gustaw obrdci?

2 - Rychto do Szwecji jedzie?

3 - Jesli co ludzi za morze odsyta?

4 - Jesli co armaty z Inflant wywozi?

5- Je$lijazde do doméw exauctant?

6 - Jak wiele pieniedzy zadzierzy ?

7 - Jakie na Rydze praesidium?

8 - Jako wiele na ktorym zamku ludzi potozy?

9 - Jeslije prowiantowaé bedzie?

10 - Skad proviantu bedzie zasiegat?

11 - Co za wiesci miedzy ludzmi jego z strony pokoju?

12 - Jakie iudicia o terazniejszy transactiej illo w Rydze?

13- Kogo komisarzem do tractatbw naznaczyt i gdzie ci komisarze

residowac beda?

14 - Jakiego o mnie i wojsku tamta strona rozumienia?

15- Jako Szwedom z Moskwa convenit?

16- Jesli na przysztg wiosne chce parare bellum, czy desistere?
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17 - Ante omnia na to mie¢ oko i czesto sie bada¢, jesliz zamczyn
inflandzkich nie fortifikuje, abo nowych fortec nie zaktada
boby nam to barzo wadzito [...]"43.

Wspomniana instrukcja jest bardzo drobiazgowa i napisana z du-
zym znawstwem tematu, co tylko potwierdza wysokie kwalifikacje
hetmana polnego litewskiego, jako przetozonego stuzby wywiadow-
czej na terytorium Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Osoby zajmujgce
sie dziatalnoscig wywiadowczg najczesciej w Zrodtach wystepujg pod
nazwami; ,ryskuna”44, ,tazutczik”45 a najczesciej chyba ,,szpieg”, przy-
najmniej na przetomie XVI i XVII w. Rzadziej stosowano inne formy.

Osobna role w dziatalnosci stuzb wywiadowczych petnili kupcy
oraz poselstwa. Nie mozemy w zaden sposéb pomingé wartosci ich
pracy w dziataniach szpiegowskich. Sami kupcy nie byli etatowymi
szpiegami, ale z racji swoich czestych podrézy do Panstwa Mos-
kiewskiego dostarczali bardzo wiele interesujgcych wiadomosci, ob-
serwujagc mimochodem rozgrywajace sie wydarzenia. Zdarzaty sie tak-
ze nierzadkie przypadki, ze w gronie kupcéw podrozowat litewski
szpieg. Dzieki takiej przykrywce miat utatwiong prace i mogt czué sie
0 wiele bezpieczniej, niz gdyby podrézowat sam. Kupcy oczywiscie
zajmowali sie przede wszystkim handlem, i nie byli zobowigzani do
sktadania jakichkolwiek doniesieri, ani krolowi, ani komukolwiek
innemu. Za to gdy wracali do Wielkiego Ksiestwa Litewskiego byli
bardzo czesto przestuchiwani przez starostdw i komendantéw zamkow
przygranicznych, ktérzy w ten sposéb poszerzali kragg swoich infor-
macji o przeciwniku, poréwnujac ich informacje z doniesieniami
szpiegéw. Bardzo czesto to kupcy jako pierwsi donosili o $mierci
kniazia moskiewskiego, badz o zamieszkach na dworze moskiewskim.
1tak juz w pierwszej potowie kwietnia 1584 r. Stefan Batory dzieki ich
doniesieniom dowiedziat sie o Smierci lwana Groznego, ktéra nastapi-
fa 18 marca tego rokud6. Wiadomosci o Smierci Dymitra Samozwarca,
dzieki mieszczanom wileriskim docieraty nawet do odlegtego From-

LB AGAD, AR IV, k. 309, k. 314, Krzysztof Radziwil, hetman polny litewski do
Arciszewskiego, stugi swego [b.d. b.m]; H. Wisner, Wojsko litewskie w pierwszej
potowie XVII wieku, Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci, 1976, t. 20, cz. 2,
s. 14-15.
44)). Bardach, op. cit., s. 392 i n.
HAZR, t. 3, s. 239.
46 Stefan Batory do Jana Zamoyskiego, kanclerza wielkiego koronnego, 17 IV 1584,
Wysoki Dwdér, [w:] Archiwum Jana Zamoyskiego, kanclerza i hetmana wielkiego
koronnego (dalej: AJZ), wyd. J. Siemienski, Warszawa 1913, t. 3: 1582-1584,
s. 288-289.

110



borka47. Bardzo czesto gdy na dworze moskiewskim dochodzito do
rozruch6éw i zamieszek, aby wiesci nie docieraty o tym do Rzeczypos-
politej, zabraniano kupcom litewskim przekracza¢ granice48, badz do-
puszczano ich jedynie do Smolenska, ktéry wyznaczano jako jedyne
miejsce handlowe49.

Niekiedy informacji dostarczali takze kupcy moskiewscy, od kto-
rych wyciggano wiadomosci na rézne sposoby. Jeden z nich opisat
Lew Sapieha, kanclerz wielki litewski: ,,Po napisaniu tego listu mego
do Waszej Ksiazecej Mosci mego mitosciwego pana, przyjachat sam
Moskwicin kupiec z Smolenska ktéregom upoiwszy [sic!] i udaro-
wawszy kazat pytaé coby sie u nich dziato, ten niemal we wszystkim
sie zgodzit z szpiegiem moim [...]"5°. Oczywiscie, kupcy moskiewscy
petnili na terytorium Rzeczypospolitej takg sama role, jak kupcy
litewscy w Panistwie Moskiewskim, z czego zdawano sobie na Litwie
doskonale sprawe5l Czasami na Litwie uzywano kupcoéw do przesyta-
nia poczty dyplomatycznej poselstwom polskim, ktére goscity w Mosk-
wieb52, co nie powinno zbytnio dziwi¢, albowiem w tamtych czasach
kupcy nie rzadko przewozili poczte53.

Nie mozna pomijac roli poselstw w zdobywaniu wiadomo$ci szpie-
gowskich. Chociaz w oficjalnych instrukcjach, ktére dawali krolowie
polscy nie byto polecern dotyczacych dziatalnosci szpiegowskiej, sa
przestanki, ktére potwierdzajg, ze byto inaczej. Taki charakter miato
poselstwo Lwa Sapiehy, podéwczas pisarza polnego Wielkiego Ksiest-

47 Archiwum Archidiecezji Warminskiej w Olsztynie, D-46, k.8, Pawetl Gornicki,
kanonik fromborski do Szymona Rudnickiego, biskupa warminskiego, 1 VIII 1608,
z Fromborka.
B AGAD, AR III, k.2, k. 1, Zygmunt 1ll Waza do Krzysztofa RadziwiHa ,,Pioruna”,
hetmana polnego litewskiego, 16 | 1587, z Grodna; Lew Sapieha, kanclerz wielki
litewski do Jana Zamoyskiego, hetmana wielkiego koronnego, 20 Ill 1593, z San-
domierza, ADS, s. 75.
4 Kniga Posolskaja Metriki Welikowo Knjazestwa Litowskowo, soderzaszczaja w se-
be diplomaticzeskija snoszenija Litwy w gosudarstwowanie korolja Batorija (s 1573
po 1580 god), izdana po poruczeniu Imperatorskowo Moskowskowo Obszczestwa
Istorii i Drewnostej Rossijskich (dalej: Kniga Metriki), M. Pogodin, D. DubienAski,
Moskwa 1843, s. 267.
HlLew Sapieha, kanclerz wielki litewski do Krzysztofa Radziwita ,,Pioruna”, hetma-
na wielkiego litewskiego, 15 Il 1598, z Orszy, ADS, s. 179.
5l Tenze do tegoz, 20 VII 1599, z Ikazni, ADS, s. 222.
B Andrzej Sapieha, kasztelan witebski do Halszki Sapiezyny, zony kanclerza wiel-
kiego litewskiego, 13 XI 1600, z Smolan, ADS, s. 255.
BAGAD, AR IV, k.213, k. 3, Jerzy RadziwiH, kasztelan trocki do Krzysztofa Radzi-
wiHa ,Pioruna”, hetmana wielkiego litewskiego, 3 X 1596, z Brzescia.
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wa Litewskiego do Moskwy w 1584 r. Oficjalnym celem jego misji
byto uregulowanie niejasnosci jakie wyniklty po zawarciu traktatu
w Jamie Zapolskim. Z drugiej strony miat za zadanie zdobywac jak
najwiecej informacji o sytuacji wewnetrznej Pafnstwa Moskiewskiego,
ktére byty potrzebne Stefanowi Batoremu do realizacji jego wschod-
nich plandw54. Ksigze moskiewski, przewidujac ze poselstwo to bedzie
prébowato zhiera¢ informacje o stanie umocniefA Smolenska, rozkazat
swoim przystawom, aby eskortowali poselstwo z dala od Smoleriska.
Lew Sapieha zlekcewazyt te ograniczenia i wyrwat sie spod kontroli
moskiewskich urzednikéw, docierajagc pod mury SmoleAska5b. Lew Sa-
pieha gorliwie zbierat wszelkie informacje w czasie swojej misji, ktére
notowat skrupulatnie. W ogole w XVI i XVII w. wszystkie poselstwa,
ktore udawaly sie do Panstwa Moskiewskiego, miaty na celu zdobycie
jak najwiecej informacji o tym egzotycznym, szczegOlnie dla cudzo-
ziemcOw z Europy zachodniej, panstwie56. Dlatego nie powinno nas
dziwi¢, ze ksigze moskiewski prébowat jak najbardziej ograniczy¢
zdobywanie przez obce poselstwa (w tym poselstwa Rzeczypospoli-
tej), informacji o swoim wiasnym panstwie. Temu celowi stuzyto
dawanie przystawow, do zadan ktérych, oprécz zapewnienia bezpie-
czenstwa i pozywienia cztonkom poselstwa nalezato ich pilnowanie.
W instrukcjach jakie dostawali prystawowie od swego witadcy, byt ab-
solutny zakaz kontaktéw postéw z mieszkancami.

Postow pilnowano w czasie postojow, czy tez w czasie pobytu
w Moskwie, gdzie zamykano ich w $cisle zamknietym budynku (tzw.
,Dworze Poselskim”), aby nie mogli obserwowaé co dzieje sie na
zewnatrz, czego doswiadczyt osobiscie nawet Lew Sapieha w czasie
pobytu w Moskwie57. Nie przeszkodzito to mu jednak w dostarczaniu
do Rzeczypospolitej pierwszorzednych informacji o sytuacji w Mosk-
wie po $mierci lwana Groznego. W ten sposob wypetnit takze drugi
cel swojej misji, ktéry dotyczyt zdobywania nowin o sytuacji wew-

51 K. Tyszkowski, Poselstwo Lwa Sapiehy do Moskwy, Przewodnik Naukowy i Lite-
racki, 1921, nr 49, s. 126.
% K. Kognowicki, Zycie Lwa Sapiehy, Kanclerza Wielkiego, potym wojewodyy Het-
mana Butawy W. W. X. L. Stominskiego, Markowskiego, Miadziolskiego, Brzeskiego,
Mohilowskiego, Jaswonskiego, Szereszowskiego, Retowskiego, Parnowskiego, Mey-
szagolskiego etc. Starosty, Warszawa 1805, s. 175.
5% Zob. H. N. Rogozin, Inostrannye diplomaty o Rossii XVI- XVII wekéw, [w:]
Proezzaja po Moskowii (Rossija XVI-XVII wekéw gtazami diplomatow), Moskwa
1991, s. 3-24.
57 A. Czwotek, Ku unii czy wojnie? Polityka Rzeczypospolitej wobec Moskwy w la-
tach 1584- 1586, Czasy Nowozytne, 2001, t. X, s. 68.
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netrzncj Panstwa Moskiewskiego. Nalezy takze przypuszczac, ze dru-
gie poselstwo, jakie odbyt w 1600 r., petnito podobne funkcje. Tym
bardziej, ze w liczbie ponad 700 0s6b58, ktére w nim uczestniczyto,
bardzo tatwo mozna byto ukry¢ osoby, ktdrych dziatalno$¢ wybiegata
poza standardowe funkcje poselstw. Rowniez strona moskiewska wy-
sytajac poselstwa do Rzeczypospolitej nadawata im czesto charakter
na pot szpiegowski. Wystarczy tutaj przesledzenie instrukcji poselskiej
danej Denisowi Otadinowi, ktéry w 1613 r. udat sie z poselstwem do
Rzeczypospolitej. Otadinowi zalecono, aby zbierat informacje na te-
mat pobytu krola, senatoréw, oraz terminu sejmu i stosunkéw Rzeczy-
pospolitej z obcymi panstwami. Oprécz tego miat zdobywac infor-
macje na temat konfederacji wojskowych oraz polityki kréla polskie-
go wobec Panstwa Moskiewskiego59. Jak wida¢ obydwie strony wyko-
rzystywaty poselstwa do zadan szpiegowskich. Z tg r6znicg, ze strona
moskiewska starata sie poprzez przystawdw, straze i strzezone do-
mostwa ograniczy¢ dostep w zdobywaniu informacji o swoim panst-
wie. Natomiast przystawom Rzeczypospolitej niekiedy nie udawato sie
nawet zachowywac¢ odpowiednio do powagi swego urzedu, a c6z do-
piero méwi¢ o pilnowaniu postdw moskiewskich60. Chociaz na dworze
krélewskim panowata opinia, ze ,poset kazdy szpiegiem jest”6l, nie za
bardzo potrafiono temu zapobiec.

Opisy podrozy poselstw zagranicznych do Moskwy dostarczaty
takze wielu wiadomosci o wschodnim sgsiedzie62, nie stuzyly one
jednak do biezacej dziatalnosci stuzb wywiadowczych.

Trzeba takze doceni¢ warto$¢ informacji jakg dostarczali litews-
kiemu wywiadowi emigranci moskiewscy. Najwieksza fala uchodztwa

B K. Tyszkowski, Poselstwo Lwa Sapiehy do Moskwy 1600 r., Lwéw 1927, s. 49.
9 Szerzej zob. W. Polak, Misja gofica moskiewskiego Denisa Oladina w Rzeczypos-
politej w 1613 roku, Almanach Historyczny, 2000, t.2, s. 81.
60 Opisywany wydarzenie miato miejsce w 1578 r. Piotr Stostowski tak pisat do Jana
Zamoyskiego, kanclerza koronnego, 23 IX 1578, AJZ, wyd. W. Sobieski, Warszawa
1904, t. 1, s. 256-257: ,,Za rozkazaniem Jego Krolewskiej Mosci, a za taskawym
a mitosciwym do tego dopomozeniem Waszej Mosci mego mitosciwego pana, bedac
przystawem u postdw moskiewskich, przyprowadzitem ich z tukowa do Urzedowa
dnia 23 IX, ktérich gdym stanowi¢ poczat w gospodach mnie z urzedu, mieszczanin
jeden miasta onego na imie Bieganski, wolnosci ani prawa na de mnie nie majac,
postom gospody broni¢ i ich z niej wygania¢ poczat, sobie dobrze podweseliwszy
(sic!) [...] wezwawszy sobie w tym podobnych, z ktérimi dobrej mysli by}, ziemian
owego kraju na imie Ostrowskich Kotéw [...] broni dobywszy sie¢, bi¢ poczeli
[postéw - A. Cz.]".
6l Cyt. za K. Tyszkowski, Wojna o Smolensk 1613-1615, Lwéw 1932, s. 167.
& Zob. Inostrancy o drewnej Moskwe. Moskwa XV-XV 11l wekéw, Moskwa 1991.
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miata miejsce w czasie rzadéw lwana GroZnego, oraz po roku 1612.
Najstynniejszym uciekinierem byt kniaz Andrzej Kurbski“, oprécz
niego rodzinne strony opuscili poézniej kniaz Wasyl Teliatiewski,
Bohdan Selechowski, Michat Gotowin. Po kapitulacji zatogi polskiej
w Mosk-wie w 1612 r. dotaczyli Jerzy Trubecki, Michat Glebowicz
Sattykow, Borys Grozny i inni6d Krdl uposazal emigrantéw mos-
kiewskich w ziemie, aby mieli sie z czego utrzymac6s. Oczywiscie,
krél nie nadawat im majetnos$ci bezinteresownie. Emigranci moskiews-
cy mieli by¢ z czasem wykorzystani w dziataniach politycznych prze-
ciwko Moskwie, albo tez stanowi¢ zarzewie opozycji na ziemiach
Rzeczypospolitej wobec ksiecia moskiewskiego. Z drugiej strony byli
pierwszorzednym materiatem wywiadowczym, dostarczajgc dzieki
swoim kontaktom, bezcennych informacji o sytuacji wewnetrznej
w Panstwie Moskiewskim. Krol polski nie nadawat ziemi zwykiym
emigrantom, ale przewaznie bojarom badz kniaziom, ktérzy byli zaan-
gazowani w rozgrywki polityczne w samej stolicy. Stad tez rosta ranga
wiadomosci od nich pozyskanych.

Troche inaczej wygladata dziatalno$¢ wywiadu litewskiego w cza-
sie wojen z Panstwem Moskiewskim, czy tez w czasie walk ze Szwe-
dami w Inflantach. Sam okres przed wybuchem nowej wojny byt tere-
nem wzmozonej dziatalno$ci szpiegowskiej. Miato to miejsce przed
wojnami Stefana Batorego z Ilwanem GroZznym, czy tez przed wojng
0 Smolensk w latach 1632-1634. Na sejmie 1632 r. Lew Sapieha, wte-
dy juz hetman wielki litewski, potrafit bardzo doktadnie przedstawié
sytuacje na wschodniej granicy Rzeczypospolitej. Dzieki siatce szpie-
gowskiej, opartej na systemie starostw, zamkOw przygranicznych i pry-
watnych szpiegow, Sapieha znat wszystkie szczeg6ty rozméw prowa-
dzonych pomiedzy Gustawem Adolfem a Michatem Romanowem®66.
Wida¢ tu wyraznie ze starostwa i zamki przygraniczne petnity zasad-
niczg role w zbieraniu informacji szpiegowskich, tak jak w okresie

83 J. D. Rykdw, Kniaz A. M. Kurbskij i ego koncepcija gosudarstwennoj wlasti, [w:]
Rossija na putiach centralizacji, pod red. D. S. Lichaczewa, Moskwa 1982, s. 192
i n. Szerzej o samym Kurbskim: N. M. Zototychin, Kniaz Andrej Michajlowicz
Kurbskij i ewo ,,Istorija o welikom kniaze Moskowskom, [w:] A. M. Kurbskij,
Istorija o welikom knjaze Moskowskom, Moskwa 2001, s. 5-27.
64 W. Polak, Emigranci moskiewscy w Polsce i na Litwie od potowy XV do poczat-
kow XVIIT w. [w druku].
& Dwa takie nadania dla Dawida Bielskiego ijego zony oraz dla Chripunowych-
-Dubienskich znajdujg sie w: AZR, Sankt-Petersburg 1851, t. 4, s. 185 i 246-247.
66 D. Kurpisz, Smolerisk 1632-1634, Warszawa 2001, s. 75.
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pokojowym®67. Przepuszczenie to potwierdza takze list Jerzego tus-
kiny, kapitana zamku dorohobuskiego z lutego 1632 r.: ,W WiaZmie
tez kilka tysiecy [wojska moskiewskiego - A. Cz.] pewnie jest, starszy-
mi nad nim Majstrukow jaki$ i Pozarski, wojewodowie wiaziemscy,
Tatarow sie tez spodziewajg kilkadziesigt tysiecy skoro trawa bedzie.
Po wszystkich gos$cincach straz, ledwo ptak przeleci, chtopowi przejsé
na szpiegi trudno [...], ale moéwic¢ oprocz targowania pod gardiem nic
nie wolno, i to nie w Wiazmie, ale i w polu [...] Na Rusi i Siewersz-
czyznie trwogi wielkie [...]"68.

Zbieranie informacji o przeciwniku przed rozpoczeciem dziatan
wojennych byto zwyczajem tak starym chyba jak same wojny. Strona
moskiewska, czy tez szwedzka nie stronita od tego typu dziatan.
W latach 1631-1632 ksigze moskiewski wysytat wielu szpiegébw na
granice litewska, aby zbierali wiadomosci o przygotowaniach Rzeczy-
pospolitej do nowej wojny, a zarazem zdobywali informacje o sytuacji
wewnetrznej kraju. Nazwiska niektorych szpiegow z tamtych czasow
zachowaly sie, byli to: lwaszko Niestierow, Miszka Trofimow, Le-
chow i inni6o.

W czasie wojny starostwa pograniczne, czy tez zamki graniczne
nadal dostarczaty informacji szpiegowskich, ale nie mialy juz jako
jedyne monopolu na dziatalno$¢ wywiadowczg. Zachowat sie z takie-
go okresu bardzo ciekawy dokument, ktéry stanowi prawdopodobnie
jeden z raportow jaki musiat swoim przetozonym skiada¢ komendant
zamku smolenskiego. Dostarcza on nam bardzo wiele cennych wska-
z6wek na temat dziatalnosci stuzb wywiadowczych w Wielkim Ksiest-
wie Litewskim na poczatku XVII w.

Komendant Smolenska 1 IV 1616 r. wystat szpiega do Moskwy.
Szpieg wrdcit 21 kwietnia, czyli cata misja zajeta mu tylko trzy tygod-
nie. Nastepnie zdat on relacje, z ktérej wynikato, ze car przebywat
w stolicy, gromadzgc wojsko. Dalej szpieg donosit, ze ksigze moskiews-
ki ma zamiar uda¢ sie do swoich wojsk, ktore oblegajg Smoleisk. Aby
zacheci¢ swoich zotnierzy, by dalej walczyli obiecat im po 9 rubli na
gtowe, gdy przyjedzie. Dodatkowo, powracajacy szpieg przejezdzat
koto Dorohobuza, gdzie zobaczyt 15 armat polnych, ktére miaty zostaé
sptawione pod Smolenisk. Oprécz tego widziat takze okoto 150 Koza-
kéw, ktérym ksigze moskiewski nie zaptacit, i dlatego tez zamiast i$¢

67 Fakt ten potwierdza takze list Zygmunta Ill Wazy do Krzysztofa RadziwiHa, het-
mana polnego litewskiego, AGAD, AR III, k. 2, Nr 65, k. 13, 31 V 1622 [b.m.].
8 Cyt. za D. Kurpisz, op. cit., s. 75-76.
@M A. Darowski, Szkice historyczne, serja 3, Petersburg 1897, s. 225 i n.
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pod Smolensk, wyruszyli pod Katuge, aby ,,szarpa¢ swoich”. Ostatnia
czesc jego relacji dotyczyta dowddcy szwedzkiego Pontusa de la Gar-
die, ktory zgodzit sie odda¢ wiadcy moskiewskiemu zdobyte na nim
zamki, ale za gratyfikacjg pieniezng70.

Po zdaniu relacji przez szpiega, komendant twierdzy smolenskiej
24 kwietnia wystat podjazd dla ,,wzieciajezykéw” (o tej formie zdoby-
wania informacji szpiegowskich piszemy nieco dalej) . W sumie udato
sie schwyta¢ dwoch Kozakdw. Pierwszy z nich potwierdzit, jakoby
sam car miat przyjechac¢ z wojskiem pod Smolensk, przywozac kazde-
mu z zotnierzy po 10 rubli. Dziata miaty by¢ juz w Dorohobuzu, ale
nie wiedziat jakiego kalibru ijak wiele. Bojaréw oblegajgcych Smo-
lensk miato byé okoto 200, natomiast atamanow kozackich 40,
a w kazdej sotni po 30 czy tez 40 ludzi. Drugi ze ztapanych Kozakéw
potwierdzit informacje o rychtym przyjezdzie cara pod Smolensk, ale
dodat takze pare waznych szczegétéw dotyczacych nastrojéw w obo-
zie. Kozacy, ktérymi nie zaptacono zotdu, mieli buntowac sie i przeja-
wiali zamiar opuszczenia obozu. Po wielu naradach z dowo6dcami zgo-
dzili sie pozostaé tylko do $w. Michata. Takze informacja o de la Gar-
die, okazata sie prawdziwa7l

Dnia 3 maja do Smoleniska przedart sie Kozak Jeliezko Siemie-
now, ktory opuscit ob6z moskiewski, poniewaz nie zaptacono mu zot-
du i nie miat z czego zyé. Jego relacja pokrywata sie z tymi poprzed-
nimi, ale dodawata takze pare nowych szczegotdw. Tylko ci Kozacy
zgodzili sie czeka¢ na cara, ktorzy mieli zapasy zywnosci i pieniedzy.
Zaczeto juz poprawiac drogi, idgce od Smolefiska do Moskwy na przy-
jazd ksiecia moskiewskiego. Bojarow moskiewskich miato by¢ okoto
150, a atamanow kozackich blisko 60. Uciekinier nie potrafit podac
liczebnosci sotni kozackich. Putkow strzeleckich miato by¢ 5 lub 6.
Wszystkich dziat maksymalnie 10. W Dorohobuzu zatadowano juz na
statki dziala, ale jeszcze nie przybyly. W obozie pod Smolenskiem miat
juz przebywac goniec do krdla polskiego. Te i poprzednie informacje
potwierdzit takze bojar Zubow, ktérego przywieziono do Smolenska
16 kwietnia72.

Nie wiemy czy do takich raportow byli zobligowani wszyscy
starostowie i komendanci zamkdw pogranicznych. Raczej chyba nie.
Raport ten jest jednak Swiadectwem dalszego rozwoju stuzb wywiadow-
czych w Wielkim Ksiestwie Litewskim na przetomie XVI i XVII w.

TN 109, nr 117, k. 683-684.
7L Ibidem, k. 684-687.
72 Ibidem, k. 687-690.
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Przebija z niego o wiele wigkszy profesjonalizm, niz z wcze$niejszych
doniesien straznikow granicy litewskiej. Kazda informacja przestana
przez komendanta zamku smolenskiego swoim przetozonym jest
weryfikowana parokrotnie. 11o$¢ plotek jest ograniczona do minimum.

Jak wida¢ dowddcy zamkéw przygranicznych nadal dostarczali
cennych informacji o przeciwniku, jednakze rola ich w czasie pro-
wadzonych dziatan wojennych w sposéb wydatny malata na rzecz do-
wodcoéw wojsk. Szczeg6lng role petnili tutaj wszyscy hetmani, tak
litewscy, jak i polscy, chociaz hetman polny litewski miat wsréd nich
nadal szczegdlng pozycje, jako ze znat sie na dziatalno$ci wywiadow-
czej na tym terenie najlepiej z nich. Zdobywaniem wiadomosci szpie-
gowskich zajmowali sie takze poszczeg6lni dowodcy oddziatow.

W czasie wojny obowigzywatly zaostrzone rygory, zakazujace ja-
kichkolwiek kontaktdw z przeciwnikiem. W artykutach hetmanskich
mozna wielokrotnie znalez¢ przepisy regulujace te sprawy’ . Za szpie-
gostwo na rzecz wroga w warunkach wojennych byta tylko jedna kara
- kara $mierci, ktdra dotyczyta wszystkich, bez wzgledu na pochodze-
nie. Jedng z najbardziej znanych afer szpiegowskich byta sprawa Hre-
horego Oscika, ktory w 1580 r. zdrade przyptacit zyciem. Do dzisiaj
nie zostaty wyjasnione wszystkie szczegoty tej sprawy. Wiadomo,
ze w czasie poselstwa posta moskiewskiego Naszczokina w Wilnie
w czerwcu 1580 r. OScik utrzymywat z nim kontakty74. O rozmowach
z postem moskiewskim wiedziat stuga OScika - Mirewski, ktdry nie

73 Polskie ustawy i artykuty wojskowe od XV do XVIII wieku, opr. S. Kutrzeba,
Polska Akademia Umiejetnosci, Archiwum Komisji Historii Wojskowej nr 3, Kra-
kéw 1937. Oto niektdre z artykutow dotyczacych szpiegostwa:
s. 81, art. 18: ,,W nieprzyjacielskiej ziemi, aby zaden nie $miat picowa¢ mingwszy
straz, bo tak nieprzyjaciel najrychlej jezyka dostanie, skad wielkos$¢ i sprawe wojska
mie¢ moze, za ktdrag moze rozmaitych forteli uzy¢”,
s. 81, art. 21: ,, Ten ktoby z kim $miat w nocy z muru albo z blankéw moéwié, ten ma
by¢ na gardle karan”,
s. 107, art. 8: ,,Z nieprzyjacielem ktoby jakie rozkazanie czynit oprécz hetmanskiego
rozkazania, taki ma by¢ na gardle karan”,
s. 131, art. 12: ,Jesliby kto szpiega od nieprzyjaciela postanego w domu swoim
chowat abo gdzie o nim wiedziat a nie oznajmit, taki ma by¢ ¢wiertowany”,
s. 151, art. 17: ,,Obcego nieznajomego cztowieka dla szpiegostwa aby Zaden
przechowywacé nie $miat ani w roty go przyjmowac aniej za stuge mie¢ $miat, nie
opowiedziawszy go wprzod hetmanowi; a ktoby inaczej uczyniet, a wazet sie tego,
ma by¢ karan”.
74 M. towmianska, Hrehory Oscik i jego zdrada w roku 1580, [w:] Ksiega
pamiatkowa Kota Historykéw - stuchaczy Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie,
1923-1933, Wilno 1933, s. 44.
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zachowat tej informacji dla siebie, ale puscit jg dalej w obieg, tak, ze
z czasem dotarta az do samego kréla7s. Stefan Batory podjat natych-
miast energiczne kroki, aby schwyta¢ zdrajce. Zostat on ujety w Tro-
kach przez ludzi wojewody wilenskiego. Jego mieszkanie zostato prze-
szukane. Znaleziono tam liczne pisma z podrobionymi podpisami i pie-
czeciami senatorskimi. Zebrany materiat postuzyt pdzniej do postawie-
nia OScikowi zarzutu zdrady panstwa, za co zostat pod koniec czerwca
1580 r. Sciety. Wczesniejsi historycy przeoczyli jeden fakt, ktory mogt-
by ta sprawe wyjasni¢. Hrehory OsScik w swoim liscie, ktéry przed-
stawit przed sadem krélewskim, przyznat sie do kontaktow z ksieciem
moskiewskim i takze do tego, ze przyrzekt zabi¢ krola76. Swoj poste-
pek ttumaczyt ubdstwem i nedzg, w ktérg popadt. W owym czasie
Iwan Grozny przeprowadzat szeroko zakrojong akcje, aby pozbawic
kréla polskiego zycia i w ten sposob zlikwidowac zagrozenie swego
panstwa. Z kilkunastu mordercow wystanych z poleceniem zabicia
Stefana Batorego, nie dotart na szczescie zaden. Musimy sobie zdaé
sprawe z tego, ze zabicie przeciwnika politycznego nie byto zadnym
novum w S$rodkach, jakie stosowali witadcy moskiewscy. Borys Godu-
now parokrotnie wysytat mordercdw, aby zabili Dymitra | Samozwan-
ca, z mizernym jednak skutkiem. OScik, jako ze byt rdzennym miesz-
kancem Litwy, a do tego byt spokrewnionym z RadziwiHami, mial
tatwiejszy dostep do krola, niz ktérykolwiek z nastanych przez Iwana
Groznego mordercow. Zabicie kréla polskiego uwolnitoby witadce
moskiewskiego od dalszej wojny z Rzeczypospolitag. Hrehory OScik
nie byt jedynym szpiegiem zwerbowanym na Litwie. Zrddta dostarcza-
ja nam takze inne przykitady zdrady. W tym samym czasie co OScik
dziatat takze Hotoszaniec, mieszczanin wilenski, ktérego podejrzewa-
no takze o donoszenie ksieciu moskiewskiemu. Takze w nastepnych
latach nie zaniechatl swojej dzialalnosci szpiegowskiej77. Przykladow
mozna bytoby mnozy¢.

W czasie star¢ z Panstwem Moskiewskim, czy tez ze Szwedami
w Inflantach w dziatalnosci stuzb wywiadowczych uderza jedna pra-
widtowos¢. llos¢ dostarczanych informacji z terenu walki jest olbrzy-
mia, natomiast brak jakby szerszego obrazu tego, co sie dzieje w pans-
twie przeciwnika. W czasie pokoju stuzby wywiadowcze, oparte na

B R. Heidensztain, Dzieje Polski od $mierci Zygmunta Augusta do roku 1594, th.
M. Gliszczynski, Petersburg 1857, t. 2, s. 4.
76 Ibidem, s. 5.
77 Lew Sapieha, kanclerz wielki litewski do Andrzeja Sapiehy, kasztelana
witebskiego, 21 IV 1601, z Slomina, ADS, s. 262.
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systemie starostw i zamkow przygranicznych staraty sie w sposob ca-
tosciowy dostarczy¢ informacji o przeciwniku. W wyniku prowadzo-
nych dziatah wojennych ich mozliwosci kurczg sie na rzecz dowodcow
poszczegblnych oddziatow, ktoérzy zbierajg informacje dotyczace bez-
pieczenstwa podlegtych im oddziatéw i prowadzonych dziatan wojen-
nych. Zamet wojenny nie stuzyt komendantom zamkoéw przygranicz-
nych, ktorzy bardziej musieli polega¢ na informacjach zdobywanych
bezposrednio przez uczestnikOw wojen, niz na wiasnych szpiegach.
Doniesieniom tym musiat w pewnym stopniu ufaé takze Krzysztof
Radziwit, hetman polny litewski .

Najpopularniejszym sposobem zdobywania informacji o przeciw-
niku w czasie wojny byto wziecie tzw. Jezyka”. Poprzez to pojecie
nalezy rozumieé schwytanie jednego, badz paru, czy tez wiekszej licz-
by ludzi, ktérzy sg na zoidzie strony przeciwnej, badz tez zamieszkujg
na state terytorium wroga, a ktérzy moga dostarczyé wiadomosci
0 przeciwniku. W wojsku polsko-litewskim o owym czasie panowat
zwyczaj, ze zawsze przed armig szty czaty, ktérych zadaniem byto
pochwycenie ,jezyka”, ktéry dostarczytby najsSwiezszych informacji
0 wrogu79. Najczesciej funkcje wywiadowczo-rozpoznawcze petnity
oddziaty kozackie, czy tez oddziaty lekkiej jazdy Nie zawsze akcje
takie udawaty sie. Krzysztof RadziwiH, tak pisat do stugi swego
Kochlewskiego: ,nolens tedy volens tejze nocy wyprawitem we trzy
strony czaty dla $wiezego jezyka. Ale i psa nie znalezli, cho¢ wszyst-
kie miejsca podobne oblegali i o tabory nieprzyjacielskie ocierali
sie”80. Zasadniczo jednak w wiekszoSci wypadkdéw udawato sie
pochwyci¢ Jezyki”. Ztapany przeciwnik, o ile nie wyznat wszystkie-

B AGAD, AR 1V, k.298, k. 35, Krzysztof Radziwitt, do Janusza RadziwiHa,
podczaszego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, 19 XI 1608, z Wizun: ,,Z Moskwy
Pan Jan Sapieha pisze, ze pewnie ten Dymitr, ktdrym on twierdzi, ze jest wiasny juz
na stolicy osiadt, [Jerzy Mniszech] wojewoda sandomierski i Pan Matogoski sg przy
nim, ktorych byt Szujski z postami i wszystkimi ludZzmi narodu naszego wypuscit
[...]; AGAD, AR 1V, k. 298, k. 48, Tenze do tegoz, 22 IX 1610: ,,Z Moskwy miatem
wczora nowiny, pisza ze sie stolica poddata, i Panowie Dumni z bojary i czernig,
jakoby juz przysiega wykona¢ mieli, ale mi to partisant oznajmit, nie do korca
wierze [...]".
™ Dyaryusz zdobycia zamkow: Wieliza, UsSwiaty, Wielkich tuk..., [w:] Sprawy
wojenne kréla Stefana Batorego. Dyjaryjusze, relacyje, listy i akta z lat 1576-1586
(dalej: Sprawy wojenne), wyd. X. I. Polkowski, Acta Historica Res Gestas Poloniae
Illustrantia ab anno 1507 ad annum 1795, Krakéw 1887, t. 11, s. 190.
8 AGAD, AR 1V, k. 322, k. 629 v., Krzysztof RadziwiHt, hetman polny litewski do
Kochlewskiego, stugi swego, 27 Il 1633, w obozie na Krasnym.
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go, co wiedziat, byt poddawany torturom8L Nawet jeSli powiedziat
wszystko i tak go prewencyjnie poddawano torturom, sprawdzajac czy
aby nie ktamat. Zdobywanie Jezykow” byto tak popularnym sposo-
bem zdobywania informacji o przeciwniku, ze nie tylko zdobywano je
w czasie marszu wojska, ale w czasie jego postojow, czy tez oblezenia
wrogich twierdz. Czasami w czasie takiej akcji udawato sie ztapaé
osoby znaczace, jak to na przyktad miato miejsce w 1580 r. gdy
ztapano Demencze, ,kochanka moskiewskiego” (w znaczeniu osoby
zaufanej), ktory wyjawit najbardziej skryte plany ksiecia moskiews-
kiego Stefanowi Batoremu, czy tez Naszczokina, znanego z afery
z Oscikiem8. Niekiedy funkcje Jezykow” po prostu peinity osoby,
ktore dostaly sie w czasie prowadzonych dziatan wojennych do niewo-
lii mogty stuzy¢ informacjg. O nich w zrédtach moéwi sie jako o ,wiez-
niach” a nie Jezykach”. Osobng kategorie stanowili zotnierze, ktdrzy
dobrowolnie przechodzili z obozu nieprzyjaciela w szeregi litewskie,
czy tez polskie. Czasami, jak to miato miejsce w przypadku Krzysztofa
Radziwitta, hetmana polnego litewskiego, informacji zasiegano w in-
nych oddziatach polskich, czy tez litewskich, operujgcych na tym sa-
mym terenie83. W ten sposdb poszerzano baze wiadomosci o przeciw-
niku.

Wartos$¢ tych informacji byta ogromna. Pozwalata obmyslac¢ stra-
tegie wobec przeciwnika. Krzysztof Radziwit, hetman polny litewski
tak pisat do Zygmunta Il w przededniu ataku szwedzkiego na Inflan-
ty: ,,Pewne od szpiegébw i wiezniow pojmanych, tudziez z samego
skutku o nieprzyjacielu nowiny:

Dnia 10 aug: sto okretéw nieprzyjacielskich in conspectu Rygi
i dyamentskiego zamku staneto [...] szesnascie okretéw fala oderwata
-]

Dnia 14 aug: classic nieprzyjacielska port opanowala, ijuz bez-
piecznie na DZwinie stoi, ludzie na oba brzegi wysadzaja i blokauzy po
obu stronach budowac¢ chca. [...] Potege nieprzyjacielskg wieZniowie
ich ktadg na 30 000, a najmniej na 24 000. Ksigze Gustaw z bratem

8l Dyaryusz zdobycia, [w:] Sprawy wojenne, s. 196: ,, Tegoz dnia pan Kanclerz [Jan
Zamoyski] przez pana Zbigniewa Olesnickiego [marszatka wielkiego koronnego]
postat wieznia, ktory, ktory byt starszym nad tg 150 Tataréw [...] Inszego nic nie po-
wieda, jedno sie we wszem z inszymi wiezniami zgadza. Bronit sie dobrze i dobrze
tez zbit”.
&Dyaryusz oblezenia i zdobycia Wieliza, [w:] Sprawy wojenne, s. 259.
8 AGAD, AR 1V, k. 298, k. 72, Krzysztof Radziwil, hetman polny litewski do
Janusza Radziwitta, podczaszego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, 6 VI 1612,
z Wokozyna.
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swym ksieciem Karolusem i hetmanem Jakubem de la Gardie, idzie
ladem w kilka tysiecy [...]. Popis wszystkiego wojska byt na Elznabie,
pie¢ mil od Sztokholmu. Tamze Gustaw pozegnat sie ze swg matzon-
ka. [...] Putkownicy nad piechotg i jazdg ci sa: Kasper Mattson [...],
graf Mansfeld nad kawaleryg; Margaret, Francuz, nad piechotg. In-
szych kapitanéw, ktérzy wszyscy cudzoziemcy wieZzniowie pomnie¢
nie mogli, ale z inszych jezykdw te imiona ich zapewnie wiemy: Ber-
czamin, Kohron, La Chapelles, Duwald, Redwan, Andreas Erikson,
Oxenstiema, Rosenkranz i inni. Przeszlej zimy dziesigtg gtowe na woj-
ne wyganiano; potem, gdy sie zdata mata liczba wojska, kazano sépti-
mo cuivi wsiada¢ do okretéw. Zamysty nieprzyjacielskie zaraz sie na
Ryge rzuci¢ [..] Jezeli to succedet, ZmudzZ i Litwe przez Kurlandig

infestowa¢ chce”®.

Jak widaé raport ten jest bardzo doktadny. Hetman polny wiele
nauczyt sie od 1617 r., gdy dat zaskoczy¢ sie Szwedom®. Doniesienie
jego oprocz podania przypuszczalnej liczby wojska szwedzkiego ijego
dowodcow, zawiera takze wiele szczegdétow, jak np. opis pozegnania
Gustawa Adolfa ze swojg zong. Oprdcz tego podaje takze pewne za-
miary przeciwnika. Mimo tak $wietnego rozpoznania w zamierzeniach
szwedzkich, Ryga zostata przez nich zdobyta rok pdzniej. W tym wy-
padku zawinity bardziej niedomagania finansowe Rzeczypospolitej niz
Krzysztof Il Radziwih.

Drugim sposobem pozyskiwania wiadomosci o wrogu w czasie
wojny byto wystanie szpiegéw do obozu przeciwnika . Byto to o tyle
ryzykowne, ze zdarzaty sie czeste wypadki ztapania takich oséb. Czes-
to poddawano je torturom, aby wydoby¢ wszystko to co wiedzieli
0 swoim obozie. Niekiedy tez wasni szpiedzy zawodzili, raczej z nie-
doinformowania87 niz z powodu zdrady, chociaz i takie zdarzaty sie
przypadki. W czasie wojny takze kupcy dostarczali nadal wiadomosci,
chociaz w mniejszym wymiarze niz w czasie pokoju. Bardzo cenne by-
ty informacje, ktore otrzymywano od uciekinieréw z Pafistwa Moskiews-

& Krzysztof RadziwiH, hetman polny litewski, do Zygmunta 1ll Wazy, 13 VIII 1621,
z Wizun, [w:] Ksiecia Krzysztofa Radziwitta, hetmana polnego Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego sprawy wojenne i polityczne 1621-1632 (dalej: Ksiecia Krzysztofa),
Paryz 1859, s. 41-42.
& H. Wisner, Kampania inflancka Krzysztofa Radziwitta w latach 1617-1618,
Zapiski Historyczne, 1970, t. 35, z. 1, s. 16.
8 AGAD, AR IV, k.332, k.629 av, Krzysztof RadziwiH, hetman polny litewski do
stugi swego Kochlewskiego, w obozie na Krasnym, 27 1l 1633.
8 Krzysztof Radziwitt, hetman polny litewski do Zygmuta Il Wazy, 27 XII 1621,
z obozu, [w:] Ksiecia Krzysztofa, s. 139.
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kiego. Sami dowddcy poszczegblnych oddziatéw polskich, czy tez li-
tewskich wysytali niekiedy swoich wiasnych tajnych postanicow do
Moskwy z listem do ktérego$ z bojar6w88 W czasie podrézy petnili
takze zadania szpiegowskie, zbierajgc informacje o przeciwniku. Ofic-
jalnym postom krola polskiego, czy tez postaicom zalecano to samo&.

Jednym z ciekawszych przyczynkéw do dziatalnosci stuzb wywia-
dowczych byto oblezenie Smoleriska w latach 1609-1611. Nim jeszcze
Zygmunt Il Waza stangt z wojskiem pod zamkiem smoleriskim, kanc-
lerzowi litewskiemu Lwu Sapieze donosit o sytuacji w twierdzy jego
szpieg Michat Borysowicz90. Kanclerz litewski chwytat sie wszystkich
sposobéw, aby zdoby¢ jakiekolwiek informacje o zamku. 20 X 1609 r.
zwerbowat jednego z chtopéw podsmoleriskich, aby udat sie do twier-
dzy w celach szpiegowskich. Misja jego jednak zakonczyta sie niepo-
wodzeniem. Nie udato mu sie przekroczy¢ bram SmoleAska9l. Dnia
3 XI 1609 r. do krola dotart pierwszy zbieg ze Smoleniska. Z czasem
powiekszata sie ilos¢ uciekinieréw, ktérych przestuchiwano wedtug
okreslonego wzorca. Dnia 4 IV 1610 r. Pronko, strzelec moskiewski,
ktory uciekt w nocy ze Smolenska dostarczyt bardzo cennych infor-
macji o sytuacji w zamku92. Relacja uciekiniera byta bardzo rozlegta
i szczegétowa. W miescie miat panowa¢ gtéd i drozyzna. O ,wode, im
trudno, bo krynice plugastwem i krwig naszty”93. Zbiega przestuchi-
wano prawdopodobnie na podstawie wczesniej utozonego formularza
pytan czy tez zagadnienh szczegOlnie interesujgcych strone litewska,
poniewaz jego relacja sktada sie z 22 zagadnien, na ktére musiat udzie-
li¢ odpowiedzi. Przy niektérych jednak brak jest jego odpowiedzi.
Strone litewskg interesowato wszystko, poczynajac od nastrojow oble-
zonych, poprzez stan muréw, a kofAczac na chorobach jakie trapity
zatloge zamku. Podczas oblezenia Smolenska, dziatania maskujace,
kontrwywiadowcze byty prowadzone przez strone polska ospale. Ich

8 Rasprosnyja reczi Sapegina tazytczika popa Iwana Zubowa, po 7 IV 1609 [b.m.]
AZR t. 4, s. 179-180.

8 Pismo neczatnika Iwana Gramotina litowskomu kanclery Sapege, 16 XII 1610,
AZR, t. 4, s. 365.

QO Diariusz drogi Kréla Jmci Zygmunta 111 od szcze$liwego wyjazdu z Wilna pod
Smolensk w roku 1609 a die 18 Augusta ifortunnego powodzenia przez lat dwie do
wziecia zamku Smolenska w roku 1611 r. (dalej: Diariusz drogi), opr. J. Bylinski,
Wroctaw 1999, s. 69.

9 Ibidem, s. 85-86.

@ Ibidem, s. 133. J. Bylinskiemu nie udato sie odnalez¢ zeznan owego Strzelca, ktére
znajdujg sie w Bibliotece Czartoryskich w Krakowie w Tekach Naruszewicza,
syg. 105, nr 29, k. 246-249.

BTN 105, nr 29, k. 246.



najwazniejszy przejaw to fakt, ze zatodze smolenskiej caty czas dono-
szono z obozu krolewskiego o rychtym odjezdzie krdla94. Z innych
metod, ktérych chwytano sie, aby dowiedzie¢ sie o stanie umocnien
Smolenska, byto czeste wysytanie parlamentariuszy o poko6j do zamku,
ktorzy jednocze$nie obserwowali wszystko uwaznie i skfadali relacje
swoim przetozonym95. Ztapanie tajnego gonca od wojewody smolens-
kiego do cara, dostarczyto takze wielu informacji o oblezonych.

Podsumowujac, trzeba stwierdzi¢, ze dziatalno$¢ stuzb wywiadow-
czych Wielkiego Ksiestwa Litewskiego na przetomie XVI i XVII w.
byta dobrze zorganizowana. Oparta byta przede wszystkim na sys-
temie starostw i zamkow przygranicznych zasadniczo spetniata swoje
zadania. Wywiad tzw. ptytki, przygraniczny stat na o wiele wyzszym
poziomie niz wywiad gteboki. Zrodta bardzo niewiele nam mowia
0 szpiegach litewskich giteboko zakonspirowanych na dworze ksiecia
moskiewskiego lub w jego otoczeniu. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze ta-
kie przypadki miaty jednak miejsce. Stabg strona litewskiego wywiadu
byt przede wszystkim brak wiarygodnej i rzetelnej filtracji wiadomos-
ci, ktore zbierat. Drugim mankamentem by# prozaiczny brak gotéwki,
ktéry przycinat skrzydta dziatalno$ci szpiegowskiej. Nieco inaczej wyg-
ladata takze specyfika dziatalnosci tych stuzb w czasie pokoju, a ina-
czej w czasie wojny. W czasie wojny dziatalnos¢ starostéw i komen-
dantéw zamkow przygranicznych nadal byta aktywna, ale wymogi
wojny stawiaty nowe zadania. Wykonawcami ich byty juz osoby bez-
posrednio zaangazowane w dziatania wojenne. Informacje w ten spo-
séb zdobywane stuzyty gtéwnie do planowania dziatan zbrojnych i ob-
mys$lania dalszej strategii. Przetozonym wywiadu litewskiego byt zaw-
sze hetman polny litewski. Do sprawowania kontroli nad wywiadem
poczuwali sie jednak takze inni urzednicy, stad tez niekiedy wielo$¢
0s6b, ktére miaty stycznos$é z wywiadem litewskim.

Niniejszy szkic nie wyczerpuje problematyki dziatalnosci stuzb
wywiadowczych Wielkiego Ksiestwa Litewskiego na przetomie XVI
1XVII w. Jest on jak gdyby préba przedstawienia w ogdlnych zarysach
prac wywiadu litewskiego w owym okresie i zachetg do dalszej pracy
nad tg tematyka. A niejasnosci jest jeszcze wiele. Nie znamy przyb-
lizonej nawet ilosci szpiegéw, ktorymi postugiwat sie wywiad litew-
ski. Nie wiemy na ile dziatalno$¢ stuzb wywiadowczych wywarta
wptyw na polityke wschodnig Rzeczypospolitej w XVI i XVII w. Nie
wiemy tez jak wygladata wspotpraca ludnosci litewskiej z wywiadem

Albidem, k. 249.
% Diariusz drogi, s. 120.
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moskiewskim9, czy tez szwedzkim. Pytania mozna byloby jeszcze
mnozyé. Artykut ten jest prébg odpowiedzi na niektére tylko z nich
i autor ma nadzieje, ze badania nad tg problematykg bedg kontynu-
owane.

% Warto bytoby przesledzi¢ sprawy sadowe miast przygranicznych Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego, szukajagc procesdéw o zdrade i wspotprace z Wielkim Ksiest-
wem Moskiewskim.



