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1. POJAWIENIE SIE KONCEPCJI NARODU

Jest znamienne, ze w filozoficznych dociekaniach Starozyt-
nosci, w tym samego Arystotelesa, jawig si¢, jako naturalne
twory spoleczne tylko: rodzina, gmina i panstwo; nardd jest
nieobecny. [ chociaz Ateficzycy, podobnie jak Spartanie byli
Grekami, to jednak brak jest w starozytnosci filozoficznego
rozumienia ,narodu". Ciekawe dlaczego? Czyzby zagadnienie
wspolnej religii, od ktorej grecka mysl filozoficzna uciekata
i ktérg starata sie przezwyciezy¢, szukajgc uzasadnien spraw-
dzalnych w pochodzie od: THESEI THEOI do PHYSEI THEOS
— mogla mie¢ jaki§ wplyw? Filozofia narodu nie byla zatem
znana — jako jakas$ wyjasniajgca teoria spolecznosci, z wyjat-
kiem narodu zydowskiego, ktory poczul si¢ — chyba jako je-
dyny wsrod mieszkancow swiata — jako ,Narod Przymierza"
i dat temu wyraz w swej bogatej twoédrczosci religijnej, stano-
wigcej ,,Biblig¢" Starego Testamentu. W filozoficznej mys$li sta-
rozytnych Grekdw pojawily si¢ koncepcje dotyczace zasadniczo
spotecznosci rodzinnej i ,miasto-panstwowej" (POLIS). Dla-
tego o zjawisku ,narodu" modwi si¢ dzis raczej jako zjawisku
stosunkowo mtodym, chociaz narody i wigzi narodowe niewat-
pliwie istnialy ,zawsze", jak o tym $wiadczg plemienne kul-
tury ,pierwotne", np. plemion Afryki. Dlatego szukajac ,zré-
del" narodu wskazujemy na wi¢zi jakiejs grupy (zwanej pier-
wotnie ,plemieniem") ludzi wywodzacej si¢, droga narodzin
(stad: ,nar6d" od jakiego$ przodka czy jakiegos rodu). Tak wigc
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w narodzie zydowskim wskazuje si¢ na ABRAHAMA, jako po-
czatkodawceg, a w innych narodach uformowanych ,na wzoér"
narodu zydowskiego szuka si¢ w mitach jakiego$ mitycznego
przodka, np. Lecha, Czecha, Rusa, a Eneasza u Rzymian itp.
Jednak swiadomo$¢ pochodzenia od wspolnego pnia nie stanowi
elementu konstytuujacego jeden nardd, jak o tym $wiadczy
narodowa swiadomo$¢ Szwajcarow, u ktérych nawet nie istnie-
je jednos$¢ mowy, gdyz jezyki: niemiecki, francuski i reto-ro-
manski tam obowigzuja. Muszg wiec istnie¢ jakie§ inne czyn-
niki, ktére powodujg wi¢z spoleczng wyrazajacg si¢ w formie
narodu. Dokonuje si¢ nie od razu lecz w dluzszym wymiarze
historycznym. Wspolne przeznaczenie, wspdlne przezywanie
doli i niedoli w dluzszym okresie historii powoduje — miedzy
innymi — takze wi¢z narodowej wspdlnoty. Znaczy to wszy-
stko, ze samo poj¢cie narodu jest dos¢ elastyczne i rozumie-
nie narodu jest analogiczne. Trzeba wymieniaé wigcej czyn-
nikoéw, by poprzez uwzglednienie tych czynnikéw mozna bylo
zrozumie¢ charakter poszczegoélnych narodow. Albowiem wy-
razenie ,nardéd" nie jest jakims$ ,uniwersale-powszechnikiem"
jednoznacznie okreslajacym "istote naroddéw w ogdle, a po-
szczegdlne narody nie stanowig tylko realizacj¢ takiego ewen-
tualnego powszechnika. Rozumienie narodu jest niewatpliwie
analogiczne i trzeba uwzgledniaé w poszczegdlnych wypadkach
(w rozumieniu réznych naroddéw) czynniki wlasciwe dla da-
nego narodu. Inne bowiem czynniki konstytuujg np. nardd
zydowski, a inne nardd polski, chociaz i tu i tam trzeba
uwzgledni¢ czynniki wspolne dla wszystkich narodow. Nie-
mniej jednak czynniki wspdlnie wystepujace nie wytlumaczag
do konca rozumienia poszczegdlnych narodow swiata. Ich jed-
nak omini¢cie takze powoduje niezrozumienie samej analogicz-
nej koncepcji narodu. Czynniki bowiem wspdlne stanowiag jak-
by warunki konieczne, czynniki za§ wlasciwe dla poszczegdl-
nych narodéw s3a warunkami wystarczajacymi dla rozumienia
sprawy narodu.

Warunki te ksztaltowaly sie w ciggu dziejow, dlatego nalezy
spojrze¢ na podstawowe fakty i gencralne ich interpretacje,
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by ksztaltowa¢ wstepne rozumienie specyficznego bytu: na-
rodu.

Rzeczywiscie, koncepcja narodu jako swiadomej plemienno-
-kulturowej wspoélnoty wytworzyla si¢ na podlozu religijnym,
u starozytnych Zydéow, za panowania w pafstwie Judzkim kro-
la Jozjasza (640—609). Nad Jerozolimg wisialo od dluzszego
czasu zagrozenie od Asyryjczykow i Egipcjan. To przeciez pét-
nocne panstwo Izraela, ztozone z wielu pokolen, zostalo $mier-
telnie zagrozone przez Teglat Filasara I1I1 i jego nastegpcy Sal-
manassara V; a ok. r. 721 Sargon II zmiétl to panstwo
z powierzchni ziemi, uprowadzajac w niewole calg inteligen-
cj¢ — administracj¢ Izraela, zostawiajac na miejscu jedynie
biedot¢ — HAM HA AREC. Lewici i uchodzcy panstwa Izra-
elskiego wynie$li ze stolicy swego panstwa Samarii ,,Prawo"
Mojzesza i ukryli je w Swiatyni jerozolimskiej, gdzie lezalo
ono gdzie§ w zapomnieniu. Za panowania Jozjasza, gdy upa-
dajaca Asyria starta si¢ z Egiptem i gdy pojawila si¢ nowa
wzrastajgca potgga Babilonu, krdl Jozjasz doszedt do przeko-
nania, ze nieszczeécia spadajace na Zydéw s3a kara Boga—
—JAHVE za niewierno$¢ Zydow, za szerzenie si¢ obcych, po-
ganskich, religii w samej $§wigtyni — a nie tylko nas dworach
monarszych i krélewskiego haremu — zon obcoplemiennych.
Jozjasz rozpoczal reforme¢ swego panstwa w dwunastym roku
swych rzagdéw (628). Zwracata si¢ ona gléwnie przeciw kultowi
obcych religii i stanowita praktyczny wyraz odrzucenia obcych
dominacji. Woéwczas to znalezienie przypadkowe ukrytej
w $wigtyni ,,Ksiegi Prawa" wniesionej do Jerozolimy przez
uchodzcéw lewickich z bylego pdinocnego krolestwa, stato sig
okazja do jasnego uswiadomienia sobie, ze powodem nieszczes$¢,
tak dla Izraela jak i Judy byla niewiernos¢ wobec JAHVE.
Nalezato zatem oczys$ci¢ $wigtyni¢ i samo panstwo z obcych
kultéw, nalezalo sta¢ si¢ ,,Narodem Przymierza" z Jahve.
Reforma krola Jozjasza (w duzej mierze za sprawg kaptana
Hilkiasza i proroka Jeremiasza) uswiadomila mieszkancom
Judy, iz sg ,,Narodem Przymierza" z Jahve; ze po to jest pan-
stwo, po to sg nieprzyjaciele Hebrajczykow, aby ich zmusi¢
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do wiernosci wobec Jahve, gdyz tylko On jeden moze zagwa-
rantowac¢ trwanie wspodlnoty narodowej, by ta przechowala
sens ,,Bozego Przekazu" dany temu narodowi dla wszystkich
ludzi.

Uswiadomienie sobie tego wtasnie postannictwa stalo si¢
podstawg jednosci Judy, podstawg narodowej tozsamosci, na-
réd ten ma by¢ ,,Narodem Przymierza" i to ma stanowi¢ isto-
te jego tozsamosci. Mys$l ta powtarzana namigtnie przez pro-
rokéw 1 psalmistéw utworzyla jeden swiadomy ,naréd wy-
brany" dla zachowania Bozego Przekazu. Ta swiadomos$¢ ,,Na-
rodu Przymierza" zachowala si¢ w nadchodzgcej niewoli ba-
bilonskiej i wysiedleniu z ,,Ziemi Obiecanej", przy zburzeniu
panstwa, Jerozolimy i samej $§wigtyni. Sensem panstwa ma by¢
wiernos¢ Bogu—JAHVE i Jego przykazaniom — po to, by
tworzgcy pafnstwo nardd, stal sie ,Narodem Przymierza", by
narod ten byl poslubiony JAIIVE, jak malzonka jest poslu-
biona swemu mezowi i jest mu we wszystkim wierna. Swia-
domos$¢ bycia ,,Narodem Przymierza" staje si¢ cecha wyroz-
niajacg Zydoéow sposréd wszystkich pogafiskich narodéw, wsrod
ktérych sga oni rozproszeni. Co wiecej, dostrzega si¢ sens tego
rozproszenia: Ideo dispersit vos inter gentes ut vos enarretis
mirabilia eius et faciatis scire eum — ,dlatego rozproszyl was
pomiedzy narodami, abyscie wy opowiadali o jego cudach
i uczynili to, by On byl znany". Trwa to do czasow Chrystusa.

Swiety Pawel przenosi koncepcje ,Narodu Przymierza' na

nowy ,Lud przymierza — Kosciol", a wigc tych, ktoérzy uznali
Bé6stwo Mesjasza Chrystusa i spowodowane przezen pojedna-
nie — i nowe przymierze czlowieka z Bogiem poprzez $mieré

i zmartwychwstanie Jezusa. Izrael, jako ,naro6d przymierza"
starego, popadl czgsciowo w zaslepienie, by odtad poganie
mogli si¢ sta¢ ,narodem przymierza": ,Nie chc¢ bowiem,
bracia, zebyscie nie mieli wiedzie¢ tej tajemnicy (abyscie sami
siebie nie uwazali za madrych), ze zaslepienie po czgsci, spadto
na Izraela, dopdki poganie nie wejda do pelnosci" (Rz 11, 25).

Reforme¢ religijno-pafistwowg krola Jozjasza, mial uznaé
jako swoj, analogiczny, program zwigzany z religig Chrystu-



ROZWAZANIA 0 NARODZIE 9

sowa, Karol Wielki, kazac si¢ koronowaé przez papieza, w Rzy-
mie 25 XII 800 roku na cesarza rzymskiego. Srodowisko teo-
logiczne Karola Wielkiego, z Alkuinem na czele, widzac w
monarsze ,namiestnika Boga" przypominalo o obowigzkach
i postannictwie monarchy, takie jakie wlasnie mial realizowad
w swym panstwie krél Jozjasz.

Monarcha mial zapewni¢ w swym panstwie religijne zycie
chrzescijanskie dla poddanych, mial tej religii broni¢, mial
wprowadza¢ chrzescijanski lad moralny i obyczaj, uznajac pry-
mat duchowej wtadzy ,Lkluczy Piotrowych" papieza rzymskie-
£0.

Restauracja cesarstwa rzymskiego (zachodniego) nie byta
nawrotem do poganskich cesarzy Rzymu, lecz — w oparciu
0 kulture religijng chrze$cijanstwa — miala si¢ sta¢ czynni-
kiem umozliwiajacym realizowanie ,panstwa Bozego", wedlug
Objawienia zapoczatkowanego w Starym Testamencie, dopel-
nionego w Nowym, wedle ktérego to ludy poganskie stang
si¢ ,,narodem Przymierza" przez Chrystusa.

Renesans Karolinski w dziedzinie polityki stworzyl nowe
oblicze Europy. Osrodek wtadzy i kultury przenidst si¢ znad
basenu Morza Srdodziemnego na péilnoc od Alp. Pod panowa-
niem Karolingoéw powoli poczely wytwarzaé si¢ wspdlnoty
frankonsko-galickie i frankofisko-saskiec Germanow. Wyspy
Albionu przezywaly swoje dzieje formowania si¢ panstw-
-hrabstw ws$rod miejscowej zréoznicowanej plemiennie ludnosci
1 naplywowej wojowniczych Normanoéw. Miejscowe wladze
panstwowe Europy zapewnialy jej ludom w miar¢ moznos$ci
spokojny rozwdj inspirowany chrzescijanstwem i karolinskimi
ideatami, coraz bardziej docenianymi wobec zagrozenia od stro-
ny islamu, ktéry opanowal pdélwysep Iberyjski i ciggle zagra-
zat Ttalii i Cesarstwu Bizantynskiemu. Ludy Europy dojrze-
waly w ramach panstw dynastycznych, gwarantujacych porza-
dek prawny i kulturowy rozwdj w duchu chrzescijanskim,
syntetyzujagcym Objawienie biblijne ze starg kulturg grecko-
-rzymska.

Wieki $rednie zdawaly si¢ by¢ bliskie stworzeniu prawdzi-
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wej wspolnoty Europy, postugujacej si¢ wsrod intelektualnych
elit, jednym, coraz bardziej rozwijajgcym si¢ jezykiem tacin-
skim. Ta wspoélnota jezyka znosila bariery pomiedzy réznymi
narodami i pozwalala na swobodny udzial najrozmaitszych
ludéw Europy we wspolnym budowaniu kultury humanistycz-
nej. Elity intelektualne ludéw Europy spotykaly si¢ na tych
samych uniwersytetach, w tych samych klasztorach, na tych
samych synodach. Historie teologii, filozofii, prawa, medycyny,
sztuk wyzwolonych notuja imiona uczonych ze Szkocji, Anglii,
Irlandii, Francji, Niderlandéw, Flandrii, Prowansji, Katalonii,
Kastylii, Niemiec, Sycylii, Italii, Czech, Polakéw itd. Jednak
ambicje wladcow powodowaly powolny rozpad Europy i je¢j
podzialy na antagonizujacy ze soba Wschdéd (po zdobyciu przez
Krzyzowcow Bizancjum) i Zachod Cesarstwa Rzymskiego Na-
rodu Niemieckiego wraz z Francjg i Anglia.

Panstwa dynastyczne, sktécone rozbieznymi interesami, sta-
ly sie¢ w jakiejs mierze czynnikami generujacymi narodowe
Swiadomosci ludéw moéwigcych wspdélnym jezykiem. Stosun-
kowo wczesnie, bo juz w $redniowieczu pod koniec X1V stu-
lecia pojawiaja si¢ nieckiedy ostre formy nacjonalizmu fran-
cuskiego, angielskiego 1 niemieckiego, czego objawami byly
wojny dlugoletnic o dominacj¢ narodowych dynastii. Wybuch
jednak narodowych $wiadomosci nastapit po Francuskiej Re-
wolucji i wojnach Napoleona. To Francuska Rewolucja uswia-
domila sil¢ mas ludowych (,trzeciej klasy") porwanych hasta-
mi rewolucji do wyzwalania si¢ od tyranii. Wywolane jednak
przez Napoleona wojny, daly w efekcie wzmozone poczucie
Swiadomosci narodowej, nie tylko Francuzdéw, ale takze Hisz-
pandéw, Wlochéw, Niemcoéw, Polakdéw i Rosjan. To w czasie
wojen napoleonskich J. G. Fichte — chlop z pochodzenia, fi-
lozof z wyksztalcenia — na uniwersytecie berlinskim oglaszat
Reden an die Deutsche Nation. Blokada Anglii, podbicie
Prus i Austrii, zdobycie Kremla i spalenie Moskwy przyczy-
nilo si¢ do intensywnego pobudzenia swiadomosci wspdlnoty
narodow tak zwycigskich jak i podbitych. A po Kongresie
Wiedenskim, stworzony (przez zabiegi Metternicha) nowy po-
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rzadek Europy, rzadzonej przez wielkie dynastie jeszcze bar-
dziej przyczynil si¢ do uswiadomienia, ze suwerennos¢ przy-
stuguje nie tyle panujgcym wtladcom ile rzgdzonym narodom;
i to wykazata ,,Wiosna Ludéw" 1848, Od tej chwili nieustan-
nie w Europie pojawiaja si¢ panstwa narodowe, mimo ze s3
one jeszcze niekiedy pod wladza dynastycznych ksigzat.

* * *

Kazde z narodowych panstw posiada swoje — jak wspom-
niano — specyficzne oblicze, ktore ksztattuje si¢ na tle jakiejs
ogolnie rozumianej ,,postaci" narodu.

2. NIEKTORE WLASCIWOSCI NARODU

a) W powszechnym (mniej lub wigcej) przekonaniu naro-
dem jest wspdlnota plemienna: ,,wspdlnota krwi". Dla
wielu stanowi ona rzeczywiscie silng wiez, wzmocniong jesz-
cze wspolnota mowy 1 dziedziczonych wartosci kulturowych.
Wspoélnota plemienna stoi, zazwyczaj, u podstaw formowania
si¢ — swiadomego swoich wartosci — narodu. Ten proces for-
mowania si¢ narodéw z plemiennych i szczepowych wspdlnot
dokonuje si¢ ciggle, do dzisiejszego dnia, jak to mozna zau-
wazy¢ w mlodych kulturach wspolczesnej Afryki, Azji i archi-
pelagdédw wysp Oceanii.

Ale swiadomos¢ ,,wspdlnoty krwi" nie moze si¢ przerodzié

— jak to takze mialo miejsce w Europie — w jaki$ rasizm.
Wtlasnie rasizm — jak o tym pisze A.J. Toynbee (A Study
in History, 1, 1934, s. 209 nn.) — swe mocne korzenie mial

w ruchu protestanckim. Po rozpadnigciu si¢ chrzescijanskiej
wiezi Europy i zdobywaniu zamorskich kolonii u kolonistéw
(zwlaszcza protestanckich) — obeznanych dobrze z Biblig Sta-
rego Testamentu, gdzie jasno jest zarysowany obraz ,narodu
wybranego" *— poczelo si¢ krzewié poczucie ,,wybranego na-
rodu" kolonizatoréw w stosunku do aborygendéw, ktérych sig









14 O. Mieczystaw  A.  Krgpiec

symbolu swej ojczystej ziemi, gdyz nie czuja si¢ w tym aspek-
cie zagrozeni.

¢) Bardzo istotnym czynnikiem kreujgcym §wiadomo§¢
narodowe]j tozsamos$ci jest wspdlny narod, jego
wspolne dzieje, przezywane jako dzieje ,,swoje". Toynbee (The
New FEurope, w:. The Nation, t. XVII, 1915, s. 826) zwraca
stusznie uwage, ze utozsamienie si¢ z historig narodu stanowi
o samej ,,duszy narodu". Dlatego w poezji jakiegos narodu sa
opiewane jego wspolne dzieje, jego walki zwycigskie i kleski
— slowem: wspdlnie przezywana dola i niedola wrazajaca si¢
w narodowg pamig¢é, przezywang wspolnie przez nardd.

Wspo6lnos$¢ narodowego losu, akceptowanego i przezywane -
go jako los w duzej mierze osobisty, moze by¢ i bywa —
ostatnio nawet bardzo intensywnie — ostabiany przez swia-
dome ruchy polityczne, dazace do internacjonalizmu, do utwo-
rzenia nowego spoleczenstwa proletariackiego, gdzie wszystko
ma si¢ sta¢ ,obcym", co nie jest zwigzane z ideologia i jej
wyznacznikami.

Précz jednak politycznych czynnikow ostabiajacych naro-
dowe wigzi jest takze i gospodarka ponadnarodowa, w ktérej
kreuje si¢ nowe ,wartosci", uprzednio znane jako wartosci
nadrzedne, jako srodki do realizowania szlachetnego celu, a pod
wplywem przeakcentowania roli gospodarki — staje si¢ celem,
a nie $rodkiem do wyzszych celdw; staje si¢ wOwczas celem:
nie lepsze ,by¢ czlowiekiem" — ale ,mie¢" pienigdz jako na-
rz¢dzie podporzadkowania sobie ludzi drugich. Skoncentrowa-
nie zasadniczych wysilkéw tylko na gospodarce moze si¢ oka-
za¢ dla czlowieka i danego narodu ostatecznie czyms szkodli-
wym, ze wzgledu na odwrocenie wartosci: celu i srodkow. Za-
grozenie jest niewatpliwie realne, zwlaszcza w spoleczenstwach
wspolczesnych wysoko =zorganizowanych gospodarczo, jak
o tym zdaje si¢ swiadczy¢ Japonia i Korea Potudniowa, gdzie
wysoki gospodarczy dobrobyt zwigzal si¢ z niemal totalnym
zaangazowaniem si¢ czlowieka w prace¢ i gdzie miejsce pracy
staje si¢ namiastkg ,0jczyzny", nie umozliwiajacej harmonijny
rozwoj ludzkiej osoby.
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d) Jesli nardd jest wspolnota zasadniczo duchowg ludzi
(o tym samym plemiennym pochodzeniu, zamieszkalym na tej
samej ziemi, akceptujacym wspolny los) to tym samym istot-
nym czynnikiem narodowotwérczym jest duchowa wigz
wypowiadajgca si¢ we wspdlnej narodowej kulturze, w skiad
ktorej wchodzi i religia, i nauka, i sztuka wraz z technika,
i moralnos¢ wraz z obyczajowoscig charakterystyczng szczegol-
nie dla danego narodu. Wszystko to tworzy z jednej strony
wyraz ,,ducha" narodu (jakby, méwiagc jezykiem Hegla — sta-
nowi ,,obicktywnego ducha"), a z drugiej, jest tg wtasnie kul-
turowg kolebka, w ktoérej mozna bezpiecznie pielegnowaé roz-
wdj osobowosci tych wszystkich, ktorzy poczuwaja sie do lacz-
nosci z danym narodem, najpierw interioryzujac tego wlagnic
»ducha", czyli zastang ,narodowg" kulturg, a nastgpnie, t¢
kultur¢ w roznych formach rozwijajac.

Przede wszystkim wigze si¢ to z mow3a ojczystg, rodzimym
jezykiem, ktory jest nie tylko koniecznym srodkiem komuni-
kowania sie¢ miedzyludzkiego, ale sam w sobie zawiera bardzo
wazne cechy sprz¢zone z rodzimg kultura i jej osobowym cha-
rakterem. Kult mowy ojczystej niec jest jedynie usprawnia-
niem ,narzg¢dzia" coraz bardziej doskonalonego komunikowa-
nia si¢ mi¢dzyludzkiego, ale jest pierwszym .tworzywem"
w dziedzinie kulturowej tworczosci. Juz pierwsze starozytne
refleksje, dotyczace retoryki, zwracaja uwage na role jezyka,
jako narz¢dzia doskonalgcego samego czlowicka. Calte bowiem
zycie duchowe czlowicka wyraza si¢ w formulowaniu jezyko-
wym tychze przezy¢. Nawet samo brzmienie stéw danego jezyka
juz wskazuje na ogolnie charakteryzujace rysy przezy¢ ,du-
chowych" zlobigcych w tworzywie jezykowym dzwigkowy wy-
raz uzywanych stow. Stosunck do przyrody, otoczenia, oséb
drugich — dalszych i bliskich — mnachylenie emocjonalne,
ostro$¢ intelektualnego rozumienia —e¢ wszystko to (i wiele,
wiele nieuswiadomionych czynnikdéw) znajduje swoj wyraz
w jezyku, ktéry i nas samych duchowo ksztaltuje i na ktory
my, poprzez, nasze zycie i jego realizowanic si¢, wywieramy
takze swoéj wplyw. Stad historia jezyka jest jakby zywym
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,muzeum" kultury danego narodu. W jezyku bowiem, lepiej
niz w tworach kultury materialnej, zachowuje si¢ obraz lu-
dzkiego ,,ducha". Dlatego kult mowy ojczystej ma tak donio-
ste znaczenie dla osobistej kultury czlowieka — jak i w mak-
ro-skali — dla kultury catego narodu. Ujawnia si¢ to zreszta,
przy pierwszym zetknigciu si¢ z drugimi, w naszym spontani-
cznym osadzie drugich, na podstawie naszych wrazen doty-
czacych sposobu uzywania ich ,jezyka". Kultura jezyka jest
znakiem ogdlnej kultury narodowej i pierwszym przejawem
wiegzi narodowej.

Oczywiscie sam fakt opanowania jakiego$ jezyka, jako na-
rz¢dzia komunikowania si¢, jeszcze nie decyduje o swiadomo-
sci przynalezenia do jakiego$ narodu. Przykladem tu mogg by¢
Szwajcarzy uzywajacy jezyka niemieckiego, francuskiego, wto-
skiego (reto-romanskiego takze!), ktorzy przez sam fakt uzy-
wania tych jezykow nie utozsamiaja si¢ ani z Niemcami, ani
Francuzami, czy Wlochami, gdyz u podstaw ich swiadomosci
narodowej sg zawarte te wszystkie duchowe ,,wartosci", ktore
decyduja o tym, ze mieszkancy sg Szwajcarami. Ale zjawisko
Szwajcarii wieloj¢zycznej, potwierdza przekonanie, ze jezyk
jest zasadniczo narz¢dziem do komunikowania warto$ci prze-
zywanych, ktére mozemy $wiadomie przekazaé¢ w jezykowych
znakach. Znaczy to, ze istnieje glebszy poktad, bytowy,
przezywanych ,wartosci", anizeli ich zasadniczo znakowy cha-
rakter. To duch ludzki wyraza si¢ poprzez ,,znaki", a moze ich
najwazniejszym przejawem sa znaki jezyka macierzystego.
Sam jednak duch ludzki nie wyczerpuje si¢ w warstwie czy-
sto znakowej ludzkiego jezyka, jak to mylnie jest gloszone
przez niektdérych strukturalistow (C. Lévi-Strauss), filozofow
i filozofujacych jezykoznawcow.

e) Kultura tworzgca sie w ,jezyku narodowym" siega gleb-
szych pokladow ludzkiego zycia anizeli tylko jezykowa ,signifi-
kacja". Dotyczy ona przede wszystkim ludzkiego sposobu dzia-
tania, czyli ludzkiego ©postepowania =znajdujacego
swoj wyraz w obyczajowos$ci, bedacej jakby ,skamie-
ling" ludzkiego zachowania si¢, obejmujacego dziedzin¢ tak



ROZWAZANIA 0 NARODZIE 17

poznawczg jak 1 wolitywng, dgzeniowg. Oczywiscie ludzki spo-
s6b dziatania i zachowania si¢ jest tym samym moralnym spo-
sobem zachowania, gdyz nie mozna oddzieli¢ ludzkiego dziala-
nia od moralnosci. Wszelkie bowiem ludzkie dzialanie jest
nastepstwem aktdéw decyzyjnych, a te stanowig ze swej istoty
,.byt moralny"; jako ze w nich jest zawsze zawarta konieczna
relacja sadu praktycznego (dobrowolnie wybranego) o dobru
do =zespolu sadow teoretycznych czlowieka o rzeczywistosci,
zwlaszcza rzeczywisto$ci swiata osob. Zatem dziedzina ludz-
kiego, a przez to samo moralnego, dzialania jest pierwszym
przejawem duchowej kultury czlowieka i grup ludzkich na-
turalnie zjednoczonych w narodzie. Pami¢¢ o narodowym spo-
sobie postepowania moze najbardziej charakteryzuje poszcze-
goélne narody i s3 przedmiotem troski w narodowym wycho-
waniu  kulturowym.

Rownoczes$nie jednak twédrczos$¢ artystyczna i jej przejawy
w literaturze, budownictwie, rzezbie, malarstwie, tancu, mu-
zyce 1 innych dziedzinach zycia artystycznego rowniez —-
w duzej mierze — charakteryzuje rozne narody, jakkolwiek
w dziedzinie tworczos$ci jest niezmiernie trudno wykry¢
w wigkszosci wypadkow (ustanowi¢ regule) sam ,styl" naro-
dowy. Niemniej powszechnie uznaje si¢ jako charakterysty-
czng sztuke chinskg, japonskg, europejskg z jej narodowymi
odmianami.

Do wspoélnego dziedzictwa kulturowego narodu nalezy tak-
ze nauka wraz z filozofig i $wiatopogladem religijno-wierze-
niowym przezywanym przez nardéd. Oczywiscie w narodzie
jednym moga by¢ rozne wierzenia, ale one tworzg ,,z grubsza"
jakis przez wszystkich odczuwany i przezywany ,,sens" ludz-
kiego zycia. Sens ten wystepujacy w makro-skali jest takze
mocno charakteryzujagcym kulture danej narodowej grupy.
Nauka, filozofia s3 ze swej natury wartosciami nie zwigza-
nymi z czynnikami konstytuujacymi jakis nardéd, niemniej jed-
nak pamie¢ o ludziach wybitnych nauki i filozofii wzbogaca
narodowg tradycj¢ i stanowi czynnik wzmacniajacy poczucie
wiezi narodowej.

2 — Czlowiek w kulturze
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f) Na ostatku nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, ze poczucic
narodowe jest pewnym okres$lonym faktem politycznym poz-
walajgcym odrozni¢ jedne narody od innych. Tak jak istnieje
poczuciec wlasnej osobowej bytowosci (gdyz wiemy z doswiad-
czenia, je ,,ja", to nie ,.ty") — tak tez w analogicznym stop-
niu istnicje poczucie grupowej narodowej toz-
samos$ci. Wskutek czego odwolujemy si¢ czegsto do tego
wlasnie poczucia w waznych zbiorowych doswiadczeniach,
zagrozeniach czy planach wspdlnej pracy. Zatem jest niewat-
pliwie pomiedzy poszczegdlnymi ludzmi, jako czlonkami tego
samego narodu pewna wola i ch¢¢ utozsamiania si¢ (jedno-
czenia) z tymi wszystkimi czynnikami-wartosciami, ktéore kon-
stytuujg ,.byt narodowy". Dlatego to wtasnie wskutek tej wo-
li jednoczenia si¢ mnast¢puje zjawisko organizowania si¢
w zwartg grupe, ktérej najwyzszym przejawem jest organizo-
wanie si¢ w formie panstwa. Wspolczesnie podkresla si¢ pra-
wo do zycia panstwowego poszczegdlnych, swiadomych siebie
1 swych wartos$ci, narodow. Nie wszystkie narody wyrazaja
t¢ wole, gdvz nie u wszystkich jeszcze wystepuje ta wola
w dos¢ intensywnej formie. Niemniej jednak wola zbiorowa
narodu do organizowania si¢ w polityczng zbiorowos$¢, jak wy -
raza si¢ Toynbee (The New FEurope, The Nation, XVII, 1915,
s. 826). a present will fo cooperative in a political organisa-
tion — staje si¢ podstawg wywalczenia praw do organizowa-
nia si¢ w panstwo. Co wigcej Toynbee zwraca uwage, ze chyba
istotag narodu jest ,wigz ludzi charakteryzujaca si¢ wolg jed-
noczenia si¢ wystepujaca u wszystkich iséb", by pielggnowac
wspodlnie przezywane wartosci — a group of men hound to-
gether by the immanence of this impuls in each individual
(tamze, s. 315).

Jest rzeczg charakterystyczng, ze to zjawisko ,,woli utoz-
samiania si¢" ksztaltowato si¢ powoli w dziecjach narodow. Jest
to bowiem zjawisko zlozone zarazem z jako$ wspodlnie przezywa-
nych doniostych faktéw zycia jakiejs grupy, jak tez wspodlpra-
¢y wybitnych twércow kultury ,narodowej", ktéra pozwalala
pozniej poszczegolnym osobom ,.dojrzewac" psychicznie, mo-
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ralnie, tworczo... Dzi$§ stajemy si¢ powoli s§wiadkami, jak oso-
by +— czlonkowie dojrzali, dojrzalych kultur narodowych, for-
mujg sobie nowag wole wspolzycia blizszego oséb roznych na-
rodow 1 przez to przenikania wzajemnego réznych kultur.
Dzieje si¢ to wszystko zasadniczo na tle rozwinig¢tej narodo-
wej kultury i narodowej dojrzatosci, suponujacej zazwyczaj —
jak dotagd — stan narodowej kultury chroniony wlasng «— te-
go narodu — panstwowos$cig. Dlatego narody, ktére nie posia-
daja panstwa wolg jednoczenia si¢ 1 organizowania politycz-
nie wyrazajg w pracy i walce o stworzenie swego narodowego
panstwa. Sytuacja jednak wspdlczesna jest dos¢ skompliko-
wana, albowiem coraz wigcej terytoriow jest zamieszkatla
przez roézne narodowosci. JesteSmy bowiem $wiadkami prze-
mieszczania si¢ réznych grup narodowych — juz to z przy-
musu, jak mialo miejsce w okresie dyktatury proletariatu
w Zwigzku Radzieckim, juz to w poszukiwaniu pracy i lep-
szych warunkow zycia, jak to ma miejsce w Europie Zachod-
ni¢j, Kanadzie i Stanach Zjednoczonych. Proces przemieszcza-
nia si¢ ma — jak si¢ wydaje — tendencje rozwojowe. Dla-
tego jako jedyny ratunck dla spokojnego zycia ludnosci jest
poszanowanie praw czlowieka, jako podstawy ltadu spotecz-
nego. Zostalto to zresztg zawarte w ,,Preambule" tychze praw.
Co prawda ,,Preambula" rzeczona stanowi uzasadnienic jedy-
niec funkcjonalne, nie za$ ostateczne, filozoficzne (ktére doma-
ga si¢ uwzglednienia struktury bytowo-osobowej czlowicka),
to jednak samo funkcjonalne uzasadnienic wystarcza dla za-
gwarantowania pokoju i pokojowych podstaw wspoédtzycia lud-
nosci. A formula ,Preambuly" brzmi:

,Biorac pod uwage, ze uznanie godnosci kazdego z czlonkow
rodziny ludzkiej, oraz, ich rownych i nienaruszalnych praw sta-
nowi fundament wolno$ci, sprawiedliwosci i pokoju w swie-
cie;

Biorac pod uwage, ze zapoznanie i wzgarda praw czlowie-
ka, doprowadzily do czynow barbarzynskich, wstrzgsajacych
sumieniem ludzko$ci, oraz ze nadejscie $wiata, w ktérym lu-
dzie, uwolnieni od strachy i ngdzy, begda si¢ cieszyli wolnos-
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cig slowa i przekonan, zostalo uznane za najwyzsze pragnie-
nie czlowieka;

Biorac pod uwage, 7Ze trzeba zagwarantowa¢ ochrong praw
czlowieka przez legalng wladze, aby ten nie byl zmuszony
szuka¢ w buncie ostatecznego ratunku przeciwko tyranii
i uciskowi;

Biorac pod uwage, zZe popicranie przyjacielskich stosunkow
mi¢dzy narodami ma zasadnicze znaczenie;

Biorac pod uwage, ze w Karcie Naroddw Zjednoczonych na
nowo proklamowano wiar¢ w fundamentalne prawa czltowicka,
w godnosé 1 w'artos¢ osoby ludzkiej, w rédwno$¢ praw mezczyzn
i kobiet, oraz ze postanowiono popieraé postep spoleczny
i stwarza¢ jak najlepsze warunki zycia w atmosferze pelnej
wolnosci;

Bioragc pod uwage, ze pafistwa bedace czlonkami Organiza-
¢ji Naroddéw Zjednoczonych zobowigzaly si¢ zapewnié, we
wspolpracy z ta organizacja, powszechne i skuteczne poszano-
wanie praw czlowieka i jego podstawowych wartosci;

Biorac pod uwage, ze uswiadomienie sobie przez wszyst-
kich, czym s3a te prawa i wolnosci, ma zasadnicze znaczenie
dla pelnego wykonania powyzszego zobowigzania, Zgromadze-
nie Ogolne proklamuje POWSZECHNA DEKLARACJE PRAW
CZLOWIEKA jako wspdlny ideal dla wszystkich ludow i wszy-
stkich narodow tak, aby kazda jednostka i wszystkie instytu-
cje, majac ustawicznie w pamigci t¢ Deklaracje, podejmowaly
wysilki — poprzez nauczanie i ksztalcenie — w celu wzmo-
zenia szacunku dla tych praw i wolnosci; aby podejmowaly
wysilki — poprzez wprowadzenie nowych przepisdéw narodo-
wych i migdzynarodowych — w celu zapewnienia powszech-
nego i skutecznego uznania i wypelniania owych praw i wol-
nosci zarowno wsrod ludow panstw bedacych czlonkami Orga-
nizacji Naroddéw Zjednoczonych, jak i tych, ktdére zamiesz-
kuja terytoria podlegle ich zarzgdowi".

Na tle uznania praw czlowieka ogloszonych w ,DEKLA-
RACIJI", anie jakiejs uchwale-ustawie —* co swiadczy, ze pra-
wa te istnicja zawsze a tylko sobie powszechnie je uswiada-
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miamy, mozna skutecznie wprowadzaé ustrdj zwany dzis ,,de-
mokratycznym", ktéry moze zapewni¢ wszystkim grupom
mniejszosci narodowych swobodny rozwoj kulturowy pod sku-
teczng ochrong panstwa. Podstawg jednak jest uznanie praw
czlowieka, a wigc realnych ludzi zjednoczonych takze dobro-
wolng wiegzig narodowej tozsamosci. Wiez ta, jako wigz rela-
cyjna — nie moze niweczy¢ tych praw, ktdére sa nastgpstwem
struktury bytowej ludzkiej osoby, a ktore to prawa ogodlnie
zostaly proklamowane — jako zawsze obowiazujace — przez
Narody Zjednoczone, jak tez przez Urzad Nauczycielski Ko-
sciola w encyklice Pacem in terris przez Jana XXIII.

Wydaje si¢, ze jest to jedyna droga — poprzez uznanie
Praw Czlowieka — do harmonijnego rozwoju osobowego i do
rozwoju zycia narodowego i jego narodowej kultury.

3. O PODSTAWACH TOZSAMOSCI NARODU POLSKIEGO

Panowanie Karola Wielkiego i zwigzany z tym ,renesans
karolifiski" wywarl w calym sredniowieczu glgboki wplyw tak
na wladeow-kroléw, jak i ksztaltujgce si¢ w panstwa i po-
wstajace z plemion narody Europy, w tym takze naszego pol-
skiego Narodu. Albowiem ideal chrzescijanskiego wladcy
i poddanych przej¢li wraz z chrztem i rzymska kultura pia-
stowscy ksiazeta i krolowie Polski. To wtlasnie przyczynilo sie
do uformowania polskiego Narodu i jego specyficznej narodo-
wej  kultury.

a) Polska wraz z chrztem wkroczyla na areng zycia spolecz-
nego i politycznego zaré6wno Europy Zachodniej (Niemiec,
Skandynawii, Czech, We¢gier, Rzymu) jak i Europy Wschod-
niej (Rusi Kijowskiej). Chociaz pierwotnie byta oddzielona od
Germanii pasmem ziem zamieszkalych przez ludy Stowian Za-
chodnich i Pélnocnych, to jednak bardzo wczesnie zetknetla
si¢ z zaborczym dzialaniem Cesarstwa Rzymskiego Narodu
Niemieckiego, ktore parlo na wschod, ujarzmiajac niezalez-
nych dotad Slowian na polnocy i nad Odrg. Mieszko, dostrze-
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gajac zagrozenie ze strony Niemiec, na dwa lata przed swa
smiercig, zholdowal swe panstwo papiezowi, by uzalezniajac si¢
formalnie od dalekiego Rzymu zyskaé podstawy uniczaleznie-
nia si¢ od bliskiego cesarskiego sgsiada. Byt to krok o niezwy-
kitej doniostosci dziejowej, albowiem zwigzal bezposrednio Pol-
ske¢ z kulturg tacinskg u jej zrodta. Przyjecie chrztu poprzez
pobratymcdw z Pragi i zwigzanic pafnstwa z papiestwem usta-
wito polityke panstwowg w dobrym, dla narodu, kierunku,
ktory —- jak ukazaly dzieje *— przyczynil si¢ do uratowania
narodu od zaglady, ktéra ciggle zagrazala nam w historii.

Przede wszystkim Mieszko wprowadzil Polske w krwiobieg
kultury tacinskiej, i to w jej rzymskim zrddle, bez posrednic-
twa germafiskiego 1 bizantynskiego. Rzymski porzadek pra-
wny, realizowany przez Kosciol, ktory organizowal caloksztalt
zycia kulturowego panstwa, charakteryzowal si¢: rozumnym
porzadkiem dobra — ordo boni ac recti. Prawo —- dzielo
rozumu porzadkujacego dzialanie — mialo nadawacé charakter
ludzki, a wigc: rozumny, spoteczenstwu. [ chociaz wladza
Piastow byta silng i nie znoszgcg wigkszego sprzeciwu, to jed-
nak byla ona miarkowana i kierowana prawem, jako rozrza-
dzeniem rozumu. Tradycja natomiast bizantynska (przejgta
takze przez narody Niemiec) wywodzaca si¢ z woluntarysty-
cznej (Ulpiana) koncepcji prawa — quod principi placet legis
habet vigorem — zyskala potem, w okresie Reformacji, smut-
ng bo ograniczajacg suwerennos$¢ czlowieka formule: cuius
regio — eius religio, oznaczajaca zobowigzanie poddanych do
wyznawania tej religii, jaka posiadal wladca. A taka formutla
zyskala u Zygmunta Augusta slynna odpowiedz: ,niec jestem
krélem ludzkich sumien" — co wyrézniatlo in plus polsks
kulture okresu krolewskiego.

Zatem umicjscowienie polskiego narodu w klimacie kultu-
ry tacifnskiej (rzymskiej) przyczynito si¢ do racjonalnego spo-
sobu zycia spolecznego, albowiem przyporzadkowano czlowie-
kowi roznorodne formy zycia =zorganizowanego pafnstwa; to
dla czlowicka jest konieczna administracja, sagdownictwo, szkol-
nictwo, szpitalnictwo, gdyz to czlowiek jest tym, dla kogo
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Bog ..zstapil z nieba i za sprawa Ducha Swietego przyjal cia-
lo z Maryi Dziewicy i stal sie czlowiekiem" — jak w kazde]
Mszy niedzielnej wspolnie wyznawano wiarg. Postawienie
czlowieka na szczycie wartosci —e nawet religijnych, mogtlo
da¢ dobre podstawy dla tolerancji wobec ludzi wyznajacych
inne poglady. Tolerancja polska byla istotnie zakorzeniona
w Ewangelii gloszonej przez Kosciél wraz z jego rzymska tra-
dycja tadu i praw. Samo za$ utozsamienie si¢ narodu polskie-
go z kulturg lacinska doszto do tego stopnia, ze do konca XV
wieku posiadalismy nasze pismiennictwo tylko w jezyku tla-
cinskim. Dziela Jana Dlugosza, Mikotaja Kopernika, Ostroro-
ga, Statuty Wislickie, traktaty filozoficzne i teologiczne pro-
fesoré6w Akademii, a nawet sama poezja, ktérej wyrazem byl
chtop z pochodzenia — Klemens Janicki, byly tacinskie. Sta-
liSmy si¢ bardziej lacinscy i zachodni niz Czechy, od ktorych
przyjelismy, wraz z chrztem, obrzadek tacinski. Dobrze to
zrobilo polskiej mysli i okres Renesansu stal si¢ czynnikiem
ujawniajacym niezwykle wysoki i wysublimowany kunszt
polskiego jezyka u Jana Kochanowskiego, ktorego twoérczosé
mozna byto poréwnaé¢ z twdrczos$cig samego Horacego. Bez ta-
cinskiej ,,inkubacji" kulturowej pobratymcze nam narody
wschodniej Stowianszczyzny zdobyly si¢ bardzo poézZno, bo
wlasciwie dopiero w XIX wieku, na dojrzalo$¢ artystyczna,
jak o tym $wiadczy literatura rosyjska i ukrainska.

b) W ponad tysigcletnim naszym zyciu narodowym, to re-
ligia chrzescijanska, poprzez struktury organizacyjne Koscio-
la rzymskokatolickiego przyczynila si¢ zasadniczo do urato-
wania od rozpadu i zaglady samego narodu. Po raz pierwszy
— nie liczac prac Kazimierza Odnowiciela (Mnicha) po buncie
poganstwa — w okresie glgbokiego rozbicia dzielnicowego i za-
grozenia jednosci narodowej wskutek nacisku niemieckich
(takze Czech) sgsiaddw, ostabiona substancja narodu doznata
strasznego uderzenia i zniszczenia od Mongolow. Kleska Leg-
nicka wywarta niezatarty slad, w postaci wyniszczenia pol-
skiej szlachty (administracji) na Slasku, ktéry odtad ulegal
postepujacej germanizacji. Mimo bardzo niesprzyjajacych wa-
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runkow, to Kosciol poprzez dzialalnos¢ zakondw zebraczych,
poprzez stworzenie przez W. Kadlubka rozbudowanej ,,legen-
dy" o $w. Stanislawie i cudownym zros$nigciu si¢ jego ciala,
a nade wszystko poprzez dzialalno$¢ arcybiskupa Swinki, do-
prowadzil do koronacji krélewskiej najpierw Przemyslawa,
a nastepnie Wladystawa Lokietka, ktéry mimo wielu niepowo-
dzef, utwierdzil jedno$¢ narodowa i przyczynil si¢ do ugrun-
towania mocnego osrodka matopolskiego w Krakowie. Pdzniej
osrodek ten zdobyl si¢ na wielkie polityczne koncepcje zjed-
noczenia Korony i Litwy, jej chrztu i przeciwstawienia si¢
najgrozniejszemu, oOwczesnemu, teutonskiemu panstwu zakon-
nemu. W rezultacie Grunwald przekreslit nie tylko zagrozenie
istnienia polskiej panstwowosci, ale takze i tendencje hege-
monistyczne 6wczesnego germanizmu. Natomiast ugruntowa-
nie si¢ unii Korony i Litwy przyczynilo si¢ do przekazania
wielu elementow kultury lacifiskiej (w jej polskiej recepcji)
narodom Litwy i Rusi Halickiej, co takze umocnilo te narody
w ich narodowej tozsamosci i wigzi z Europa.

c) Po raz drugi pojawilo si¢ zagrozenie, niemal smiertelne,
dla zycia narodu i calosci panstwa w okresie szwedzkiego ,,po-
topu", gdy zacie¢zna, gltownie niemiecka, armia krola szwedz-
kiego zalata Polske¢, dokonala ogromnych spustoszen i zagro-
zita — poprzez zaborcze ukltady z Kozakami, Rakoczym, Bo-
gustawem Radziwiltem, Elektorem Brandenburskim — nie tyl-
ko istnieniu panstwa, ale i samego, podzielonego w wyniku Re-
formacji, narodu. Woéwczas to obrona Cz¢stochowy i Lwow:
Sluby Jana Kazimierza poprzez uznanie chlopéw jako czeéci
narodu, co wyprzedzilo 3 Maj i ogloszenie Najswigtszej] Maryi
Panny Krolowga Polski — staly si¢ nie tylko manifestem sprze-
ciwu, ale zarazem zarodzig odnowy Owczesnej Polski. Wowczas
toinnowiercow, ktorzy zazwyczaj wspomagali kréla szwedzkie-
go i same ruchy Reformy uznano za element obcy katolickiemu
narodowi, ktory zjednoczyl si¢ przy wyznaniu rzymskokatolic-
kim, co mu pomoglo zachowaé tozsamos¢ narodowg w okresie
rozbiorow.

d) Wielkg dziecjowa préba narodowej tozsamosci i zarazem
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trzecim realnym zagrozeniem tozsamos$ci narodowej i istnie-
nia samego narodu polskiego stal si¢ okres rozbiorow Polski.
Woéwczas to dostrzezono konkretnie i dano temu $wiadomy,
narodowy wyraz w wielkiej literackiej twoérczosci poetdéw i1 po-
wiesciopisarzy, ze to wiara katolicka stanowi osnowe tozsa-
mosci narodowej. Jednos§¢ polskiego Kosciola, mimo dokona-
nych rozbiordw, pozostawata symbolem jednosci tego samego
narodu, zyjacego w trzech zaborach: poprzez nauczanie tego
samego katechizmu, pisanego w tym samym j¢zyku; poprzez
kult tych samych polskich $wigtych, poprzez swigtowanie tych
samych $wigt i widomg hierarchi¢ polskiego Kosciola, ktoremu
przewodzil (mniej lub bardziej) realnie arcybiskup-prymas Pol-
ski. Wowcezas to dostrzezono, ze tym, co ostatecznie rézni Pola-
kow od protestanckich Prus i prawostawnej Rosji jest religia
rzymskokatolicka. Rozumiano to dobrze w imperium rosyjskim,
gdy uniemozliwiano katolikom obsadzanie najwyzszych wojsko-
wych godnosci. Zresztg polityka carskiej Rosji dgzyta do wpro-
wadzenia prawostawia na polskich terenach, nawet sila, i przy
pomocy przesladowania fizycznego, jak to mialo miejsce na
Podlasiu. W zaborze pruskim w dobie tzw. Kulturkampfi wla-
dze zaborcze uderzaly przede wszystkim w Koscidl, szczegdlnie
zas w funkcje prymasa Polski, arcybiskupa gnieznienskiego
(casus: Ledochowskiego), ktéry byl widomym znakiem narodo-
wej jednosci.

e) Czwartym, wielkim =zagrozeniem, dla istnienia narodu
i narodowej tozsamos$ci byl fakt drugiej wojny $wiatowej
i zwiazane z nia nastgpstwa, tak w trakcie samych dzialan
wojennych jak i jej skutkdéw, w tym — coraz bardziej jawnie
gloszonych — zbrodni stalinizmu. Okupant ziem polskich szcze-
gbélnie brutalnie uderzy! w Kosciol katolicki jako, uznang lub
domniemana, podstawe tozsamosci narodu. W stosunku do
wszystkich innych zawodow, liczba ksigzy polskich zabitych
i aresztowanych jest najwyzsza, a straty duchowiefistwa,
zwlaszcza jego kadry kierowniczej (administracyjnej i nauko-
wej) sa wysoce znamienne dla okupacyjnej polityki. Tu uwi-
docznilo si¢ szczegodlnie ostro, gdzie wrogowie naszego narodu
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widza gléwne sily naszego przetrwania. Sam stalinowski sy-
stem sprawowania wtadzy doprowadzil wszystkie spoleczen-
stwa, w tym takze polskie, do daleko posuni¢tej atomizacji,
gdy uderzono we wszystkie formy organizacyjne nie ustano-
wione ,odgdrnie". Jedyng ogélnonarodowyg, w duzej mierze
niezalezng, organizacja spoleczna, pozostal Kosciol rzymsko-
katolicki, chociaz i ten byl penctrowany poprzez rozmaite
osrodki dyspozycyjne w stosunku do wladzy. Ale w samym
Kosciele rozwigzano rozmaite stowarzyszenia, usuni¢to religi¢
ze szkolnego nauczania. Wowczas to Kosciol zdobyl si¢ na
rzecz zdumiewajacg: utworzenie niezaleznego szkolnictwa ka-
techetycznego, w ktoérym wuczono nie tylko religii, ale takze
elementdéw polskiej kultury i chrzescijanskiego rozumienia zy-
cia. Kosciol, pod przewodnictwem episkopatu, zwlaszcza pry-
masa Stefana kardynata Wyszynskiego, poczal na nowo orga-
nizowa¢ polskie spoleczenstwo, korzystajac z okazji zblizaja-
cego si¢ tysigclecia chrztu Polski i uroczystego przypomnienia,
ze NMP jest Krélowa Polski. Nowenna ogolnonarodowa zwig-
zana z pielgrzymowaniem obrazu Madonny z Czg¢stochowy
(a pézniej po zaaresztowaniu tego obrazu — pielgrzymowania
ksiegi ewangelii i Swiecy-symbolu) przyczynila si¢ do samo-
rzutnego organizowania si¢ w parafiach komitetéw pielgrzym-
kowych organizujacych zatomizowana parafialng spolecznosé
w prezne, pelne inicjatywy komorki. Ludzie poczeli nabierad
do siebiec zaufania, poczgli si¢ solidarnie popieraé¢ i przezwy-
cieza¢ marazm i bojazn-strach, jako skutki stalinowskiego ter-
roru. Komitety te, powoli, przeksztalcaly si¢ w inne komitety:
budowy koscioléw, organizacje popicerajace ruch oazowy i in-
ne nieformalne grupy religijne np. ruch neokatechumenatu.
Dzialalnos$¢ te popieral a nieraz inspirowal kardynal Prymas
Wyszynski i przez to pomagal organizowaniu si¢ na nowo na-
rodu w spoleczenstwo poczynajace zy¢ autonomicznie, niczale-
znie od wszelkich oficjalnych struktur zwigzanych z wladzg
i ,odgdérnymi" nakazami. Co wigcej, w okresie, w ktorym
,Lurzeczowiano" a nieraz wprost instrumentalizowano czlowie-
ka, czyniagc z niego .,Srubk¢" w machinie panstwowej, Prymas
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Wyszynski przypominal, w jezyku dla wszystkich zrozumia-
lym, o godnosci czlowieka, jego naturalnych prawach, gdy cig-
gle zwracal si¢ do wiernych: ,umilowane Dzieci Boze". Akcen-
towal przez to wyjatkowy charakter ludzkiej osoby, majacej
Boga za Ojca, dzigki czemu wszyscy ludzie mogq si¢ czué brac-
mi i siostrami jednej ludzkiej rodziny. W stosunku do teorii
»walki klas" przedstawial inng doktryne: milosci blizniego i so-
lidaryzmu spolecznego. Te watki, w szacie doktrynalnej po-
dejmuje poézniej Karol Wojtyla jako papiez. Nieustanne za-
biegi Kosciotla o wolnos¢ czlowieka, twardy opdér wobec pro-
pagandy — juz nie tylko klamliwej, ale wrecz zaklamanej,
zmiana pokolen, zalamanie spoleczne i gospodarcze, wreszcie
wybor Polaka na papieza, pozwolily usamodzielni¢ si¢ naro-
dowi i powoli przeksztalca¢ si¢ w spoleczenstwo obywatelskie.
Mimo szalejacego kryzysu, nardd coraz bardziej doswiadczo-
ny, nie dal si¢ wciggnagé w zabdjcze dla niego rewolucyjne
dziatania i powoli, chociaz z duzymi stratami ludzi ,ucieka-
jacych" od ojczystej niedoli — dochodzi do poglebionej swia-
domosci wtlasnej narodowej tozsamos$ci i wlasnej, trudnej, ale
doniostej w tej czesci Europy, drogi.

W tych wszystkich =zabiegach rola religii rzymskokatoli-
ckiej 1 Kosciota jest niewatpliwa. Ostatni okres trwania na-
szego potwierdza, jako istotng, t¢ lini¢ zycia narodowego, kté-
rg przed wiekami wybrali dla narodu zalozyciele panstwa pol-
skiego: Mieszko i Chrobry. Tysigcletnia historia potwierdza, ze
Kog$cidt katolicki i jego wiara nie jest tylko dodatkiem histo-
rycznym do polskosci, ale jest jej skladnikiem istotnym —
w skali makrospotecznej. Kosciél w swej dzialalnosci utozsa-
mil si¢ — w Polsce — z narodem i jego losem.

f) Fakt jednak utozsamienia si¢ Kog$ciota rzymskokatoli-
ckiego w Polsce, z narodem, jest zauwazany — jak wspomnia-
no — w skali makroskopowej, co wcale nie znaczy, by dla
kazdego Polaka racjg dostateczng jego polskosci bylo wyzna-
nie religii rzymskokatolickiej. Historia bowiem dostarcza nam
bardzo wielu nazwisk wybitnych Polakow, ktdérzy nie byli ka-
tolikami, ale nalezeli do roéznych wyznan (wyznawali religie
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Mojzeszowa, islam, prawostawie, Kosciél reformowany w jego
réznych odmianach, niekiedy wyznawalii ateizm i jaka$ postaé
deizmu) i wnie$li do kultury polskiej bardzo duze i cenne war-
tosci. Budza oni u wszystkich wysoki podziw 1 wdzigcznosé
za ich prace, twoérczos¢ i wzbogacenie rodzimej kultury. Jest
nawet mozliwe, ze to wlasnie ich ,,wyznaniowe" stanowisko,
odmienne od katolickiego, dato im impuls do kulturowej twor-
czosci, lub przynajmniej im pomagalo do poglgbienia lub po-
szerzenia narodowej kultury. Ale wtlasnie ich praca i twor-
czos¢ albo wyrastata z gleby narodowej (w makro-skali: kato-
lickiej) kultury, albo przyje¢ta si¢ — jak ziarno rzucone na ro-
le urodzajng — na tej glebie kulturowej, ktéra w przezywa-
niu calego narodu, nie byla glebg zakwaszong nienawiscig,
ciasnotg i nietolerancja. To wlasnie polska tradycyjna toleran-
cja wypltywala z ducha chrzes$cijanskiego, otwartego na czlo-
wieka drugiego i jego sprawy. A w takim wta$nie duchu byt
wychowywany przez tysiac lat nasz nardd przez ,,panujaca"”
lub dominujgcg w naszym spoleczenstwie religie katolickg,
jako religi¢ zasadniczej wigkszosci narodu.

4. PROBY CHARAKTERYSTYKI POLSKIEGO NARODU

Dzisiaj, gdy wraz z calym narodem, przezywamy czasy
przelomowe 1 niezwykle brzemienne dla nastgpnych pokolen,
ktérych ,,by¢" lub ,nie by¢" =zalezy od postawy spolecznej
i indywidualnej obecnego pokolenia — otrzymujemy ze S$ro-
dowiska Kosciota katolickiego niezwykle cenng pomoc i sfor-
mulowania, majace si¢ sta¢ drogowskazem na naszej trudnej
drodze. Wskazania te dotycza zasadniczo trzech dziedzin:
a) samego czlowieka, b) stosunkow miedzyludzkich, ¢) stosun-
ku do pracy i jej wytwordw, a wigc — mobdwiagc grosso modo
— narodowego mienia. I te zagadnienia stanowia osnowe¢ tej
pracy. Sa to zagadnienia stanowigce istotne zrgby tzw. ,ka-
tolickiej nauki spolecznej" Kosciola. Ich rozumienie, i na tym
tle rozwiazywanie =zagadniefi dotyczacych ludzi zyjacych
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w spolecznych organizacjach: rodziny, narodu, panstwa, sto-
sunkow migdzyludzkich mogg stanowi¢ podstawe teorii poli-
tyki, rozumianej filozoficznie (czym jest polityka, jako realny
sposob istnienia czlowieka w spoleczefnstwie) i moga przyczy-
ni¢ si¢ do prob wyznaczania takich miedzyludzkich relacji,
ktére w bezkonfliktowy sposdéb przyczynig si¢ do realizowa-
nia wspolnego dobra ludzi.

Ws§réd nich nalezy wyakcentowad te relacje, ktore sa wtla-
Sciwe dla polskiego narodu i ktére pozwola przez to blizej
zrozumie¢ jego narodowg odrgbnosé. Cechy te niewatpliwie
mieszcza si¢ w analogicznie ogdlnym schemacie narodu —
w szczegolnym zastosowaniu do narodu polskiego, ktdry przez
wieki si¢ ksztaltuje i ktérego dzieje realne nalezy poznal by
je zinterioryzowaé¢ i z nimi si¢ ,.utozsami¢". Takie zas utoz-
samianie si¢ pozwala na zdystansowanie si¢ i krytyke tych
elementéw zycia narodu, ktoére jawily si¢ i jawia jako zbyte-
czne lub nawet szkodliwe. Jest jednak niezmiernie trudno
wskaza¢ na czynniki charakteryzujace ostro poszczegdélny na-
rod, w tym zas szczegoélnie nardd polski, znajdujgcy si¢ w tym
a nie innym miejscu Europy, na ktorym S$cieraly si¢ rozne
kultury, rézne ludy i rézne interesy narodow i panstw dyspo-
nujgcych przemoca militarng.

a) Niemniej jednak nie mozna uciec od ,,zapisu historii"
jaki nosi caly naréd i ktdéry — poprzez interioryzacje i utoz-
samienie si¢ z losem dziejowym — nosi w sobie takze kazdy
cztonek tego narodu.

W naszej historii, zwlaszcza w dobie zaboréw, w tym szcze-
golnie totalitarnego zaboru: ziemi, ciata i duszy ostatnich
lat 50, zauwazamy bardzo symptomatyczne zjawisko dzisiaj,
jakim jest o$mieszanie i zwalczanie wartos$ci tradycyjnych
polskosci *— dziedzictwa religii katolickiej. Dla niektorych
»Polak-katoiik" staje si¢ wartoscig ujemng, co na tle glgbo-
kiego kryzysu moralnego i ekonomicznego naszego spoleczen-
stwa zyskuje nawet dziennikarskie uznanie *— jak o tym $wia-
dczy wywiad Fredro Bonieckiego w ,,Wolnej Europie". Zapo-
mina si¢ przy tym, ze to wlasnie antyreligijna i antypolska
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systemowa ideologia komunistyczna przez cale pdlwiecze ce-
lowo deprawowata Narod poprzez klamstwo i pol-prawdy,
poprzez niszczenie wartosci religijnej, by zniszczy¢, a przynaj-
mniej oslabi¢ jego narodowg tozsamos¢, czynigc z Narodu za-
tomizowana, antyreligijng, zwolniona z moralnosci i uzywa-
nia rozumu — ,mas¢ ludzka", kierowang namig¢tnos$ciami
i wytresowanymi odruchami. A proces ten prowadzony w imie¢
»~wolnej mys$li" i jawiacego si¢ liberalizmu trwa nadal, nawet
si¢ nasila w oparciu o pozory demokracji i hasta ,,wchodzenia
do Europy", jakoby ta Europa miala by¢ wspolnota pornogra-
ficzna, alkoholiczng, wyzutg =z poszanowania ludzkiego zycia,
aborcyjng i eutanazyjng.

Dlaczego jednak akcentuje si¢ czynnik religijny, jako je-
den =z podstawowych elementéw konstytuujgcych Nardd,
w tym szczegolnie Nardd Polski? Wydaje sie, ze istniejg ku
temu dwa powody, pierwszy, ze taka jest nasza historia, a pa-
mig¢¢ historyczna jest tym czynnikiem, ktorego odrzucenie,
uniemozliwia trwanie jednego narodu; a po wtére dlatego, ze
sama religia jest ogniskowg kultury, ktora jest ,,dusza" same-
go mnarodu.

Po pierwsze — religia rzymskokatolicka (jak juz wykaza-
no) przez caly czas istnienia Polski byla jakby nisza, w ktérej
naréd organizowal si¢, jednoczyl, wzmacnial i dzialal, i w kto-
rej w czasie narodowych nieszczgs$é si¢ ,,zamykat". Religia ta
stala si¢ wtasnoscig Polakéw w calym trudnym tysiacleciu;
dlatego nie sposob zrozumie¢ dziejow tego narodu bez religii
rzymskokatolickiej. Wyrazil to R. Dmowski: ,Gdy zrobimy
wysitek mysli, prowadzacy do glebszego poznania zrddel po-
chodzenia pierwiastkdw naszej duszy, ktéore czynig nas ludzmi,
takimi jakimi dzis jeste$my i nowoczesnym narodem europej-
skim, to si¢ okaze, ze tkwig one zaré6wno w naszym prasta-
rym gruncie etnicznym i w istnieniu przez wieki panstwa pol-
skego, jak i w naszym od dziesig¢ciu wiekdw trwajagcym ka-
tolicyzmie. Katolicyzm nie jest dodatkiem do polskosci, zabar-
wieniem jej na pewien -sposéb, ale tkwi w jej istocie, w zna-
cznej mierze stanowi jej istote. Usilowanie oddzielenia u nas
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katolicyzmu od polskosci, oderwania narodu od religii i od Ko-
Sciola, jest niszczeniem samej istoty narodu" (Kosciol, Nardd
i Panstwo).

Na wspoélczesne, dziennikarskie zarzuty (dziennikarzy wy-
chowanych przez PRL) pod adresem religii katolickiej i jej
roli niezbyt pozytywnej w naszych dziejach, wyrazajacych
zarazem przekonanie, ze lepiej by bylo, gdyby w Polsce zapa-
nowal protestantyzm, ktéry by nas ,zrownal" z przodujgcy-
mi narodami Europy i Ameryki — mozna odpowiedzie¢, ze
w takim wlasnie wypadku juz by Polski nie bylo od czaséw
,Potopu" szwedzkiego, gdyz bylby zrealizowany zaprojekto-
wany podzial Polski. Watpliwa jest natomiast argumentacja
0 ,wyzszosci" protestantyzmu nad katolicyzmem (z punktu
widzenia politycznego!) — gdyz sprawa wiary i jej wartosci
jest poza dyskusjg. Wiara ma cele transcendentne i wieczne,
1 moze sta¢ tylko na prawdzie, a nie na skutecznosci politycz-
nych dzialan. Ale ciekawie sprawe¢ rzekomej wyzszosci prote-
stantyzmu nad katolicyzmem omawia w cytowanej rozprawie
(Kosciél, Naréd i Panstwo) Roman Dmowski. Warto przypo-
mnie¢ sobie urywki tych rozwazan: ,,Reformacja w swej isto-
cie byla rozpetaniem egoizmoé4w panujgcych i naroddéw, ktdre
zerwaly z Rzymem, zorganizowaniem si¢ ich energii, do bez-
wzglednej, nie przebierajgcej w $rodkach walki z innymi na-
rodami. Najlepszg ilustracjg tej prawdy byla walka Anglii dg-
zacej do zniszczenia potegi katolickiej Hiszpanii, prowadzona
droga popieranego przez Elzbiet¢ najordynarniejszego korsar-
stwa w latach, kiedy miedzy obu panstwami formalnie pano-
wal pokoéj; takg samg, blizszg nam jej ilustracja byla polityka
elektorow brandenburskich i kréléw pruskich wobec Polski.
To, jak powiedzieliSmy, bylo jedng z przyczyn przewagi poli-
tycznej narodow protestanckich nad katolickimi". Nieco wcze-
$niej pisze ten autor: ,,...wyzszos$¢ narodow protestanckich nad
katolickimi miata liczne zrodta(...) miala je w potozeniu geogra-
ficznym krajéw i w ich zasobach przyrodzonych; w tym, ze
site narodow katolickich rozbijala wystepujgca pod rozmaity-
mi postaciami walka masonerii przeciw Kosciolowi, walka,
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ktérejnie bylo w krajach protestanckich, gdzie masoneria dla
wyznan i sekt stata si¢ rodzajem nad-kos$ciola; w tym, ze pro-
testantyzm, be¢dacy etycznie nawrdceniem w znacznej mierze
od Ewangelii ku Staremu Testamentowi, byl jakby religia
stworzong na okres rodzacego si¢ w dobiec Reformacji nowo-
czesnego kapitalizmu europejskiego; wreszcie w tym, zZe wyz-
wolenie si¢ spod wladzy duchowej Rzymu dalo panujacym
i narodom pelng swobode¢ dzialania, rozpetalo do skrajnosci
ich egoizm dynastyczny i narodowy, pozwalalo im na nieprze-
bieranie w S$rodkach walki". Stowem — jak juz poprzednio
wspomniano — polityke przeniesiono ze sfery moralnosci do
sfery ,,sztuki" rzadzenia; a sztuka jako sztuka nie oglada si¢
na moralnos¢, to w dziedzinie polityki postulowal N. Machia-
velii. Wszystko to — tj. teoria i praktyka XVIII, XIX i XX
wieku — jednak doprowadzito do totalitaryzmu, a ten jest
obcy kulturze polskiego tysigclecia. Raczej doswiadczalismy
stabych, rodzimych rzagdow...

Po wtére —- sama religia staje si¢ racjg uzasadniajacg lu-
dzkie dziatanie kulturowe. Wprawdzie wielu bywa twoércow
kulturowych niereligijnych, jak np. wielu profesoréw uniwer-
sytetu bylo 1 jest niewierzgcymi, wielu artystow wyznaje
ateizm, wiele politykow nie liczy si¢ z, moralnoscig w swym po-
stepowaniu i uznaje to za dodatkowy argument swej wysokiej
profesjonalnosci — tym niemniej zaden czlowiek nie dziala
bez zasadniczych impulsow, mniej lub bardziej uswiadomio-
nych, nakltaniajacych w sposéb ostateczny do takiego a nie
innego dzialania. I wtlasnie te impulsy-motywy ostateczne s3
motywami wtladnie religijnymi, albo w sensie prawdziwoscio-
wym, albo tez w sensie mitycznym. Nigdy w ludzkiej kultu-
rze nie brakowalo mitow i mitycznych ,bogdéw". Byly w na-
szej zachodnio-europejskiej kulturze grecko-rzymskiej bdstwa
olimpijskie: Mocy-Zeusa-Jowisza, Mitosci-Afrodyty-Wenery,
Wojny-Aresa, Przemyslu-Rzemiosta-Hefajstosa, Handlu-Komu-
nikacji-Hermesa-Merkurego itp. Czlowiek nie potrafi zy¢ bez
rzeczywiscie obranej Transcendencji Boga Osoby lub wyima-
ginowanej, wygodnej, mitycznej postaci pseudo-transcendensu.
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Dlatego przy upadku religii pojawiajg si¢ ,bdstwa" rownie
grozne (jak dla niektérych 'wygodne), bdstwa, w imi¢ ktorych
skazano na straszng $mieré¢ setki milionow ludzi. Pojawily
si¢ bostwa REWOLUCJI, POSTEPU, NAUKI, POKOJU
(bedziemy tak zaciekle walczy¢ o pokdj — dopdki nie zbu-
rzymy wszystkich doméw mieszkalnych — ,$miano sig"
w ZSRR), DEMOKRACIJI itd. Czlowiek potrzebuje ostatecz-
nych motywéw-impulséw usensowniajgcych jego ludzkie, tru-
dne dzialanie. A wtlasnie religi¢ pojmuje si¢ jako miedzy oso-
ba ludzkg i boskg relacje, nacechowang ostatecznym uzasad-
nieniem wszelkiego ludzkiego dzialania jako ludzkiego wigc
racjonalnego. Stad religia przenika i rzeczywiscie ostatecznie
uzasadnia — stajgc si¢ jakby ogniskowg ludzkich zabiegdéw
poznawczych, wolitywnych, twoérczych... Nie mozna zatem wy-
rzuci¢ motywow religijnych, gdyz one zmienig charakter z ra-
cjonalnego 1 uzasadnionego typu, na dzialanie o motywach
ostatecznych pozaracjonalnych, mitycznych — co zresztg ce-
lowo si¢ propaguje w celu wyrugowania religii racjonalnie
rozumianej. Dlatego tez narod polski nie ma si¢ czego ,,wsty-
dzi¢" swych religijnych motywoéw dzialania, gdyz one sg zaw-
sze obecne w kazdym czlowieku — jako wlasnie motywy osta-
teczne, ktdére nalezy sobie do konca u$wiadomié¢. Spontanicz-
ne za$ uznawanie tych motywow religijnych $wiadczy jedy-
nie o odziedziczonej wysokiej kulturze spolecznej, w ktorej
jednostka moze racjonalnie dojrzewa¢. Grozne sa zasadnicze ten-
dencje zastgpowania motywoOw ostatecznych, racjonalnie religij-
nych, motywami-impulsami infra-racjonalnymi, podniesionymi
do godnosci ,boéstw", gdyz takie ,bostwa" jak POSTEP, RE-
WOLUCJA, WOLNA MILOSC, WOLNOMYSLICIELSTWO —
sa bardzo krwawe i grozne, same nie znoszg tolerancji — cho-
ciaz domagaja si¢ jej dla siebie od religii autentycznej.

Jak wiadomo, kultura rozwija si¢ w czterech wielkich nur-
tach ludzkiego dzialania: poznania, w jego przednaukowym
i naukowym wyrazie, moralnosci utrwalajacej si¢ w obycza-
jowosci; poznaniu tworczym i technicznym, oraz religii. I tyl-
ko religia jest osobowym przezyciem racjonalnym, wigzacym

3 — Crzlowiek w kulturze
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czlowieka z Transcendensem (Bogiem), jako tym, kto ostatecz-
nie uzasadnia ludzka postawe, wyrazajacg si¢ w decyzjach zy-
ciowych czlowieka.

Tak wigc ludzkie poznanie, komunikowane w tym samym
ojczystym jezyku, staje si¢ bazg $wiadomosci wspodlnoty na-
rodowej, tej wspolnoty, ktora utozsamia si¢ z jej przeszloscia,
jej terazniejszoscig i bierze udzial w odpowiedzialnym formo-
waniu przysztosci. Czlowiek, jako czlonek tego samego narodu
ogniskuje w sobie (wyrazajac to w swej racjonalnej dzialtalno-
$ci) — przeszlos$é (tak wielka jak i matg) swego narodu; przy-
czynia si¢ do formowania, w ciuchu tozsamosci historycznej,
terazniejszosci, a przez to samo realnej przysztosci. Krytyka
przeszlosci i terazniejszosci narodowej moze si¢ odpowiedzialnie
wyrazi¢ za cen¢ utozsamienia si¢ z narodem. Inaczej bedzie
albo krytyka teoretyczng, albo polityczng instrumentalizacja
krytykujacego.

b) Szczegdlnie cennym dziedzictwem narodowym jest jego
moralnos¢, utrwalajgca si¢ w spolecznej obyczajowosci. Ogodlno-
ludzka moralno$¢ przybiera posta¢ moralnosci chrzescijanskiej,
gdy dla uzasadnienia moralnego postepowania odwoluje si¢
do — ukazanego w Objawieniu celu i sensu ludzkiego zycia
zmierzajgcego do ostatecznego zjednoczenia si¢ z Bogiem na
zawsze;, gdy przymierza si¢ do wzoréw nadprzyrodzonych uka-
zanych w Osobie i nauczaniu Chrystusa; gdy liczy na skutecz-
ng pomoc — w postaci laski — zsylanej przez Boga, z ktéorym
utrzymuje si¢ modlitewny kontakt. Moralnos¢ chrzescijanska
— i etyka jako teoria moralnosci — jedyna, poprzez wyakcen-
towanie i ustawienie na pierwszym miejscu mitos$ci Boga i bliz-
niego, racjonalnie uzasadniata poswigcenie si¢ dla drugich +—
do granic $mierci — w pracy i obronie Ojczyzny, jako naj-
wyzszej doczesnej wartosci otwierajgcej ,,bramy niebios".
Wspoélne przezywanie moralnosci, przepojonej religijnymi mo-
tywami tworzy bezcenny narodowy obyczaj jako bezpieczng
kolebe kulturows.

Nade wszystko moralnos$¢ chrzescijanska daje ostateczne
podstawy dla solidaryzmu ogdélnoludzkiego. Etyka chrzescijan-
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ska jest bardzo $cisle zwigzana z religig, do tego stopnia, ze
wtornym odniesieniem kazdego aktu ludzkiego moralnego jest
ostatecznie Bég, ktéry — wedlug Objawienia — jest ,,Ojcem”
wszystkich ludzi; i wszyscy ludzie zostali utworzeni ,,na obraz
i podobienstwo Boga" przez posiadanie w sobie poznajacego
i zdolnego do miltosci ducha. Nadto — wedlug Objawienia «—
wszyscy ludzie sg przeznaczeni na zycie wieczne w najbliz-
szej lacznosci z Bogiem w wieczno$ci. Zatem kazda ludzka
osoba, bedac szczegdlnie zwigzana wig¢zami ,dziecigctwa" Bo-
zego jest zarazem zwigzana z osobami drugimi duchowg wig-
zig tak wspolnej pochodnosci jak i wspdlnego przeznaczenia
ostatecznego. Zycie na ziemi jest pojete jako ,pielgrzymowa-
nie" przez $mieré ku wiecznemu zyciu w peilni doskonatosci
i szczgscia. Samo zas ,,pielgrzymowanie", czyli zycie doczesne
jest réznorodnie wspomagane przez wspoltowarzyszace osoby,
z ktérych kazda spelnia specjalny zamyst Boga i specjalng
,pomoc" dla drugiego. W takiej wlasnie perspektywie i rozu-
mieniu zycia ludzkiego — wszystkich ludzi wiegcej wigze niz
dzieli. Wigze ich wspolne, od Boga pochodzenie i wspodlne,
z Bogiem ostateczne, wickuiste, zjednoczenie. Dzieli¢ moze je-
dynie uzywanie niektérych ,$rodkéw" uzywanych w ,drodze"
ku wiecznemu przeznaczeniu. I uswiadomienie sobie takiego
sensu ludzkiego zycia, stwarza zasadniczg podstawg¢ solidaryz-
mu ogoélnoludzkiego, ktéory powinien spory o bogactwa ,tego
swiata" doprowadzi¢ do wlasciwych wymiardw: sporu o $rodki
,bardziej komfortowego" zycia. To powinno zasadniczo stgpié
wojenne zape¢dy pomi¢dzy narodami i réznymi grupami ludzi.
U nas Polakéw — wspélzyto przez stulecia z Zydami, Maho-
metanami iludami osciennymi.

c) Stanowisko spolecznego solidaryzmu nie przekresla soli-
daryzmu narodowego i wspolnej obrony tych wartosci, ktdre
istotnie lub w wysokiej mierze sg zwigzane z realizowaniem
ludzkiego przeznaczenia. Dlatego moralnie konieczng bytai jest
obrona warto$ci najwyzszych, stanowigcych ,wspdlne dobro"
narodu i panstwaikazdej osoby. I tylko w perspektywie wiecz-
nego zycia, mozna zazadaé poswigcenia zycia doczesnego po-
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szczegolnej jednostki, dla obrony wartosci najwyzszych «— oso-
bowych. W naszych dziejach byly liczne ofiary z zycia Po-
lakow za ludzka i narodowg wolnos¢ — ktoéra, jedynie,
umozliwia zycie czlowieka jako osoby rozumnej. Byly ofiary
w obronie wiary objawionej przeciw muzulmanom, ktérych
kultura grozila zniszczeniem kultury ojczystej. Swiadomosé
poswigcenia milionéw rodakéw za te wartosci tworzy takze
narodowy solidaryzm Polakow. Nie s3 bowiem oboj¢tne, dla
wiezow narodowych, ofiary zycia pod Legnica, Chotynig, Grun-
waldem, Cecora, Chocimiem, Warszawg, na szerokich ziemiach
ZSRR w Gulagach, w obozach koncentracyjnych hitleryzmu
itd. Pamig¢¢ tych ofiar jest zapisem nie mogacym zaginac
w $wiadomosci tego, kto jest Polakiem. Umitowanie wolnosci
czlowieka, w wolnym narodzie, bylta szczegoélnie doceniana
w $wiadomosci Polakow i to do tego stopnia, ze walki z za-
borcg nie mialy by¢ prowadzone w imi¢ ,,zemsty" czy niena-
wisci ale pod hastem ,za wolno$¢ naszg i wasza". Instynktow-
nie bowiem wyczuwatl nasz narod, ze pozbawienie wolnosci jest
rbwnowazne pozbawieniu podstaw ,bycia czlowickiem", jesli
wlasnie ,,bycie czlowiekiem" realizuje si¢ w wolnych aktach
decyzyjnych, w ktérych to my sami determinujemy siebie do
dziatania. Akt decyzyjny stoi u podstaw ,,bycia czlowiekiem"
dziatajacym jako osoba. Wszelkie bowiem ludzkie dzialania
ogniskujg si¢ w akcie decyzyjnym, ktory w swej istocie jest
wtagnie wolnym wyborem dla siebie takiego sadu praktycznego
o dobru — poprzez ktéry to sad my sami siebie determinu-
jemy do racjonalnego dzialania i konstytuujemy siebie przy-
czyng sprawczego naszego dzialania. Pozbawienie wigc wol-
nosci osoby ludzkiej uderza w podstawy mozliwosci wykona-
nia aktu decyzyjnego. Oczywiscie pozbawienie wolnosci nie
zawsze i nie we wszystkich potrafi realnie ograniczy¢ wewnetrz-
na wolnos$¢, niemniej jest realnym zabiegiem skierowanym
w tym celu.

Dlatego w piesniach narodowych i ludowych moment wol-
nos$ci tak mocno byl w naszej narodowej kulturze podkresla-
ny. A najwicgksze spustoszenie ustrdj totalitarny sprawil w sy-
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tuacji wtasnie ,decyzyjnej", gdzie wielu wyzej nad wolnos¢
— podstawowy waruneck godnego bycia osoba — stawia sprawy
»gospodarcze", nie te realne, podejmowane w wolnych aktach
decyzyjnych, ale te, ktore majg ,napelni¢" nienasycony worek
wielorakich pozadan jednostki. Obnizenie si¢ moralnosci, za-
nikanie obyczajowosci (ktéra jakos utrwalata wartosci moral-
ne w obrzedach i zwyczajach) wskazuje na to, ze kultura na-
rodowa — a kulturg sg i pozostang i religia, i sztuka, i moral-
nos¢ — znajduje si¢ w duzym stopniu zagrozona i trzeba
zorganizowanej pracy pokolen, aby wréci¢ do stanu rownowagi.

O. Mieczystaw A.  Krgpiec



