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Przetom w dziejach polskiej filozofii.
Koncepcja filozofii metafizycznej
Mieczystawa A. Krapca OP

Przystepujac do charakterystyki koncepciji filozofii wypracowane;j
przez Mieczystawa A. Krapca, ktorej synonimem jest metafizyka reali-
styczna, nie mozna oderwac si¢ od ogodlnej sytuacii kulturowo-filozoficz-
nej, z jaka mieliSmy do czynienia w Polsce, a takze w $wiecie w latach
pieédziesiatych XX wieku. W Polsce wszystkie szkoly wyzsze (z wyjat-
kiem Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego) zostaly zdominowane
narzuconym administracyjnie marksizmem. W Europie za$ filozofia
znalazta si¢ pod silnym wplywem scjentyzujacego pozytywizmu.

Efektem polskich zmagan i prac z tego okresu jest powstata w latach
piecdziesigtych XX wieku Lubelska szkola filozoficzna, stanowiaca
w tym czasie jedyna enklawe wolnej mysli filozoficznej ,,od Berlina
do Seulu”. Wprawdzie na powstanie tej szkoly ztozyt sie wysitek wielu
0s0b, jednak bez sformutowania nowej koncepcji metafizyki realistycz-
nej (ogolnej 1 szczegbdtowych) przez Mieczystawa A. Krapca szkota
ta nie mogtaby zaistnie¢, rozwija¢ si¢, a przede wszystkim stanowic¢
zwrotnego punktu w polskiej 1 $wiatowej filozofii wspdtczesnej.

W dziejach filozofii polskiej nie zostala wypracowana autonomiczna,
zborna i zarazem catos$ciowa filozoficzna interpretacja rzeczywistosci.
Dokonat tego po raz pierwszy M. A. Krapiec w ramach ,,polskiej
szkoty filozofii klasycznej”!. To dzigki pracom Krapca zrodzily si¢

! Taka nazwa szkoly pojawita si¢ na poczatku jej powstania. Zob. M. A. Krapiec
1 A. Maryniarczyk, Lubelska szkola filozoficzna, w: Powszechna Encyklopedia Filozofii,
red. A. Maryniarczyk, t. 6, Lublin 2005, s. 533nn.
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oryginalne, polskie opracowania takich dziatow filozofii jak: metafi-
zyka, antropologia, filozofia prawa, filozofia polityki, filozofia kultury,
teoria poznania realistycznego, teoria analogii, metodologia metafizyki
i inne. Zaproponowana za$ przez badacza koncepcja filozofii meta-
fizycznej stanowita takze przefom w europejskiej i $wiatowej filozofii
klasycznej (realistycznej)’.

1. Historyczny i merytoryczny kontekst formowania si¢
koncepcji filozofii metafizycznej Krapca w ,,szkole lubelskiej”

Podjete na poczatku lat pieédziesigtych na Wydziale Filozofii
Chrzescijanskiej Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego prace dydak-
tyczno-naukowe, zainicjowane przez S. Swiezawskiego, J. Kalinow-
skiego, a w szczegolnoSci M. A. Kragpca, zostaly okreslone przez
Kalinowskiego (po roku 1957 osiedlit si¢ we Francji), w czasopiSmie
»Revue Philosophique de Louvain” przy okazji omawiania dorobku
filozoféw Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, jako Ecole philo-
sophique lublinoise?.

W ten sposOb zaczeta funkcjonowaé nazwa ,Lubelskiej szkoly
filozoficznej” na okre§lenie programu nauczania i stylu uprawiania
filozofii w KUL, jaki zostat zapoczatkowany w latach piecdziesigtych
drugiej potowy XX wieku.

Czym mial charakteryzowac si¢ 0w ,styl uprawiania filozofii”?
Ow sposob uprawiania filozofii mial charakteryzowaé si¢ tym, ze
jako podstawowa dyscyplina filozoficzna zostata wskazana metafizyka
(tak ogdlna, jak 1 metafizyki szczegbtowe), ktorg wyrdznia miedzy
innymi realizm poznawczy. Oznaczato to, ze przedmiotem poznania
filozoficznego jest realnie istniejacy byt (ujety kategorialnie lub trans-
cendentalnie). Badania metafizyczne miat tez cechowaé maksymalizm

2 By o tym si¢ przekonaé, wystarczy zestawi¢ prace M. A. Krapca z tymi, ktore
w literaturze europejskiej i Swiatowej ukazaly si¢ w ostatnim pigédziesigcioleciu w za-
kresie metafizyki realistyczne;.

3 W kregu filozofii Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Z dyskusji o dorobku
Wydzialu Filozofii Chrzescijariskie] z okazji 60-lecia Uczelni, ,Zycie i mysl” 11 (1978),
s. 30.
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poznawczy, ktory przejawiat sie w tym, ze dazono do tego, aby wyja-
$nienie filozoficzne objeto calos¢ egzystencjalnie nos$nej problematyki
i skupiato si¢ na odkryciu pierwszych i ostatecznych przyczyn istnienia
tak poszczegdlnych bytdw, jak i catej rzeczywistoSci.

Tworzona koncepcja filozofii metafizycznej miata wyrdzniac si¢
takze autonomia metodologiczng (tak co do nauk szczegdétowych
[przyrodniczo-matematycznych], jak i teologii). Mialo to oznaczac,
ze dla potrzeb tak rozumianej filozofii metafizycznej (metafizyki)
formutuje si¢ odpowiednie dla niej metody poznania. Ponadto, tego
typu filozofia charakteryzuje si¢ transcendentalizmem twierdzen
(twierdzenia odnosza sie do calej rzeczywistosci) oraz jednoscig
metodologiczno-epistemologiczna (ta sama metoda jest stosowana
w roznych dziedzinach filozofii uprawianych przedmiotowo. Z tym
jednak, Zze metoda metafizyki ogélnej nie moze by¢ jednoznacznie
przenoszona do metafizyk szczegétowych, lecz w sposob analogicz-
ny). Z kolei sp6jnos$¢ poznania metafizycznego zagwarantowana
zostala wewnetrzng zbornoS$cia przedmiotu oraz obiektywnoscia
osiagana dzieki samozwrotnej sprawdzalno$ci twierdzen, co uzy-
skiwane jest przez kazdorazowe odnoszenie ich od oczywistoSci
przedmiotowe;j.

Ws$réd przyezyn, ktore sktonily M. Krapca do wypracowania
koncepciji filozofii metafizycznej w ramach formujace;j si¢ ,,szkoty”,
znalazl si¢ wprowadzany $rodkami administracyjnymi marksizm,
obowigzujacy na wszystkich uniwersytetach panstwowych, szkotach
wyzszych i studiach podyplomowych. Grozito to zalamaniem si¢ pod-
staw kultury humanistycznej przez zaktamanie prawdy o czlowieku
i $wiecie, a co najwazniejsze, zniewoleniem ideologia wolnej mysli
filozoficznej. Druga z przyczyn bylfa potrzeba wypracowania uwspot-
czes$nione] koncepcji klasycznej filozofii realistyczne] (ktoéra zostata
zdeformowana zar6wno suerezjanska neoscholastyka, jak i esencjali-
zmem filozofii Ch. Wolffa i J. Kleutgena) i zaproponowania polskiej
(a takze $wiatowe]) humanistyce i kulturze alternatywnej koncepcji
filozofii maksymalistycznej w odniesieniu do pojawiajacych si¢ w tym
czasie innych propozycji, takich jak: krakowska szkota fenomenolo-
giczna Romana Ingardena czy lwowsko-warszawska szkofa analizy
logicznej (analitycznej).
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1.1. Potrzeba powstrzymania naporu
ideologii marksistowskiej

7. poczatkiem lat pieédziesigtych nastapito w Polsce, zorganizo-
wane przez komunistyczne wladze, nasilenie akcji nauczania filozofii
marksistowskiej na wszystkich szczeblach szkét wyzszych (a takze
i Srednich), w mysl postulatu, by w miejsce §wiatopogladu chrzescijan-
skiego wprowadzac¢ ideologi¢ materialistyczng. Daje temu §wiadectwo
A. Schaff, gdy w roku 1950 pisze: ,,Warunkiem catkowitego ideolo-
gicznego zwyciestwa Swiatopogladu marksistowsko-leninowskiego
w Polsce jest, migdzy innymi, przezwyci¢zenie wplywow ideologicznych
obcych klasowo kierunkéw filozoficznych. Idzie tutaj w pierwszym
rzedzie o filozofie tomistyczna, a wiec filozofie o wyraznym obliczu
fideistycznym, ktora jest oficjalna filozofia szkot katolickich. Powazny
wplyw posiada filozofia neopozytywistyczna. Wreszcie, niejaki wplyw
wywiera rowniez pewna odmiana filozofii Husserla. Walka z tymi
obcymi wplywami ideologicznymi w filozofii nie jest tatwa. Chociazby
ze wzgledu na to, iz marksistowskie kadry naukowe dopiero rosna
i zwolennicy filozofii marksistowskiej dopiero zaczynaja si¢ przedo-
stawaé na katedry uniwersyteckie. Teoria marksistowska oddziatywa
jednak rozmaitymi drogami. Szeroka sie¢ szkolnictwa partyjnego oraz
masowa akcja upowszechniania ideologii marksistowskiej sa potezna
bronig w walce z obcymi kierunkami ideologicznymi. Najwickszy wplyw
wywiera stowo pisane. Ttumaczenia klasykéw marksizmu oraz naukowej
literatury marksistowskiej osiggaja fantastyczne jak na stosunki przed-
wojennej Polski naktady. Dos$¢ powiedzie¢, ze Dzieta wybrane Marksa
i Engelsa wydano w naktadzie ponad 200.000 egz., Lenina Materializm
i empiriokrytycyzm 275.000 egz., Stalina O materializmie dialektycznym
i historycznym ponad 300.000 egz., a Krotki kurs historii WKP zostat
wydany w nakfadzie 1.300.000 egzemplarzy. Walka przeciw burzua-
zyjnej ideologii w Polsce Ludowe;j jest jedynym z aspektow toczacej
si¢ w kraju 1 na catlym $wiecie walki obozu demokraciji i socjalizmu
przeciwko obozowi imperializmu grozacego ludzkosci rozpetaniem
nowej wojny $wiatowej. W Swietle ostatnich wielkich historycznych
zwyciestw socjalizmu, w $wietle nieprzerwanego postepu budownictwa
socjalistycznego w ZSRR i krajach demokracji ludowej, perspektywy
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tej walki zarysowuja si¢ zupelnie wyraznie — wynik moze by¢ tylko
jeden: zwycigstwo socjalizmu w calym $wiecie. Bedzie to ostateczny
tryumf ideologii marksizmu-leninizmu™?.

Zorganizowana przez 6wczesne wladze akcja anty-racjonalna i anty-
narodowa skionita nas, wyktadajacych filozofie w KUL — wspomina
M. A. Krapiec — do obrony ,,rozumu filozoficznego” i suwerennosci
polskiej kultury przez przemyslana prace naukowa i dydaktyczna
w zakresie filozofii. Waznym punktem okazata si¢ takze potrzeba
ukazywania w filozofii pelnej prawdy o czlowieku, od ktorej zalezy
wlasciwa organizacja zycia spotecznego, politycznego, religijnego
i kulturowego.

W latach pigédziesiatych i kolejnych Srodowisko filozoficzne KUL
bylo jedynym w Polsce oSrodkiem uniwersyteckiego ksztatcenia filo-
zoficznego i humanistycznego niezaleznego od ideologii marksistow-
skiej. Stato si¢ to szczeg6lnie widoczne, gdy w nastepstwie protestow
partyjnych i naciskéw na wladze uczelni, dokonane przez ,,miodych
gniewnych” propagatoréw ideologii marksistowskiej, ktorzy starali si¢
utorowac sobie miejsce na katedry uniwersytetow, usunieto z polskich
uniwersytetow najwybitniejszych profesorow filozofii, miedzy inny-
mi: W. Tatarkiewicza, R. Ingardena, T. Czezowskiego, I. Dambska
i innych. Nalezy tu, dla pamigci, odnotowa¢ stynny prowokacyjny
protest studentow UW, uczestnikOw seminarium prof. Tatarkiewicza,
cztonkéw PZPR: B. Baczko, H. Jarosza, A. Stuckiego, H. Hollanda
i L. Kotakowskiego, z jakim wystapili pod adresem W. Tatarkiewicza,
ktory to protest byl jednym z elementdéw programu dziatan zmierza-
jacych do pozbawiania katedr tych profesoréw, ktorzy nie cheieli ulec
ideologizacji®.

Profesorowie ci znaleZli mozliwo$¢ wygtaszania odczytow czy pro-
wadzenia goscinnych wyktadéw w KUL-owskim osrodku filozoficznym,
a takze mogli kontynuowa¢ prowadzenie prac doktorskich swoich
ucznidéw (np. M. Gotaszewska dokanczata swdj doktorat u R. Ingar-
dena na KUL-u).

4 A. Szaff, Narodziny i rozwdj filozofii marksistowskiej, Warszawa 1950, s. 403.
> Zob. B. Debowski, Spor o metafizyke i inne studia z historii filozofii polskiej,
Wioctawek 1997, s. 307
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Odwotanie si¢ do obiektywnie istniejgcej rzeczywistosci, jej racjo-
nalne poznanie i wyja$nienie mialy stanowi¢ antidotum na zideologi-
zowana filozofi¢ marksistowska, administracyjnie narzucona polskim
osrodkom naukowym, a takze na ograniczenia zwigzane z dominujacym
w filozofii wspolczesnej scjentycznym pozytywizmem i nastawieniem
antymetafizycznym

W $rodowisku profesoréw filozofii Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego zrodzit si¢ postulat, by odbudowac filozofi¢ klasyczng
i zarazem realistyczna, ktdra dazy do ostateczno$ciowego poznawania
rzeczywistosci w jej istotnych, koniecznych i powszechnych (transcen-
dentalnych) strukturach. Miato to zagwarantowac ujecie tych aspek-
toéw rzeczywistosci, do ktorych nauki przyrodniczo-matematyczne, ze
wzgledu na swe metody, nie mogly dotrze¢. Z tej racji grupa ludzi
»przygotowanych dogtebng lektura tekstoéw klasycznych starozytnych
i Sredniowiecznych, czula na zagrozenia pelnej prawdy o $wiecie i o
czlowieku, dostrzegla, ze rezygnacja z klasycznej filozofii stanowi
ogromna szkode wyrzadzona cztowiekowi i kulturze. Stad nawiazanie
do filozofii klasycznej. Nie chodzito o zwrot ku przesztosci, wtasciwy
historykom, ale o rozstrzyganie problemoéw wspoiczesnych przez konty-
nuacj¢ okreslonego metodologicznie typu filozofii i przez wykorzystanie
doswiadczenia najlepszych myslicieli przesziosci i terazniejszosci, by
jak najwtasciwiej 1 najgtebiej zrozumie¢ oraz wyjasni€ rzeczywisto$¢”.
Tak powstawala koncepcja filozofii metafizycznej, ktora miata by¢
specyfika wyrdzniajaca ,szkote lubelsky”.

Nie byto wowczas odpowiednich podrecznikéw i monografii fi-
lozoficznych stuzacych poznaniu i wyjas$nianiu $wiata osob i rzeczy
w sposoOb racjonalny, uzasadniony i sprawdzalny. Te za$, ktore byty
dostepne, czesto nosily na sobie pietno wolffianiskiego esencjalizmu,
czynigcego z filozofii przedmiot jalowych dociekan, oderwanych od
rzeczywistosci, lub znamiona pozornego racjonalizmu, znajdujace
odbicie w probach budowania systemoéw filozoficznych na wzor sys-
temoéw dedukcyjnych. Tymczasem pozornemu realizmowi filozofii
materialistycznej (ktoéry w gruncie rzeczy byl jedna z form idealizmu,

§ 7. J. Zdybicka, O wiernos¢ rzeczywistosci i pelng prawde o czlowieku — Polska
Szkola Filozofii Klasycznej, ,Summarium” 9 (1980), s. 110.
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gdyz bazowal na przyjetej a priori abstrakcyjnej idei materii) naleza-
fo przeciwstawi¢ zdroworozsadkowa, usciSlona i uzasadniona wizje
rzeczywistosci, jako realnie istniejacej — wspomina M. A. Krapiec.
Opracowywanie, w formie podrecznikowej, podstawowych dziedzin
filozofii — w morzu literatury marksistowskiej — bylo zasadniczym
wyzwaniem dla §rodowiska formutujacego program filozofii ,,Szkoty”.
Cigzar tej pracy, jak mozemy to dzi§ zobaczy¢ z perspektywy lat, podjat
w gltownej mierze M. A. Krapiec’.

7 Aby sie o tym przekonad, wystarczy przegladnaé podstawowe tytuly monografii
opracowanych przez M. A. Krapca, dotyczacych poszczegdlnych dziedzin filozoficznych:
7. DZIEDZINY METAFIZYKI: Struktura bytu. Charakterystyczne elementy systemu
Arystotelesa i Tomasza z Akwinu, Lublin 1963, ss. 361 (wyd. II popraw., Dziela, t. V,
Lublin 1995); (wspélnie z T. Zeleznikiem) Arystotelesowska koncepcija substancji. Ogélna
teoria i wybor tekstow, Lublin 1966, ss. 214; Metafizyka. Zarys podstawowych zagadnien,
Poznan 1966, ss. 558 (wyd. 111, Dziela, t. V11, Lublin 1995; przeklad angielski M. Lescoe,
A. Woznicki, Th. Sandok [i in. ]: Metaphysics. An Outline of the Theory of Being, New York
1991); opracowanie i wydanie po raz pierwszy w Polsce bazowej pracy dla studentéw
1 filozoféw trojjezycznego wydania: Arystoteles, Metafizyka (tekst w jezyku greckim, fa-
cinskim i polskim ), tekst polski opracowat M. A. Krapiec, A. Maryniarczyk, red. naukowa
A. Maryniarczyk, ttum. T. Zeleznik, Lublin 2000, t. 1, ss. 409, t. 11, ss. 427; Z DZIEDZI-
NY ANTROPOLOGII: Ja czlowiek. Zarys antropologii filozoficznej, Lublin 1974, ss. 455
(wyd. V, Dzela, t. IX, Lublin 1998; przeklad angielski M. Lescoe, R. Duncan: I-Man. An
Outline of Philosophical Anthropology, New Britain (Conn.) 1983; ttum. chinskie T. Lu,
1989); Czlowiek i prawo naturalne, Lublin 1975, ss. 259 (wyd. 111, Dziela, t. X, Lublin
1999; przekiad angielski M. Szymanska: Person and Natural Law, New York 1993);
Dlaczego zto? Rozwazania filozoficzne, Krakow 1962, ss. 190 (wyd. 11 poszerz., Dziela,
t. III, Lublin 1995; ttum. franc. G. Roussel: Pourquoi le mal?, Paris 1967, ss. 227); Jezyk
i Swiat realny, Lublin 1985, ss. 368 (wyd. 11, Dziela, t. X111, Lublin 1995); Kim jest czlo-
wiek?, Warszawa 1987, ss. 69; Czlowiek w kulturze, Rzym-Warszawa 1990, ss. 369 (wyd.
11, Dziela, t. XIX, Lublin 1999); Ludzka wolnosc i jej granice, Warszawa 1997, ss. 306
(wyd. 11, Dziefa, t. XV1II, Lublin 2000); Psychologia racjonalna, jako Dziela, t. XX, Lublin
1996, ss. 304; Z DZIEDZINY FILOZOFII POLITYKI: Suwerennosc ... czyja?, 1.6dz
1990, ss. 103 (wyd. 11, pod tytulem Suwerennos¢ — czyja?, jako Dziela, t. XV1, Lublin
1996); Wprowadzenie do filozofii polityki, cz. 1, Lublin 1992, ss. 115; O ludzkq polityke!,
Katowice 1993, ss. 321 (wyd. 11, Dziela, t. XVII, Lublin 1998); Z DZIEDZINY FILO-
ZOFI1 KULTURY: U podstaw rozumienia kultury, jako Dziela, t. XV, Lublin 1991, ss.
268; Odzyskac swiat realny, Lublin 1993, ss. 768 (wyd. 11, Dziela t. XXIII, Lublin 1999);
O chrzescyariskq kulture, Lublin 2000, ss. 64; (wraz z A. Maryniarczykiem, P. Jaroszyn-
skim, Z. J. Zdybicka), Wprowadzenie do filozofii — przewodnik, t. 1, ss. 281, t. 11, ss. 323,
t. 111, ss. 298, Lublin 2000; III wyd. Lublin 2003; Z DZIEDZINY METODOLOGII
I TEORII POZNANIA FILOZOFICZNEGO: Realizm ludzkiego poznania, Poznan
1959, ss. 652 (wyd. 11, Dziela, t. 11, Lublin 1993); Teoria analogii bytu, Lublin 1959, ss.
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1.2. Propozycja oryginalnej polskiej filozofii realistycznej
M. A. Kragpca

Podejmowane na terenie Polski proby wiazania filozofii realistycz-
nej z fenomenologia, zwtaszcza ingardenowska, ktora deklarowata co
prawda realizm, nie gwarantowaly sukcesu poznawczego ze wzgledu na
odmienne przedmioty badan (byty intencjonalnie istniejace w podmio-
cie poznajacym w miejsce realnych rzeczy). Réwniez problematyczne
okazaly si¢ proby faczenia filozofii realistyczne;j z filozofig analityczng
ze wzgledu na odmienno$¢ przedmiotu badan, stosowanych metod
i celow poznawczych. To samo mozna powiedzie¢ o probach ,,unau-
kowienia” filozofii realistycznej przez formalizacje jej jezyka, podej-
mowanych miedzy innymi przez J. Salamuche, J. IF. Drewnowskiego
czy J. M. Bochenskiego.

Przedstawiane, w opozycji do napierajacego marksizmu, propo-
zycje uprawiania filozofii w Polsce lat pigcdziesigtych XX wieku,
wychodzace czy to z krakowskiej szkoly fenomenologicznej Romana
Ingardena, czy Iwowsko-warszawskiej szkoly analizy logicznej (anali-
tycznej), charakteryzowaly si¢ minimalizmem poznawczym, a zatem
w punkcie wyjScia zamykaly si¢ na egzystencjalnie no$ne problemy
ludzkie. Z tej racji nie mogly stanowi¢ konkurencji dla marksizmu.
Po drugie, byly przeniknigte mentalnoscia pozytywistyczna, przejawia-
jaca sie w redukcji opisu i wyjasniania bogactwa $wiata osob 1 rzeczy
do wasko rozumianego wyjasniania naukowego opartego na modelu
wyja$niania matematyczno-przyrodniczego. Po trzecie, proponowano
filozofig, ktora przedmiotem badan czyni dane §$wiadomoSci lub jezyk,
pozostawiajac poza obszarem badan to, co najwazniejsze, a mianowicie
zarOwno byt ludzki, jak i rzeczywisto$¢ otaczajacego nas $wiata.

Formowanie przez M. A. Krapca w ramach powstajacej Lubelskiej
szkoly filozoficznej koncepcii filozofii metafizycznej byto odpowie-
dzia na dominujacy w tym czasie w filozofii europejskiej pozytywizm
i neopozytywizm, propagujacy program filozofii minimalistycznej

415 (wyd. 11, Dzieta, t. 1, Lublin 1993); (wspdlnie z S. Kamifiskim) Z feorii i metodologii
metafizyki, Lublin 1962, ss. 415 (wyd. 111, Dziela, t. IV, Lublin 1994); O rozumienie filozofii,
jako Drziela, t. X1V, Lublin 1991, ss. 322; Poznawac czy myslec. Problemy epistemologii
tomistycznej, jako Dziela, t. VIII, Lublin 1994, ss. 328.
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i nieautonomicznej, a takze w odniesieniu do innych nurtéw filozofii
$wiadomosci czy filozofii jezyka.

Koncepcja filozofii metafizycznej byta nakierowana na wypracowa-
nie nowej wersji klasycznej filozofii realistycznej, ktéra mogta stanowic¢
odpor dla marksizmu oglaszajacego si¢ jako realizm. W programie tym
»znajduja swe Zrodta dwa postulaty wiasciwe dla filozofii uprawiane;j
w Szkole Lubelskiej:

»— doglebne uwzglednienie do§wiadczenia historycznego przez
powrdt do Zrodet, do oryginalnej mysli znaczacych filozofow, szcze-
g6lnie Tomasza z Akwinu, by oming¢ deformacje poczynione przez
jego komentatoréw i podzniejszych przedstawicieli |...J;

— towarzyszgca rozwazaniom merytorycznym refleksja metodo-
logiczna, uwzgledniajaca ogdlnie akceptowane osiagnigcia logicznej
teorii nauki”®.

Starano si¢ — jak wspomina Krapiec — ,.konfrontowa¢ badania ze
wszystkimi propozycjami, ktore sa wysuwane przez wspodlczesne kie-
runki filozoficzne. Zdajac sobie sprawe z tego, ze my$l ludzka podlega
historycznemu rozwojowi, ze sam czlowiek jest bytem historycznym,
[starano — A. M.] si¢ zwrdci¢ baczng uwage na cala historie filozofii,
a zwlaszcza na te jej okresy, w ktérych powstaly nowe kierunki filo-
zofowania. Rownocze$nie, majac $wiadomos¢ wielkiej ilosci kierun-
kow filozoficznych i rozmaito$ci sposobdw jej uprawiania, [ktadziono
— A. M.] szczegdlny nacisk na sprawy metodologiczne w filozofii.
Okazuje si¢ bowiem, ze filozofia, mimo iz jest jedna z najstarszych
dziedzin poznawczych, ciagle jeszcze nie ma zadowalajaco opracowanej
swej metodologii™.

Uprawianej w ramach Szkoly filozofii, ktorej centralng dyscypling
byta metafizyka (stad nazwa filozofii metafizycznej), towarzyszyta
szeroko pojeta refleksja metodologiczna. Dotyczy to tak metafizyki
0golnej, jak 1 metafizyk szczegdtowych oraz historii filozofii. Prace:
Z teorii i metodologii metafizyki (Krapiec, S. Kaminski) i Zagadnienie
historii filozofii (S. Swiezawski) wyznaczaja kierunek tych badan i analiz,

8 7. J. Zdybicka, O wiernos¢ rzeczywistosci i pelng prawde o czlowieku — Polska
Szkola Filozofii Klasycznej, s. 110.

® M. A. Krapiec, Filozoficzna szkola lubelska, w: CzZlowiek — kultura — uniwersytet,
Lublin 1998, s. 249.
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ktore beda czescia programu formutujacej sie Szkoty. W jej pracach
wspolpracuja ze soba katedry metafizyki (ogolnej i szczegdtowych),
historii filozofii i metodologii nauk.

Nalezy jednak zaznaczy¢, ze uprawiana na KUL-u przez S. Swiezaw-
skiego historia filozofii, nawiazujaca do mysli J. Maritaina i E. Gilsona,
»jest historig metafizyki. Dzieki temu sama funkcjonuje takze jako
szczegOlne doswiadczenie dla metafizyki uprawianej systematycznie
w katedrze poswieconej tej dyscyplinie”’?. Logika i metodologia zo-
staly potraktowane w pierwszym rzedzie jako narzedzia usprawniajace
poznanie filozoficzne (metafizyczne), a drugorzednie, takze z uwagi
na potrzeby dydaktyczne, jako dyscypliny samodzielne.

W badaniach metodologicznych, prowadzonych przez S. Kamin-
skiego w Scistej wspodtpracy z M. A. Krapcem i pod jego wplywem,
zostal polozony nacisk na opracowanie metod badawczych stosownych
dla filozofii, a zwlaszcza dla metafizyki realistyczne] (klasycznej).
Podjeto probe usystematyzowania metod racjonalnego i naukowego
poznania w ogble. Miato to na celu ukazanie szerokiej panoramy
poznania naukowego, w ktérego obszar wchodza nie tylko nauki
matematyczno-przyrodnicze, co forsowal dominujacy scjentyzm, ale
i nauki filozoficzne, humanistyczne oraz teologiczne.

W programie formowania koncepcji filozofii metafizycznej dazono
do oparcia filozofii na szeroko pojetym doswiadczeniu, obejmujacym
nie tylko percepcje zmystowo-intelektualna, lecz takze intelektualng
intuicje (intelektualizm) teoretycznosci, czyli nastawienie na poznanie
prawdy (propter ipsum scire). Wskazywano na konsekwencje i cele prak-
tyczne wynikajace z prawdy, ktorej jednak nie konstytuuje si¢, a oceny
i normy uzasadniano i ttumaczono ostatecznymi istotami rzeczy*!.

M. A. Krapiec rozpoczal systematyczne opracowanie gtownych
dziedzin filozofii realistycznej, ktorej poczatki pojawily sie¢ u Arysto-
telesa, a ktora zyskala rozwinigcie w pracach Tomasza z Akwinu,
a wspolczesnie w pogladach E. Gilsona, ktérego publikacje trzeba
bylo jak najpredzej udostepni¢ polskiemu profesorowi i studentowi.

1© Tamze, s. 250.
1 Zob. Z. J. Zdybicka, O wiernosc rzeczywistosci i peing prawdeg o czlowieku — Polska
Szkola Filozofii Klasycznej, s. 111.
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Postanowili$my zatem - relacjonuje Krapiec — ze nalezy w filozoficz-
nym nauczaniu oprze¢ si¢ na nowo opracowane] metafizyce, gdyz
ona decyduje o filozoficznym, metodycznym nauczaniu filozofii takze
w innych galeziach filozofii, ,,wyrastajacych” z metafizycznego pnia.
Précz metafizycznej podstawy poznania trzeba rowniez uwzglednié
poglebiony ,,organon” myslenia, jakim jest historia filozofii, teoria
poznania, logika z metodologia.

Po metafizyce — opracowanej przez Krapca — jako podstawowej
dyscyplinie filozoficznej zaczely si¢ ukazywa¢ dokonane przez niego
nowe opracowania kolejnych dziedzin filozoficznych, takich jak: teoria
poznania (realizm ludzkiego poznania), antropologia filozoficzna,
filozofia religii, filozofia prawa, filozofia kultury, teoria i metodologia
metafizyki, teoria analogii, filozofia polityki i inne.

Zaproponowana polskiej kulturze koncepcja filozofii metafizycz-
nej miata by¢ taka filozofig, w ktorej ,,nie zostaly zerwane wigzy
7 calg bogata tradycja, gdzie nie poddano si¢ presji minimalizmu
poznawczego, scjentyzmu, a takze presji filozofii podmiotu, zrywaja-
cej z obiektywizmem, nie mowiac juz o presji ideologii, ktorej napor
w naszym kraju byt szczeg6lnie duzy. Niepoddanie si¢ mu wymagato
mocy intelektualnej i moralnej. Filozofowie tego nurtu filozofii byli
Swiadomi tych wszystkich naciskow i moze dlatego z wieksza niz gdzie
indziej skutecznoscia zdotali obroni¢ teori¢ cztowieka przed okrojonymi
wizjami, sprowadzajacymi go do roli narzedzia™'2.

2. Specyfika koncepcji filozofii metafizycznej M. A. Krapca

2.1. Ogoélne zalozenia

Tym, czym miata si¢ charakteryzowac filozofia metafizyczna upra-
wiana w ramach Szkoly — wyjasnia Krapiec — ,,sa dwie rzeczy; pierwsze
—nawrdt do filozofow klasycznych, tzn., do ich tekstoéw jako do Zrodet,
w tym przekonaniu, ze filozofowie ci, juz klasyczni, maja najwigcej

2 Tamze, s. 115.
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w filozofii do powiedzenia: drugie — ksztaltujaca si¢ refleksja meto-
dologiczna na tle dotychczasowych sposobow filozofowania, w tym
zwrocenie uwagi na sam sposob definiowania filozofii, na sposob wyja-
$niania i argumentowania, budowania sytemu (nie naruszajac przy tym
postulatu otwartosci filozofowania), a to w celu wyzwolenia sie od

narostego w tradycji klasycznej werbalizmu [...]. Nie tyle chodzi nam
o jaki$ konkretny a niepodwazalny dorobek (cho¢ do tego staramy si¢
dazy¢), ile o kontynuowanie pewnej tradycji, stylu filozofowania, ktory
zwiemy miedzy innymi klasycznym (a takze egzystencjalnym, filozofia
bytu, czy inaczej jakos)”*3.

W filozoficznym programie Szkoly od poczatku wskazywano me-
tafizyke realistyczng jako centralna dyscypling filozoficzna, ktéra
odgrywa podstawowa role w uprawianiu filozofii oraz w ksztalceniu
filozoficznym. Nastgpnie wyrézniano metafizyki szczegdlowe, ktore
wyznaczaly poszczegdlne dziedziny badan filozoficznych. Badania te
mialy by¢ dopelniane studium z historii filozofii (starozytnej, Srednio-
wiecznej, nowozytnej 1 wspolczesnej) oraz poglebiane zreflektowana
$wiadomoscig metodologiczna, logicznag i epistemologiczna.

Punktem wyjScia w budowaniu nowej koncepciji filozofii realistycznej
bylo wskazanie na tzw. egzystencjalne rozumienie bytu jako przed-
miotu filozofii. Egzystencjalna koncepcja bytu — opracowana przez
M. A. Krapca — byta tym punktem oparcia nowej koncepciji filozofii
metafizycznej, ktory wskazywal na zasadnicze roznice filozofii kla-
sycznej w wersji arystotelesowskiej, scholastycznej i neoscholastyczne;.
Do odkrycia na nowo egzystencjalnej koncepcji bytu przyczynit si¢
miedzy innymi powrdt do Zrodtowych tekstow §w. Tomasza z Akwi-
nu, a takze osobiste uwrazliwienie Krapca na problematyke istnienia
1 jego zagrozenia.

M. A. Krapiec — w opracowanej metafizyce — w sposéb szczegol-
ny zaczal zwracaé uwage, ze to wlasnie akt istnienia bytéw stanowi
najwazniejszy i najdoskonalszy czynnik bytowy, ktory domaga sie afir-
macji i staje si¢ pierwszym i podstawowym przedmiotem wyjasniania

B W kregu filozofii Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Z dyskusji o dorobku

Wydzialu Filozofii Chrzescijariskiej z okazji 60-lecia Uczelni, ,Zycie i mysl” 11(1978),
s. 24-25.
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filozoficznego. FFakt ten wyznacza cel poznania filozoficznego, ktéorym
jest poznanie i wyjasnienia realnie istniejacego $wiata osOb 1 rzeczy.
Gléwnym zatem zadaniem filozofii bedzie wskazanie na konieczne
i ostateczne czynniki wyjasniajgce istnienie §wiata w ogodle, a istnienie
cztowieka w szczegdlnosci. Wskazanie na egzystencjalne rozumie bytu,
jako przedmiotu formalnego filozofii, staje si¢ punktem integrujacym
rozne dzialy filozofii w wyjas$nianiu catej rzeczywistosci.

Odnosnie do refleksji metodologicznej, ktéra winna towarzyszy¢
filozofii realistycznej, zwrdcono uwage na metodologie nauk w 0go-
le, a na poziom metateoretycznego zreflektowania studiow w sposob
szczegblny. ,,Poniewaz w Polsce — jak wyjasniat S. Kaminski — w okresie
miedzywojennym i zaraz pod II wojnie §wiatowej przewazata w fi-
lozofowaniu postawa analityczno-krytyczna, przeto nastapito u nas
swoiste zharmonizowanie maksymalistycznej co do tresci filozofii
klasycznej z analityczno-krytycznym stylem podejscia do problematyki
filozoficznej ™.

7. tej racji M. A. Krapiec wraz z S. Kaminskim zawracaja uwage na
specyfike poznania metafizycznego, co szczegdlnie ujawnia si¢ w ana-
logicznosci jezyka metafizyki, w procedurach wyjasniania, dowodzenia
i uzasadniania, ktore czesto zachodza réwnoczesnie. Ponadto zauwa-
7010, 7€ nie mozna przenosi¢ narzedzi metodologicznych z nauk przy-
rodniczych czy matematyczno-logicznych do metafizyki, lecz nalezy jest
wypracowywac jako autonomiczne narzg¢dzia dla metafizyki. Wynikiem
tego bylo, unikalne w literaturze polskiej i §$wiatowej, opracowanie wraz
z Krapcem metodologii metafizyki (Z teorii i metodologii metafizyki);
zwrocenie uwagi na specyfike dowodzenia metafizycznego oraz jezyka
analogiczno-transcendentalizujacego. M. A. Krapiec z kolei kiadt duzy
nacisk na poglebienie i dopracowanie koncepcji poznania sadowego
(egzystencjalnego), ktore jest baza poznania realistycznego.

Kolejny element, na ktory zwracano uwage w programie Szkoty, to
obrona autonomii filozofii: tak do nauk szczeg6towych, jak i teologii
oraz w odniesieniu do nurtéw filozofii wspotczesnej (fenomenologii,
filozofii analitycznej czy egzystencjalizmu). Nie oznaczalto to jednak

W W kregu filozofii Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Z dyskusji o dorobku
Wydzialu Filozofii Chrzescijariskiej z okazji 60-lecia Uczelni, tamze, s. 30.
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jakiej$ separacji. W uprawianiu filozofii wskazywano na znajomo$¢
wynikOw nauk matematyczno-przyrodniczych oraz teologicznych,
a takze wspotczesnych kierunkow filozoficznych, jako element erudycji
i inspiracji. Ponadto wchodzono w dyskusje ze wspotczesnymi kierun-
kami filozoficznymi, by bardziej doprecyzowa¢ metody wyjasniania
filozofii realistycznej, a takze by podejmowaé nowe aspekty badan,
ktore inspiruja nurty wspolczesnej filozofii (np.: fenomenologia, eg-
zystencjalizm czy filozofia jezyka).

2.2. Szczegotowe czynniki charakteryzujace koncepcje filozofii
metafizycznej Krapca

Gli6wne czynniki determinujace sposob uprawiania przez Krapca
filozofii metafizycznej to miedzy innymi: (1) nowe rozumienie bytu, jako
przedmiotu poznania metafizycznego; (2) przyjecie zradykalizowanej
koncepcji poznania, zgodnie z ktora akty sadzenia egzystencjalnego
stanowia najbardziej pierwotne akty poznawcze (pierwotniejsze niz
akty pojeciowania); (3) powr6t do naturalnego i zintegrowanego jezyka
w filozofii, w ktorym operuje si¢ strong syntaktyczna, semantyczng
i pragmatyczng; (4) metoda (separacji), na ktora sktadaly si¢ miedzy
innymi: opis faktéow realnych, historyzm, diaporeza w wyjasnieniu
problemoéw, pytanie ,dia ti” i wskazanie na czynnik przedmiotowy
uniesprzeczniajacy wyjasniany fakt; (5) narzedzia poznawcze, w tym
logika pojmowana jako teoria usprawniania poznania (w odréznieniu
do usprawniania myslenia); (6) teoria uzasadnien — wskazywanie na
ostateczng racje badanego aspektu bytu obiektywnie sprawdzalng.

2.1.1. Egzystencjalna koncepcja bytu

»Charakter metafizyki — pisze Krapiec — zalezy catkowicie od
koncepcji bytu, ktory jest jej przedmiotem. Pierwszym i podstawowym
pytaniem metafizyki jest pytanie o byt, a jego zrozumienie i wypraco-
wanie jego koncepciji jest jej najwazniejszym zadaniem. Aby zrozumie
doktadnie, na czym polega novum tej koncepcji, trzeba zndéw siegnac
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do historii. Koncepcje bytu pojetego jako to, co istniejace, wypraco-
wal §w. Tomasz z Akwinu. On takze zarysowal metode dochodzenia
do tak pojetego bytu, okreslong mianem »separacji«, droge zupetnie
rozna od »abstrakcji«, o ktdrej — powotujac si¢ na Arystotelesa — tyle
moéwita pdzniejsza scholastyka. Ta zreszta w duzej mierze zaprzepascita
dorobek Tomasza z Akwinu, uproscita go i zeschematyzowata, przede
wszystkim za$§ oddalita si¢ od zywych probleméw wyrastajacych na
gruncie realistycznej metafizyki, koncentrujacej si¢ wokot zagadnien
wynikajacych z dostrzezenia i analizy indywidualnego, konkretnego
istnienia”®.

W filozofii chodzi bowiem o poznanie realnie istniejacego Swiata
0soOb 1 rzeczy. Jest to tradycyjny, klasyczny przedmiot filozoficznego
poznania przeciwstawiony réoznym formom subiektywizmu, reduku-
jacego filozofie do analizy znakéw poznawczych: pojeé, jezyka czy
danych $wiadomosci.

2.1.2. Koncepcja poznania sadowego

Krapiec w sposob szczegdlny podkreslal, ze poznanie filozoficzne
bazuje na poznaniu zdroworozsadkowym i jest jego rozwinigciem.
Poznanie bowiem zdroworozsadkowe taczy nas z realnie istniejacym
$wiatem. Nalezato zatem dla potrzeb nowej metafizyki ,,wypracowac
teorig takiego poznania metafizycznego, ktora z jednej strony gwa-
rantowalaby realno$¢ i konkretno$¢ przedmiotu metafizyki, z drugiej
za$ jego 0golnos¢, oparta jednak nie na abstrakcji, lecz na analogii.
Dopiero w takiej perspektywie mozna byto przystapi¢ do przebudowy
catosci metafizyki, do opracowania wielu szczegblowych zagadnien,
takich chociazby jak sama teoria analogii bytu, transcendentalidw,
wewnetrzne i zewnetrzne ,racje” (Scislej: czynniki uniesprzeczniajace)
bytu itp. W nowym $wietle ukazuje si¢ takze sprawa samego pozna-
nia. Przeciez poznanie jest takze bytem, bytem szczeg6lnego rodzaju,
a wobec tego 1 ono staje w zasiegu dociekan czysto metafizycznych.
I od razu okazuje si¢, ze w takim ujeciu odpada wiele zagadnien epi-

1 M. A. Krapiec, Filozoficzna szkola lubelska, s. 251.
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stemologicznych. Niektore z nich sa po prostu pseudoproblemami,
inne schodzg na dalszy plan. Jednym stowem, przebudowa metafizyki
pociaga za soba przebudowe sprzegnietej z nig najscislej teorii pozna-
nia, ktoéra w gruncie rzeczy winna by¢ szczegdlnym przypadkiem czy
szczegblowa dziedzina metafizyki”?®.

W opracowaniu koncepcji poznania realistycznego Krapiec zwraca
uwage na fakt, ze ,,istnieja akty bezposredniego poznania, w ktérych
nie uSwiadamiamy sobie przeciwstawienia: podmiot — przedmiot. Sg to
wlasnie najbardziej pierwotne akty, w ktorych do§wiadczamy samego
istnienia. Znajduja one swoj wyraz w sadach egzystencjalnych, do
ktorych z kolei w pierwszym rzedzie odwotuje si¢ metafizyka. W sa-
dzie egzystencjalnym mamy dany bezposrednio tylko fakt istnienia
czegos, czego nawet jeszcze dobrze nie poznaliSmy. Sam fakt istnie-
nia »chwyta nas za gardio« tak, ze w tym momencie nie ma jeszcze
mowy o watpieniu czy dystansie poznawczym. Wykluczone jest tu
takze zdwojenie na podmiot—przedmiot; to pojawi¢ si¢ moze dopiero
w aktach refleksji, gdy tymczasem sad egzystencjalny jest wynikiem
spontanicznego poznania prerefleksyjnego™’.

1.2.3. Koncepcja integralnego jezyka

Jezyk stuzacy do komunikowania rezultatow poznania jest jezykiem
zintegrowanym, a nie rozbitym czy przeakcentowujacym strony: seman-
tyczna, syntaktyczna 1 pragmatyczna. Kaminski wyjasnia: ,[...] jezyk
teorii bytu rézni si¢ swym charakterem od jezyka innych typow wiedzy,
a co wiecej, trudny jest do pelnej determinacji semiotycznej. Aczkolwiek
pod wzgledem analitycznoSci zbliza si¢ do jezyka nauk formalnych, to
jednoczesnie odznacza si¢ integralnym i niemal skrajnym realizmem.
Dotyczy jakoSciowe] strony rzeczywistosci, ale jednocze$nie aspektowi
ogolnoegzystencjalnemu przyznaje prymat ontyczny i poznawczy. Ge-
netycznie wywodzi si¢ z jezyka potocznego i na nim gidéwnie bazuje,
lecz zarazem postuguje si¢ terminologia o wielce specjalistycznych

16 Tamze, s. 251-252.
7 Tamze, s. 253
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funkcjach semiotycznych. A wreszcie uzywa nazw o najszerszym zakre-
sie, przypisujac im wcale nie uboga tres¢. Dla pogodzenia tych prze-
ciwstawienistw i rozwiktania zwigzanych z tym trudnosci opracowano
adekwatng dla jezyka teorii bytu doktryne: o analogii i partycypacji,
o transcendentaliach oraz o prawdach koniecznych™®.

W koncepcji filozofii metafizycznej Krapca zwraca si¢ uwage, 7e
jezyk nie jest tworem autonomicznym i kierujgcym si¢ swoimi auto-
nomicznymi prawami i regulami, niezaleznymi od struktury i natury
$wiata rzeczy, do ktorych nas odnosi, lecz jest w swej strukturze za-
rowno podmiotowo-orzecznikowej, jak i podmiotowo-orzeczeniowej
ugruntowany w strukturze rzeczy (zaréwno ich ztozeniu z substancji
i przypadtosci, jak i istoty 1 istnienia). Ponadto takze reguly syntaktyki,
semantyki czy pragmatyki maja swe ugruntowanie w strukturze rzeczy,
czego wyrazem sg kategorie ukazujace ugruntowanie orzecznikow.

Zwraca si¢ tez uwagge, ze specyfika jezyka metafizyki jest to, Ze jest
on jezykiem pierwszego stopnia, czyli tzw. ,dorzecznym”, co oznacza,
7e jest nakierowany na naprowadzanie na widzenie rzeczy, a nie na
definiowanie pojec. Ponadto jest jezykiem analogiczno-transcendentali-
zujacym, dzigki czemu moze przenosi¢ wiedzg o calej rzeczywistosci.

2.1.4. Autonomiczna metoda poznania metafizycznego

Metoda ta polega, wedlug Krapca, na analizie realnych faktow
w $wietle naukotworczego pytania: ,,dia ti” i wskazywaniu na te czyn-
niki uniesprzeczniajace, ktorych negacja pocigga za soba odrzucenie
wyjasnianego faktu. Metoda taka ma by¢ separacja metafizyczna, ktora
jako metoda autonomiczna pozwala nie tylko wyodrebni¢ przedmiot
metafizyki, ale takze przedmiot ten glebiej poznawaé w ramach tzw.
procesu uwyrazniania. Istota separacji metafizycznej jest docieranie
do takich czynnikéw bytu czy badanego zdarzenia, faktu, procesu lub
wytworu, dzigki ktorym fakty te istnieja. Nie jest to zatem metoda
parcelujaca przedmiot na czesci, ktore sa poznawane w oderwaniu,

18 S. Kaminski, Osobliwosé metodologiczna teorii bytu, w: Jak filozofowac, Lublin
1989, s. 81.
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lecz jest to metoda, ktoéra pozwala nam poznawczo wyseparowac
okreslone istotowe czynniki zfozeniowe w celu lepszego dostrzezenia
i zrozumienia calo$ci istniejagcego bytu, zjawiska, zdarzenia czy wy-
tworu. Separacja, pojeta analogicznie, jest takze metoda metafizyk
szczegbtowych, a wiec calej filozofii realistycznej®.

2.1.5. Wypracowanie adekwatnych narzedzi poznawczych

Narzedzia poznawcze, w tym logika, pojmowane s3g jako instru-
mentarium usprawnienia rozumiejacego poznania (w odréznieniu do
narzedzi skutecznego myslenia). Problemy, ktére dotycza adaptacji
logiki wspotczesnej do metafizyki, rodza si¢ przede wszystkim stad,
7e adaptacja ta oznacza probe redukcji poznania metafizycznego
do ,logiczno-matematycznego”. Bowiem narzedzia, jakimi operuje
logika wspolczesna, zostaly tak skonstruowane, Ze nie sa one zdolne,
ze wzgledu na swa strukturalng no$nos¢, ujac i usprawni¢ poznania
metafizycznego, ktore jest poznaniem konkretystycznym i transcen-
dentalnym i opiera si¢ na jezyku analogicznym. Tego typu poznanie
nie moze by¢ zredukowane (ani zastapione) do poznania kombinato-
ryjnego czy operacjonistycznego.

2.2.6. Koncepcja uzasadniania w metafizyce

S. Kaminski, uwzgledniajac koncepcje metafizyki Krapca, zwracat
uwage, 7e ,,na terenie filozofii bytu nie wystepuje dedukcja rozumiana
w sensie wspoOlczesnym. Nie jest to bowiem mySlenie formalne, po-
stugujace si¢ wynikaniem w sensie inferencyjnym. Nie wystepuje tu
rowniez dedukcja sylogistyczna, rozumiana w sensie arystotelesowskim.
7. tego tez tytutu nie ma tu argumentacji apodyktycznej, rozumianej
takze w sensie arystotelesowskim. Zasadniczym powodem tego jest
niedefiniowalnos$¢ Scista per genus proximum et differentiam specifi-
cam metafizycznych pojeé. Pojecia filozofii bytu sa ponadrodzajowe

1 Zob. szerzej A. Maryniarczyk, Metoda metafizyki realistycznej, Lublin 2006.
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o zakresie nieskonczonym. Je$libySmy nazwali dedukcja myslenie
konieczno$ciowymi stanami rzeczy, to tak pojeta dedukcja miataby
miejsce na terenie filozofii bytu. Suponowataby ona jednak uswiado-
miong konstrukcje przedmiotu filozofii bytu (uswiadomiona w formie
noetycznych takze pierwszych zasad: tozsamoSci, niesprzecznosci,
wylaczonego $rodka, racji bytu), argumentacj¢ zasadniczo negatyw-
na poprzez wskazywanie na oczywisty absurd zdania przeciwnego,
na niezgodno$¢ zdania przeciwnego z faktami, na sprowadzenie do
sprzecznosci zdania przeciwnego, na niemozliwos$ci innego postawienia
sprawy nawet przez realnego czy fikcyjnego przeciwnika. Naturalnie,
wszelkie negatywne argumentacje dokonuja si¢ w $wietle skonstru-
owanego (nie dowolnie) przedmiotu wlasciwego filozofii, w oderwaniu
od ktorego w ogdle nie mozna filozofowac, tak jak w oderwaniu od
wlasciwego przedmiotu jakiej$ nauki nie mozna uprawiac w jej obrebie
naukowych badan”?’.

Nalezy jednak pamietaé, Ze na terenie metafizyki operujemy ana-
lizami stanéw rzeczowych. I cho¢ przy tej analizie dadza si¢ wyr6znié
wszystkie znane we wspolczesnej metodologii nauk sposoby rozumowan,
to jednak zawsze mamy tu do czynienia ze swoistym poznaniem, ktore
nie miesci si¢ catkowicie w roztacznych klasyfikacjach formalnych.

3. Metafizyka i inne dziedziny filozofii

M. A. Krapiec w formowanej koncepcji filozofii metafizycznej
zwracal szczeg6dlna uwage na jednos$¢ uprawiane;j filozofii, ktorg two-
rzy metafizyka ogdlna i metafizyki szczegoétowe. Owa jednos¢ filozofii
wynika stad, ze ,filozofia ma jeden analogiczny przedmiot (wszystko,
co istnieje), ktdry ujety jest ogdlnie (transcendentalnie i analogicz-
nie) i wyjasniany w metafizyce. Dlatego metafizyka stanowi bazowa
dyscypling filozoficzna. Ujmuje wtasciwosci przystugujace wszystkim
bytom (tzw. wlasciwosci transcendentalne), odczytuje prawa rzadzace
wszystkim, co istnieje, poznaje wewnetrznag strukture wszelkiego bytu,

2 M. A. Krapiec, S. Kaminski, Specyficznos¢ poznania metafizycznego, ,,Znak” 83
(1961), s. 627-628.
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jego przyczyny. Ostateczne wyjasnienie bytow domaga si¢ afirmaciji
istnienia Bytu Absolutnego jako jedynej racji ostatecznie wyjasniajacej
istnienie bytéw zfozonych, zmiennych, niekoniecznych”?.

W programie wypracowywanej przez Krapca filozofii metafizyka
ogolna zostata wiec wskazana jako gtowna i1 podstawowa dyscyplina
filozoficzna, ktéra powinna petni¢ centralna role w caloksztalcie
uprawiania filozofii. To szczegdlne miejsce metafizyki w programie
Szkoty wynika stad — jak wyjasnia S. Kaminski — Ze ,,tak pojeta teoria
bytu obejmuje wszystkie dyscypliny realistycznie pojetej metafizyki
i stanowi poznanie filozoficzne jednolite pod wzgledem epistemolo-
giczno-metodologicznym. Znaczy to, ze teoria bytu wyczerpuje calg
fundamentalng problematyke tzw. filozofii klasycznej i rozwiazuje
ja zasadniczo w ten sam sposOb we wszystkich swoich dyscyplinach.
Nie odrdznia si¢ tu (ze wzgledu na metode ostatecznej eksplanacji)
teorii poznania od metafizyki jako dwoch dziedzin filozofii. Teoria
poznania jako odrebna dyscyplina filozoficzna traci po prostu swoja
racje istnienia, gdyz szereg jej gléwnych zagadnien wyrosto na bted-
nych drogach metafizyki, stad ma ona charakter metafilozoficzny.
Dyskusja np. nad r6znymi idealizmami moze odbywac si¢ przy okazji
metafilozoficznego usprawiedliwienia sposobu formowania pojecia
bytu. Kontrowersje za$ co do wartosci poznania moga by¢ rozpatry-
wane w historii filozofii (w kontekscie ustalania pomyltek i wypaczen
myslenia metafizycznego). Historia filozofii ma dostarczaé teorii
bytu faktycznego doswiadczenia dziejowego dla wyboru wiasciwego
sposobu uprawiania metafizyki”?2. Tak rozumiana historia filozofii
jest dla metafizyki nieodzowna i peini w stosunku do niej potrdjna
role: (1) jest wprowadzeniem do metafizyki przez to, ze przywotuje
pojawiajace si¢ dziejach filozofii réznorodne rozwigzania problemow
filozoficznych; (2) stanowi plaszczyzne do rozwiazywania pojawia-
jacych si¢ problemdéw teoriopoznawczych; (3) jest pomocna przy
wyborze wlasciwego typu metafizyki, w ktOrej wyjasnienie $wiata

21 7. J. Zdybicka, O wiernos¢ rzeczywistosci i pelng prawde o czlowieku — Polska
Szkola Filozofii Klasycznej, s. 112.
2 S. Kaminski, Osobliwos¢ metodologiczna teorii bytu, s. 76.
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0s0b i rzeczy zostalo przedmiotowo, ale i historycznie sprawdzone
i zweryfikowane.

Jesli chodzi o inne dyscypliny, takie jak: logika, metodologia czy
wspominana juz teoria poznania, stanowia one — wedtug Krapca — or-
ganon, czyli zesp6t dyscyplin pomocniczych w uprawianiu metafizyki,
a ich status okreslany jest jako status dyscyplin metafilozoficznych.

Tak zarysowany w Szkole program filozofii metafizyczne] gwa-
rantowal jej organiczng jednos$¢. Jest to jedno$¢ pojeta analogicznie,
a nie jednoznacznie. ,,T'¢ jedno$¢ poznania w teorii bytu — wyjasnia
Kaminski — osiaga si¢ dzigki przyjeciu przedmiotowego filozofowania
oraz ostatecznos$ciowej eksplanacji wylacznie w oparciu o wewnetrzng
strukture bytu. Kto natomiast zakiada, ze niedogmatyczne wyjasnianie
filozoficzne musi by¢é metaprzedmiotowe (typu refleksyjnego albo in-
terpretacyjnego) lub ze moze odwolywac sie ostatecznie do wylacznie
jakosciowych struktur rzeczywisto$ci, ten ustanawia teori¢ poznania
jako fundamentalng (pierwsza) dyscypline filozoficzna, a metafizyke
rozbija na r6zne metodologicznie dyscypliny. Tymczasem poznanie
metafizyczne w teorii bytu rozpada si¢ na poszczeg6lne dyscypliny tylko
ze wzgledu na odrebny punkt wyjscia (osobny typ przedmiotu danych
doswiadczenia), a nie na sposob ostatecznej eksplanacji (i przedmiot
formalny najbardziej teoretycznych tez)”?.

W uktadzie dyscyplin filozoficznych nie oddziela si¢ filozofii Boga
(teodycei) jako oddzielnej metafizyki szczegdtowej, gdyz ani Bog,
ani do$wiadczenie Boga nie jest dostgpne w punkcie wyjscia badan
metafizycznych (wyodrebnienie, z ktérym w praktyce sie spotykamy,
ma cele czysto dydaktyczne). W punkcie wyjscia metafizyka operuje
doswiadczeniem bytu jako bytu lub bytu spartykularyzowanego (bytu
poznania, bytu cztowieka, bytu moralnego, bytu kultury, bytu religii,
bytu sztuki, bytu spoteczenstwa itd.). Z tej racji problematyka Absolutu
(Boga) pojawia sie jako ostateczna racja wyjasniania metafizycznego
i jako spelnienie racjonalnego i ostateczno$ciowego poznania §wiata
0sOb i rzeczy.

Wyrdznia si¢ natomiast, ze wzgledu na odrgbny punkt wyjscia,
obok metafizyki ogélnej metafizyki szczegdtowe, takie jak: filozofie

2 Tamze, s. 76.



94 Andrzej Maryniarczyk SDB

przyrody (ozywionej i nieozywionej), filozofie cztowieka, filozofie mo-
ralnosci (etyke indywidualna, gospodarcza i polityke) oraz filozofie
kultury i sztuki. Z tym jednak, ze kazda dyscyplina filozofii kultury,
majaca za przedmiot dzialania i wytwory ludzkie, odwotuje si¢ do
filozofii cztowieka i do innych metafizyk szczegétowych. ,,Dyscypliny
metafizyki szczegdtowej — wyjasnia Kaminski — aczkolwiek sg samo-
dzielne w punkcie wyjscia, zaleza jednak strukturalnie od metafizyki
0goblnej, bo odwoluja si¢ w swoim wyjasnianiu ostatecznym réwniez
i do jej tez. Odnosi si¢ to takze do aksjologii i filozofii kultury. Takie
stanowisko pozwala zachowa¢ jedno$¢ wyjasniania w calej teorii bytu
bez popadnigcie w naturalizm filozoficzny [...]"%.

Odnoénie do okreslenia przez M. A. Krapca relacji metafizyki
ogdlnej i metafizyk szczegélowych do nauk szczegdtowych (matema-
tyczno-przyrodniczych), Kaminski wyjasnia, ze uprawiajacy metafizy-
ke (tak ogdlna, jak i szczegdblowa) powinien korzystaé ,,z rezultatow
odpowiednich nauk, lecz wytacznie jako wyjSciowe]j podstawy erudy-
cyjnej, szczegbdlnie w sposOb negatywny, tj. dla determinaciji wlasnego
przedmiotu badan. Stanowisko takie nie neguje ani potrzeby (np.
w inspirowaniu nowej problematyki naukowej), ani poznawcze] war-
tosci (np. dla przezwyciezenia agnostycyzmu parcjalnego) filozofii
scjentystycznej, czyli filozofii typu epistemologicznego lub krytyczno-
ontologicznego, obok teorii bytu jako filozofii typu metafizycznego.
Atoli odrzuca metodologiczne taczenie tych sposobdw uprawiania filo-
zofii oraz nieodzowno$¢ pozametafizycznych filozofii dla naturalnego
niedogmatycznego filozofowania (od tego jest przeciez metafilozofia),
tudziez ostatecznego ugruntowania racjonalnych podstaw pogladu na
$wiat 1 filozoficznych zalozen poznania naukowego. Szczegblnie za$
wyklucza mozliwos$¢ zastapienia teorii bytu przez scjentystyczne typy
filozofii [...]"%.

W tak sformutowanym programie uprawiania metafizyki zostaje
osiagniety jednolity typ filozofowania, ,,gdyz kazda dziedzina filozoficz-
nego poznania dotyczy tylko swoiScie spartykularyzowanego jednego
i tego samego przedmiotu metafizyki. A jest nim byt ujety w aspekcie

% Tamze, s. 77.
% Tamze, s. 77-78.
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istnienia. I jedna jest tu takze ostatecznie metoda badan. Réznice
zarysowuja si¢ w tym, ze podczas gdy na terenie metafizyki badamy
ogolnie strukture bytu, to w filozoficznych dyscyplinach szczegoto-
wych bierzemy pod uwage wazne z okreSlonych wzgledéw dziedziny
lub aspekty bytu realnego, jak na przyktad spolecznos$¢ ludzka lub
strukture materialng przedmiotu, twory kulturowe, ludzkie decyzje itd.
W ten sposOb wyodrebniaja sie takie dyscypliny jak filozofia spoteczna,
filozofia przyrody, filozofia kultury, etyka itd. A wolno przypuszczaé,
7e z biegiem czasu, w zalezno$ci od nowych potrzeb poznawczych,
pojawia sie¢ 1 inne specjalne dyscypliny filozoficzne”?.

Nalezy zatem zauwazy¢, ze wedtug Krapca, chociaz filozoficzne
ujecie 1 wyjasnienie bytow kategorialnych: cztowieka, moralnosci,
kultury, spotecznosci, sztuki czy religii itp. dokonuje si¢ na podsta-
wie odrebnego, w stosunku do metafizyki, doswiadczenia, to jednak
w wyjasnianiu ostateczno$ciowym dyscypliny te siegaja do analogicznie
pojetej metody wyjasniania metafizycznego 1 postuguja si¢ pojeciami
1 prawami wypracowanymi w metafizyce. Gwarantuje to pewna jedno$¢
1 zborno$¢ wyjasniania filozoficznego.

Podsumowanie

Na program filozofii metafizycznej, ktory zostal wypracowany od
strony merytorycznej w gtownej mierze przez M. A. Krapca, sktadaja
si¢ miedzy innymi nastepujace elementy: (1) przedmiotowy sposob
uprawiania filozofii, ktora z tej racji powinna by¢ uprawiana na sposob
metafizyki ogdlnej lub metafizyk szczegétowych; (2) historyzm, ktory
zabezpiecza filozofowanie przed powracaniem do starych bledow
i rozwigzan i moze zagwarantowaé rozwd] poznania filozoficznego; (3)
Swiadomos¢ autonomii metodologicznej, ktora pociaga za soba potrzebe
wypracowywania autonomicznych narzedzi metodologiczno-logicznych
tak dla metafizyki ogdlnej, jak i szczegétowych; (4) postugiwanie si¢
integralnym jezykiem uwzgledniajacym jego strong¢ semantyczna,
syntaktyczng i pragmatyczng oraz determinujacym specyfike pozna-

26 M. A. Krapiec, Filozoficzna szkola lubelska, s. 252.
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nia metafizycznego; (5) wykorzystanie w dowodzeniu oczywistosci
twierdzen metafizycznych metody przedmiotowego wyjasniania (tzw.
uniesprzeczniania) badanych faktéw, zdarzen czy proceséw poprzez
wskazywanie tych realnych czynnikéw, ktérych odrzucenie pociaga
za sobg negacj¢ wyjasnianego faktu. W wyjasnianiu tym dazy si¢ do
ukazywania podstaw ,,uwalniania” ludzkiego poznania i myS$lenia
od absurdu i aprioryzmu dzigki wskazywaniu przedmiotowych racji
(przyczyn) istnienia dla badanych faktéw, dostarczaniu filozoficznych
narzedzi realistycznej interpretacji $wiata i cztowieka oraz odstanianiu
podstaw racjonalnosci ludzkiego poznania i dziatania.

Zdobyte w ciggu wielu lat doswiadczenia rozumiejacego poznania
Swiata 0sOb i rzeczy, rozwijanego w ramach Lubelskiej szkoty filozo-
ficznej, zostaly ukierunkowane na przygotowanie i wydanie pierwszej
dziejach kultury polskiej Powszechnej Encyklopedii

Filozofii, majacej stuzy¢ podstawom nauk humanistycznych i pod-
stawom kultury, to jest: nauki, etyki, sztuki, techniki i religii. Inicjato-
rem tego przedsigwzigcia jest Mieczystaw A. Krapiec. Opracowywana
Powszechna Encyklopedia Filozofii nawiazuje do najlepszych tradycji
Lubelskiej szkoty filozoficznej. Jest encyklopedia ,,powszechna”, gdyz
mimo ze w sposOb szczegdlny zostalo uwzglednione w niej dziedzictwo
filozofii klasycznej (stanowi ono bowiem podstawe tozsamosci kultury
europejskiej), to jednak zwrocono takze uwage na dorobek filozofii
arabskiej i zydowskiej oraz filozofii Wschodu (Indii, Chin, Japonii,
Korei, Wietnamu), a takze Afryki i Ameryki Lacinskiej. Encyklopedia
dostarcza szerokiej (niemajacej odpowiednika w literaturze swiatowej)
perspektywy rozumienia zarOwno samej filozofii, jak i problemow
filozoficznych.

The turning-point in the history of Polish philosophy.
Mieczyslaw A. Krapiec’s conception of metaphysical philosophy

Summary

The conception of metaphysical philosophy formulated by M. A. Krapiec
has been a crucial point in the history of polish philosophy. The program of
this metaphysical philosophy consists, among others, of following elements:
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(1) an objective way of practicing philosophy, which therefore ought to be
practiced in a way of general metaphysics and particular metaphysics; (2)
a historism, which protects philosophizing from repeating old errors and
solutions, and can guarantee the development of philosophical cognition; (3)
a consciousness of the methodological autonomy, which results in necessary
elaborating autonomous, methodological and logical instruments both for
general metaphysics and particular ones; (4) a usage of the integral language
that covers semantic, syntactic and pragmatic aspects, and determines a speci-
ficity of the metaphysical cognition; (5) while demonstrating the obviousness
of metaphysical statements, a usage of the method that objectively explains
(makes non-contradictive) given facts, events or processes by indicating such
real factors which being rejected results in negation of the very explained
fact. Such the explanation strives for revealing a basis of “deliverance” of the
human cognition from any absurdity and a priori thinking by (a) indicating
objective reasons (causes) of the existence of given facts, (b) supplying with
philosophical instruments of realistic interpretation of the world and man,
and (c) revealing bases of human rational cognition and activity.
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