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Streszczenie

Autor artykutu podejmuje probe omdwienia niepublikowanej sztuki Karola Husarskiego Wgqz
Eskulapa. W tekscie wskazuje na rdznice i podobierstwa miedzy dwoma istniejgcymi maszynopi-
sami dramatu poety miedzywojnia bedgcymi w posiadaniu Biblioteki Slaskiej w Katowicach. Autor
szkicu poszukuje réwniez sladéw dramatu romantycznego w utworze Husarskiego.

Stowa kluczowe: Husarski, dwudziestolecie miedzywojenne, dramat, sztuka, teatr.

Tajemniczy, dotad nie(od/roz)czytany i zapomniany poeta?, prozaik?, krytyk
literacki® i dramaturg — Karol Husarski. Twérca miedzywojnia przyszedt na $wiat

1 Pierwsze proby interpretacyjne tworczosci poetyckiej Husarskiego podjgtem w innym miejscu.
Zob. P. Pochel, Skamandryta zapomniany. O Zyciu i twdrczosci Karola Husarskiego, [w:] Czyta-
nie Dwudziestolecia IV, t. 1, red. E. Wrdbel, J. Waronska, Wydawnictwo Akademii im. Jana Dtu-
gosza w Czestochowie, Czestochowa 2016, s. 112-119.

2 Udato mi sie ustali¢, ze Husarski byt autorem noweli Kontrapunkt. Zob. K. Husarski, Kontra-
punkt, ,Pion” 1938, nr 30, s. 1-2.

3 Przedmiotem moich zainteresowan réwniez uczynitem dziatalnosé publicystyczng Husarskiego.
Zob. P. Pochel, Skamandryta zapomniany..., s. 119-123.
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29 paZdziernika 1890 roku®. Nieodkryte nadal pozostaty okolicznosci i petna data
$mierci tworcy®.

Pierwsze préby pisarskie autora Weza Eskulapa siegaty czaséw | wojny Swia-
towej, podczas ktdrej walczyt na froncie. W okopach nad Nidg w kwietniu 1915
roku napisat wiersz zatytutowany Pierwsza wedeta® traktujacy o do$wiadcze-
niach wojennych Husarskiego. Patriotyczna postawa miedzywojennego twdrcy
i dziatania na rzecz odzyskania przez Polske suwerennosci zostaty uhonorowane
Krzyzem Niepodlegtosci’. W latach 20. XX wieku ogtaszat swoje utwory poetyckie
na tamach czasopism, m.in.: ,Skamandra”, ,Wiadomosci Literackich”, , Reflek-
tora”. Pozostawit po sobie nie tylko niewielkich rozmiaréw spuscizne poetycka,
do dorobku nalezy dofgczy¢ takze opublikowang na tamach czasopisma ,,Pion”®
nowele zatytutowang Kontrapunkt.

Husarski dat sie pozna¢ réwniez jako krytyk teatralny i literacki, ktory swoje
recenzje publikowat m.in. w ,Scenie Polskiej”, ,,Wiadomosciach Literackich”,
,Wiedzy i Zyciu”, ,Teatrze” i ,Drodze”. Nie mozna réwniez pomija¢ napisanej
sztuki Wqz Eskulapa.

O twodrczosci Husarskiego lat 30. XX wieku Pawet Kadziela zanotowat:

O jego dziatalnosci tworczej w latach trzydziestych wiemy nieco wiecej. Dziesiec lat po de-
biucie poetyckim wziat udziat w ogtoszonym przez Zwigzek Artystéw Scen Polskich konkur-
sie na sztuke dramatyczna. Jury pod przewodnictwem Jana Lorentowicza 13 marca 1933 r.
przyznato mu |l nagrode za Weza Eskulapa. Sztuka nie byta wystawiana, jej tekst prze-
chowat sie w Bibliotece Teatru Ludowego, obecnie w zbiorach Teatru im. St. Wyspian-
skiego w Katowicach?.

4 Date te odnotowano w Arkuszu spisowym dla funkcjonariuszéw i pracownikéw paristwowych
w stuzbie cywilnej (Archiwum Akt Nowych, sygn. 2919-0001, Ministerstwo Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego).

5 Znany jest jedynie rok Smierci Karola Husarskiego — 1942. Problem ten omdwitem w innym
miejscu. Zob. P. Pochel, Skamandryta zapomniany..., s. 108.

6 K. Husarski, Pierwsza wedeta, [w:] W dwudziestq rocznice czynu zbrojnego Jozefa Pitsudskiego,
oprac. Z. Zygmuntowicz, naktadem czasopisma ,Polska Niepodlegta”, Lwow 1934, s. 49. Na
wojskowy watek w zyciu Karola Husarskiego zwrdcita rowniez uwage Wanda Michalak. Zob.
W. Michalak, Bracia Husarscy, [w:] tejze, Kazimierz Dolny. Nieopisany raj, wyd. wtasnym sump-
tem, Kazimierz Dolny 2022, s. 70.

7 Zob. Zarzadzenie o nadaniu Krzyza Niepodlegtosci z Mieczami, Krzyza Niepodlegtosci oraz Me-
dalu Niepodlegtosci z dn. 13 wrzesnia 1933 roku, nr 171, poz. 208, https://isap.sejm.gov.pl/
isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WMP19332120238 [dostep: 15.01.2023].

8 O historii zorganizowanego przez pismo ,Pion” konkursu na nowele pisata Anna Szawerna-
-Dyrszka. Zob. tejze, ,,Obrachunki” w,,Pionie”, czyli o pewnym konkursie i debiucie prozatorskim
Czestawa Mitosza, [w:] Balaghan. Mikroswiaty i nanohistorie, red. M. Jochemczyk, M. Ko-
koszka, B. Mytych-Forajter. Wydawnictwo Uniwersytetu Slgskiego, Katowice 2015, s. 277-284.

® P. Kadziela, Zapomniany poeta z kregu Skamandra, ,,Podkowianski Magazyn Kulturalny” 2002,
nr 35/36, http://www.podkowianskimagazyn.pl/nr3536/zapomnianypoeta.htm [dostep:
15.03.2018].
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Nagrodzona sztuka Husarskiego — podobnie zresztg jak wieksza czes¢ jego
tworczosci poetyckiej — zostata przykryta kurzem zapomnienia. Wydaje sie jed-
nak, ze utwoér miedzywojennego tworcy jest o tyle ciekawy, iz warto poswiecic¢
mu wiecej uwagi.

Jak stusznie Kadziela zauwazyt, poczgtkowo rekopis tego niewielkich rozmia-
row dzieta byt w posiadaniu Teatru im. Stanistawa Wyspianskiego w Katowicach.
Instytucja ta jednak zdecydowata o przekazaniu maszynopisu sztuki Bibliotece
Slaskiej w Katowicach. Kadziela wspominat o je d ny m'® egzemplarzu dra-
matu Husarskiego. Otéz moja kwerenda biblioteczna przyniosta zgota inne wy-
niki. Okazato sie bowiem, ze w zbiorach Biblioteki Slaskiej znajduja sie dwa wo-
luminy Weza Eskulapa. Informacja ta jest o tyle istotna, ze z lektury obydwu eg-
zemplarzy sztuki wywnioskowac mozna, iz te rdznig sie miedzy soba.

By wykazac réznice i podobienstwa miedzy jedng i drugg wersjg maszyno-
pisu, na potrzeby niniejszego studium, bede stosowat opisowe oznaczenia dla
poszczegdlnych egzemplarzy: wersja A i wersja B. Wersjg A (wersjg pierwotng)
niech bedzie ten tekst maszynopisu, w ktorym Husarski odnotowat peten tytut
sztuki: Wqz Eskulapa. Sztuka wspotfczesna w 3 aktach. Wersjg B (modyfiko-
wang?, poszerzona?) nazywat bede drugi tekst maszynopisu, pozbawiony strony
tytutowej i posiadajacy jedynie nadpisany czyja$ rekg (Husarskiego?, rezysera
katowickiego teatru?, kogo$ znajgcego/czytajgcego/modyfikujgcego sztuke?)
otéwkiem?!! skrécony tytut: Waqz Eskulapa. Nierozwigzywalng na te chwile za-
gadke stanowi bezbtedne wskazanie, ktéra wersja sztuki byta pierwotna. Czy
wersja z petnym tytutem stanowita wobec wersji B schemat, szkic, punkt wyjscia
i stad pominiete przez Husarskiego wydarzenia, o ktérych szerzej bede wspomi-
nat nieco pdzniej? Czy wersja B, bedac tg pierwotng, poszerzong, zostata skro-
cona, np. na potrzeby wystawienia jej na deskach teatru? Poniewaz na tak po-
stawione pytania nie uzyskam odpowiedzi, zostane przy ustaleniach, o ktérych
pisatem powyze;j.

Tytut sztuki Wqz Eskulapa jest w rzeczy samej nawigzaniem do postaci mito-
logicznej — syna Apollona, ktéry posiadt wiedze na temat sposobow wskrzesza-
nia ludzi i przywracania ich do zycia. W tradycji Asklepios zapisat sie jako zbawca
grzesznej duszy i chorego ciata?.

10 Wszystkie podkreslenia, jesli nie zaznaczono inaczej, moje — P.P.

11 Warto w tym miejscu zasygnalizowac, ze i w jednej, i w drugiej wersji WezZa Eskulapa znalezé
mozna liczne uwagi odnotowane otéwkiem. Notatki te odnosza sie zaréwno do didaskalidw,
jak i do tekstu gtéwnego. W obu wersjach dramatu napotka¢ mozna liczne skreslenia w tekscie
gtéwnym. Trudno dzi$ orzec, kto jest autorem tych zmian. Jednakze nie zgadzam sie z dos¢
apodyktycznym stanowiskiem Michalak, ktéra o utworze tym zanotowata: ,Sztuka Karola Hu-
sarskiego Wqz Eskulapa otrzymata Il nagrode w konkursie ZASP w r. 1933. Dramat nigdy
nie zostat wystawiony” (zob. W. Michalak, Bracia Husarscy, s. 68). Raz jeszcze
zwracam uwage na notatki sporzgdzone na tekscie dramatu czyjas reka. Moze wtasnie s3 to su-
gestie rezyserskie? W tej sytuacji zachowatbym ostroznos¢ przy tak definitywnie stawianej tezie.

12 Zob. J. Parandowski, Mitologia. Wierzenia i podania Grekdw i Rzymian, Puls, Londyn 1992, s. 135-136.
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Akcja sztuki rozgrywa sie w ciggu kilku miesiecy zaréwno w wersji A, jak
i w wersji B. Doktadniejszego okreslenia czasu akcji Weza Eskulapa mozna doko-
na¢ na podstawie umownie przyjetego tekstu pdiniejszego (wersji B): rzecz
dzieje sie miedzy styczniem a przetomem czerwca i lipca. Roku nie okreslono.
Wydarzenia w tekscie pierwotnym opisane zostaty w trzech aktach, natomiast
w wersji B — w aktach czterech. Wersja A jest zatem tekstem nieco ogélnym:
zabrakto w niej niektdrych scen znajdujgcych sie w wersji B utworu, np. sceny,
w ktérej Doktor Rozek znika z pracowni rzezbiarskiej, przechodzac przez sciane;
pojawienia sie na podtodze w pracowni Juliusza cienia w ksztatcie rogéw podczas
opuszczenia przez Doktora Rozka warsztatu rzezbiarskiego. Brak konsekwencji
w podziale utworu na akty dowodzi, ze sztuka moze posiadac cechy
dramatu romantycznego. Luzno powigzane ze sobg czesci dramatu, wydarzenia
rozgrywajace sie w réznym czasie swiadczg o odejsciu przez Husarskiego od an-
tycznej zasady trzech jednosci®3.

Historia przedstawiona w sztuce Wqz Eskulapa Husarskiego skupia wokot
siebie cztery gtéwne osoby dramatu: Juliusza, Wande, Krysie i Doktora Rozka
(w wersji B postaé ta pojawia sie jako Doktor Bozek4). Wydarzenia aktu | majg
miejsce w pracowni rzezbiarza Juliusza (nazywanego réwniez Julem). Jego
warsztat czesto odwiedzajg modelki, ktére pozujg mu do rzezb. Jedng z nich jest
Wanda, aktorka z zawodu, ktdérg Juliusz darzy szczegdlnym uczuciem. Ma wobec
niej zamiary matzenskie, by nastepnie moc wyrzezbié jg nago. Aktorka oczekuje

13 Interesujgco o dramacie romantycznym pisat Jacek Lyszczyna. Zob. J. Lyszczyna, Literatura pol-
skiego romantyzmu, Ex Libris, Warszawa 2002, s. 49-57.

14 Nazwisko lekarza wystepujgcego w dramacie w kontekscie dwu jego wersji i catej historii ma
znaczenie. Z postacia tg wigza sie bowiem w wersji B dramatu niezwykte wydarzenia, m.in.:
osuwajacy sie na Scianie krucyfiks, umiejetnos¢ przechodzenia przez $ciane i towarzyszace
temu pojawienie sie symboliki diabta (cier rogdw). Uzasadnione jest zatem nazwanie tej osoby
Doktorem R oz kiem. Stowo ,rozek” jest zdrobnieniem stowa ,rég”, a rogi s symbolem
diabta (Szatana), ktéry przemawia przez Doktora w ostatniej scenie dramatu. Uzasadniona wy-
daje sie takze nazwa Doktor B o z e k. W koncu to on podaje Juliuszowi specyfik, ktéry ma
mu ulzyé w cierpieniu. Odnoszac te nazwe do tego wydarzenia, posta¢ mozna tgczy¢ z mitolo-
gicznym Tanatosem — bogiem $mierci. Pojawiajaca sie symbolika diabta moze sugerowac jesz-
cze inng mitologiczng postaé — Pana. O nim pisat Jan Parandowski: ,,Urodzit sie w Arkadii. Przy-
szedt na swiat z nogami i rogami kozta. Uszy miat dtugie, kosmate, capig brode i caty porosty
gesta sierscig [...]. W wiekach srednich uwazano go za demona i postac jego data poczatek zna-
nym wyobrazeniom diabtéw. Przedstawiali go bowiem Grecy z brodg, o nogach kosmatych,
zakonczonych rozszczepionymi kopytkami, o uszach spiczastych, z zakrzywionymi rogami na
gtowie” (zob. J. Parandowski, Mitologia..., s. 1251 128). Warto nadmieni¢, iz inspiracjg do stwo-
rzenia postaci Doktora Rozka przez Husarskiego mogt by¢ (w jakims$ sensie) wykreowany przez
Adama Mickiewicza Doktor pojawiajacy sie w Dziadach czesci Ill. Smierci Doktora z dramatu
Mickiewicza towarzyszg takze nadziemskie zjawiska, gdyz ginie on od uderzenia pioruna, kté-
rego dzwiek styszy lud. Zob. A. Mickiewicz, Dziady czes¢ Ill, [w:] tegoz, Utwory dramatyczne,
t. 3, oprac. S. Pigon, Czytelnik, Warszawa 1982, s. 242-243.
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od Juliusza zapewnien, ze jego zamierzenia wzgledem niej sg szczere, poniewaz
zdaje sobie sprawe z tego, iz wczesniej rzezbiarz uwiktany byt w wiele romanséw
z innymi kobietami. Jul utwierdza kobiete w szczeros$ci swojego uczucia, tym sa-
mym przekonuje j3, ze jest dla niego najwazniejsza. Mtodzi przerywajg prace,
gdyz aktorka wychodzi na prébe do teatru. Kiedy Wanda opuszcza pracownie
Jula, ten, podziwiajgc swoje dzieta, rozmawia na temat kobiecego piekna ze
swoim ordynansem Wickiem. Ich rozmowe przerywa wizyta dziewietnastolet-
niej Krysi, ktéra niegdy$ pozowata Juliuszowi do rzezby zatytutowanej Kleczqgca
dziewczyna (dzietem zainteresowaty sie zbiory panstwowe, ktdre postanowity je
zakupic). Mtoda kobieta jest w nim bardzo zakochana, ale rzezbiarz nie odwza-
jemnia jej uczucia — traktuje jg jedynie jako obiekt swoich seksualnych fantazji.
Powdd odwiedzin Krysi wynikat z zaniepokojenia tym, ze Jul od dituzszego czasu
nie przysytfat po nig ordynansa Wicka. Dziewietnastolatka, ciggle ptaczac, infor-
muje rzezbiarza, ze wie o jego zwigzku z Wanda. Usituje go rowniez powiadomic,
ze spodziewa sie jego dziecka. Juliusz, gtuchy na jej stowa, najpierw uspokaja
dziewczyne, a nastepnie proponuje, by po raz ostatni spedzili ze sobg upojne
chwile. Kobieta znéw prébuje zakomunikowaé mezczyznie, ze jest brzemienna.
Rzezbiarz, nie rozumiejac jej, zapewnia dziewietnastolatke, iz nie zajdzie w cigze.
Zrozpaczona modelka siega po wiszgcy na $cianie sztylet i wbija go sobie w piers.
Roztrzesiony Jul prosi Wicka, by ten wezwat pogotowie. W pracowni zjawia sie
Doktor Rozek. Chwile pdzniej przyjezdza pogotowie. Tymi tragicznymi wydarze-
niami konczy sie akt I.

Gdyby szuka¢ w sztuce Husarskiego cech dramatu romantycznego, postac
Krysi mogtaby przyktadnie reprezentowac ,biografie romantycznego bohatera
z centralnym motywem nieszczesliwej mitosci i samobdjstwa” >, Oczywiscie,
w dalszej czesci dramatu okaze sie, ze Krysia zostata odratowana, a jej samobdj-
czy gest byt nieudang préba targniecia sie na swoje zycie. Warto jeszcze zwrdcié
uwage na inng kwestie. Krysia, wbijajgc sobie sztylet w piers, symbolicznie po-
wiela gest Gustawa — bohatera dramatu Dziady czes¢ IV Adama Mickiewicza®.

W otwierajacej akt Il scenie miedzywojenny twérca przedstawit zabawe we-
selng Juliusza i Wandy. Z rozmowy, jaka wywigzata sie na przyjeciu weselnym
miedzy Wandga, Wickiem i Juliuszem, mozna nieco doktadniej okresli¢ czas akgji:

Wanda. (otwiera okno) Ciepta noc.
Wicus. (sprzatajac) A pewno ciepta, marzec. (wychodzi)
Juliusz. Za tydzien wiosna.

(akt 11, sc. 1)17.

15 J. Lyszczyna, Literatura polskiego romantyzmu, s. 54.

16 A, Mickiewicz, Dziady czes¢ IV, [w:] tegoz, Utwory dramatyczne, t. 3, s. 86—87.

17 K. Husarski, Wgz Eskulapa, maszynopis, sygn. BTLw144 w zbiorach Biblioteki Slaskiej w Katowicach
(wersja B dramatu), s. 12. Podkreslenia linig ciggta przy imionach oséb dramatu — K. Husarski.



126 PIOTR POCHEL

Whioskujac na podstawie wypowiedzi oséb dramatu, mozna stwierdzi¢, ze
rzecz dzieje sie najprawdopodobniej w nocy z 14 na 15 marca. Astronomiczna
wiosna przypada 21 marca, stowa Juliusza sugerujg za$, ze uroczystosc zaslubin
odbyta sie na tydzien przed nadejsciem kalendarzowej wiosny.

Na przyjecie rzezbiarza i aktorki Wandy przybyli m.in. dawna niania Juliusza —
Brygida, jego przyjaciel (réwniez rzezbiarz) — Chtoptas, znajome Wandy — ak-
torki: Ewa i Irena, malarz Karp. Scena z bohaterem zbiorowym (uczestnicy we-
sela Juliusza i Wandy) w tle to kolejna cecha dramatu romantycznego®®. Innym
ciekawym kompozycyjnie zabiegiem w sztuce Husarskiego jest ukazanie oséb
dramatu w akcie Il w konwencji szopkowej'®. W akcie tym rozmowy bawigcych
sie podczas wesela oscylujg wokot zawodu aktora. Jednakze wszyscy stusznie do-
chodza do wniosku, ze temat ten nie jest odpowiedni do sytuacji, wiec przery-
wajg konwersacje i zaczynajg tanczy¢. Weselnikom przygrywa Jul. Zabawe prze-
rywa wizyta Doktora Rozka. Lekarz, witajac sie z gosémi, wyjasnia powody, dla
ktérych spdznit sie na przyjecie: zostat wezwany do ciezkiego przypadku mtodej
kobiety. Stwierdzit ponadto, ze jego pomoc okazata sie zbedna, gdyz dziewiet-
nastolatka zmarta. Informacja ta wstrzgsneta Juliuszem, ktory domyslit sie, ze le-
karz méwi o Krysi. Rzezbiarz poprosit Doktora Rozka na strone, by upewni¢ sie
w swoich domystfach. Ten potwierdzit przypuszczenia Juliusza. Wyjasnit, ze przy-
czyng Smierci Krysi byto najprawdopodobniej zakazenie (,,flegmona”) z powodu
zabrudzonego sztyletu, ktérym ugodzita sie w piers. Medyk dodat, ze stan dziew-
czyny byt zadowalajgcy, ale do jej zgonu mogto przyczynié sie réwniez podanie
silniej dziatajgcych lekarstw oprdcz tych zaleconych. Juliusz dziekuje Doktorowi
Rozkowi za opieke nad Krysig, wyraza wdziecznosé, ze o zajsciu w jego pracowni
nie powiedziat Wandzie. Goscie opuszczajg mieszkanie nowozerncéw o godzinie
trzeciej nad ranem?®. Juliusz, zostajgc sam ze swojg zong, informuje ja, Ze musza
natychmiast wyjechac z kraju.

Wczesniejsze ustalenia dotyczace czasu akcji pozwalajg na stwierdzenie, ze
rzecz w akcie lll rozgrywa sie miedzy czerwcem a lipcem?L. W scenie otwierajacej

[,

8 ). Lyszczyna, Literatura polskiego romantyzmu, s. 53.

19 Konwencje szopkowgq zastosowat w swoim dramacie Wesele Stanistaw Wyspianski. W akcie |
Wesela na niezmieniajgcej sie scenie pojawiajg sie dwie, trzy osoby dramatu, ktére, wypowia-
dajac swe kwestie, ustepuja miejsca innym. Podobnie jest w dramacie Husarskiego. Tutaj scene
stanowi pracownia Juliusza, w ktorej réznych czesciach rozmawiaja weselnicy.

20 |nformacja ta zostaje podana w tekscie wersji A przez Karpa — przyjaciela Juliusza. Na stowa
aktorki Ewy, ktéra sugeruje weselnikom, ze wypada zakonczy¢ zabawe ze wzgledu na pdina
pore, styszy od Karpa, ze wybita trzecia po pétnocy. Zob. K. Husarski, Wqz Eskulapa. Sztuka
wspdfczesna w 3 aktach, maszynopis, sygn. BTLw109 w zbiorach Biblioteki Slaskiej w Katowi-
cach (wersja A dramatu, akt I1), s. 16.

21 Wedtug wersji A utworu wydarzenia aktu lll majg miejsce cztery miesigce po $lubie Juliusza

i Wandy, wiec przypadatyby na lipiec. Bazujgc na wersji B utworu, bytby to raczej czerwiec, gdyz
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akt Il biorg udziat Juliusz, Wanda i Wicek. Mistrz razem ze swoim ordynansem
przygotowuja rzezbe Biegngca Diana, ktéra ma wzig¢ udziat w wystawie prac
artysty. Juliusz informuje zone, ze niebawem wréci. Kobieta, zajmujac sie szy-
ciem lalki, méwi mu, iz gdy tylko skoriczy, uda sie do teatru na prébe. Niespo-
dziewanie rodzine odwiedza Doktor Rozek.

Wande cieszy widok lekarza; dawno nie goscit w ich domu. Kobieta infor-
muje go, ze ostatnie trzy miesigce spedzita z mezem, bawigc we Francji. Okazuje
sie, ze réwniez Doktor Rozek spedzat swdj urlop w tym kraju, ale w innym miej-
scu niz Wanda z Julem. Mezczyzna, dostrzegajac znakomite samopoczucie ko-
biety, zaczyna prawic jej komplementy. Dopytuje réwniez o Juliusza. Wanda, da-
rzac Doktora Rozka ogromnym zaufaniem, opowiada mu o tym, jak wiele czasu
Jul spedzat z zaprzyjaznionym rybakiem na morzu. Medyk, chcgc dowiedziec sie,
jakie byty powody takiego zachowania rzezbiarza, ustyszat od kobiety, ze przy-
czynity sie do tego apatia i doskwierajgca melancholia. Aktorka teatralna wspo-
mniata réwniez o zmianach, jakie zaszty w wyglagdzie meza — znacznie posiwiat.
Wanda chwile pdzniej wyjasnita, ze ekscentryczne zachowanie meza po dwu
miesigcach pobytu we Francji poniekgd unormowato sie:

Rozek. Co, ta poprawa?

Wanda. Tak, ta nagta zmiana. Jakby cos nagle —rzucit za siebie. Jakby co$ odciagti r z u -

cit w morze?

Obok niecodziennego zachowania Juliusza, niepokdj mtodej zony wzbudzito
réwniez jego nowe hobby. Pasjg rzezbiarza stafo sie zakupywanie w ogromnych ilo-
$ciach luster, w ktdrych Jul czesto sie przeglada®. Ustyszawszy to, lekarz starat sie
uspokoi¢ kobiete, jednoczesnie przekonujac jg, ze moze jest to tylko kaprys artysty.
Wanda, powotujac sie na autorytet, jakim Doktor Rozek cieszyt sie w Srodowisku,
prosi go, by ten zechciat porozmawiac z Juliuszem na temat jego zachowania:

Wanda. Gdyby pan zechciat[...] tak po swojemu... — swojem wszystko wiedzacem, cho¢ niby
na nic nie patrzagcem okiem... [...] Tak, tak, doktorze, pan ma taki swoj sposdb...2*

Gos¢, dziwigc sie, ze budzi takie zaufanie w kobiecie, zgadza sie na rozmowe
z rzezbiarzem (trudno mu ukry¢ z tego powodu satysfakcje). Ich dyskusje zaktéca

opisane wydarzenia w Ill akcie rozgrywaja sie po trzech miesigcach od zawarcia zwigzku mat-
zenskiego rzezbiarza z aktorka.

22 K, Husarski, Wqz Eskulapa. Sztuka wspofczesna..., s. 7 (akt lll, sc. 2).

23 O motywie lustra pisata Renata Dampc-Jarosz. Zob. R. Dampc-larosz, Zwierciadta duszy. Este-
tyka listow pisarek niemieckich epoki klasyczno-romantycznej, Atut, Katowice 2010. Warto
rowniez przejrze¢ M.H. Abrams, Zwierciadto i lampa. Romantyczna teoria poezji a tradycja kry-
tycznoliteracka, przet. M.B. Fedewicz, stowo/obraz terytoria, Gdarisk 2003. Interesujgco motyw
odbicia wykorzystat w swej powiesci Oscar Wilde. Zob. O. Wilde, Portret Doriana Greya, przet.
M. Feldmanowa, Siedmiogréd, Wroctaw 1991.

24 K. Husarski, Wqz Eskulapa. Sztuka wspdtczesna..., s. 9 (akt Ill, sc. 2).
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powrdt rzezbiarza i Wicka. Mistrz wita sie z goSciem; Wanda informuje, ze musi
wyjs¢ na prébe do teatru, proszac lekarza, by zostat jeszcze w ich domu. Jul, wzo-
rowo wypetniajgc obowigzki gospodarza, nalega, by lekarz skorzystat z zaprosze-
nia. Kiedy kobieta wychodzi, mezczyzni zostajg sami.

Wydarzenia, rozgrywajace sie tuz po wyjsciu Wandy z domu i udaniu sie na
prébe do teatru, w wersji A utworu opisane sg w akcie lll, w wersji B za$ — cze-
Sciowo w akcie Ill (do sceny, w ktdérej Doktor Rozek znika po raz pierwszy),
a czesSciowo w akcie IV wydzielonym tylko w tej wersji tekstu. Niemniej jednak
zbieznosci miedzy przedstawionymi wydarzeniami sg dos¢ wyrazne.

Po opuszczeniu przez Wande mieszkania mezczyzni, milczgc, wpatrywali sie
w siebie nawzajem. Te niewygodng cisze przerwat w koncu rzezbiarz, oznajmia-
jac lekarzowi, ze dtugo oczekiwat na spotkanie z nim. Doktor Rozek bacznie przy-
glada sie rzezbiarzowi i dostrzega zmiany w jego wygladzie, o ktérych wspomi-
nata uprzednio Wanda. Juliusz, przegladajac sie w lustrze, zauwaza, ze siwizna
pokryta nie tylko jego witosy, ale rowniez dusze. Rozmowa mezczyzn zmienia tor
— lekarz wyraza cheé zobaczenia nowych prac Jula. Ten decyduje sie pokaza¢ mu
Akt przymierza, ktérego tytut wskazuje na pakt zawarty miedzy zyciem i Bogiem.
Artysta proponuje Doktorowi Rozkowi odrobine alkoholu. Ten jednak odmawia.
Jul zwierza sie medykowi, ze w ostatnim czasie czesto siega po kieliszek. Doktor
stara sie usprawiedliwi¢ natdg rzezbiarza, twierdzac, ze sktonnosc¢ ta z pewnoscia
jest pamigtky z pobytu we Francji. Chwile potem dodaje, ze cieszy go fakt, iz
mistrz pozyskat mito$¢ (uczucie zywione do Wandy) i odzyskat spokdj duszy®,
bedac we Francji. Czyni wyrazng aluzje do smutnego zakonczenia historii Krysi,
powiada, ze korzys¢, jaka zyskat, przebywajgc w obcym kraju, to nie tylko prze-
zwyciezenie cierpienia, ale réwniez smierci (jej odejscie). Lekarz snuje rozwaza-
nia natury filozoficznej: stawia znak rdwnosci miedzy $miercig a wing i grzechem.
Jul nie potrafi zrozumie¢ enigmatycznego jezyka medyka. Rozmysla nad tym, czy
mitos¢ (Eros) mozna nazywac wing i grzechem, jednoczesnie starajgc sie wyja-
$ni¢ Doktorowi Rozkowi, ze uczucie to moze przytrafié sie ,,panu, mnie, kazdemu
mezczyznie z krwi i kosci, z krwi i pozadania [...]”%. Lekarz drwigco odpiera stowa
Juliusza i zaprzecza jakoby byt istotg ,z krwi i kosci”. Rzezbiarz zastanawia sie
nad zaleznoscig miedzy mitoscig a $Smiercig i dochodzi do wniosku, ze jedna moze
warunkowac istnienie drugiej i odwrotnie. Twierdzi, ze cztowiek podczas swo-
jego zycia ciagle podaza za zadza:

Juliusz. Ekstazy. Wiecznosci. Oderwanie sie od czasu, od siebie, od swojego ja. Zatopie-

nia sie catemu w czems, co jest najpotezniejszg mocg bytu. Jakby w samym zy-

25 W wersji B utworu podczas rozmowy Juliusza z Doktorem Rozkiem pada stwierdzenie, ze rzez-
biarz czuje sie jak waz, ktory zrzucit skére. To poréwnanie moze nawigzywac do tytutu sztuki,
ale réwniez metaforyczne zrzucanie skéry odczytywaé mozna bytoby tez jako zrzucanie ciezaru
po nieudanej probie samobdjczej Krysi.

26 K, Husarski, Wgqz Eskulapa. Sztuka wspdtczesna..., s. 18 (akt lll, sc. 3).
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wiole i tajemnicy istnienia [...]. Dlatego to moze w tej mitosnej ekstazie, w jej
zenicie — chcielibySmy nieraz umrzec... To jest prawda, co sie mdéwi: mitos¢
i Smieré. To s dwa brzegi jednej rzeki, tej samej [...] ktdéra juz nie ma brzegéw...?’

Podobne rozwazania o sSmierci i mitosci snut podmiot liryczny wiersza ***
[Pytasz, co w moim zyciu...] Jana Lechonia. W poincie utworu zestawiono ze sobg
na rowni mitosé i Smier¢, wskazujgc na wspotzaleznosé miedzy nimi:

| jedno wiemy tylko. | nic sie nie zmienia.

Smieré¢ chroni od mitoéci, a mitos$é od $mierciZ.

Filozoficzne dywagacje Juliusza przerywa Doktor Rozek, ktéry za wszelkg
cene chce dowiedziec sie, czy rzezbiarz tak naprawde kochat Krysie mitoscia ro-
mantyczng. Mezczyzna stwierdza, ze w Krysi podobat sie mu jedynie dziewczecy
wdziek. Z dalszej czesci rozmowy wynika, ze lekarz wie o ostatnim spotkaniu Ju-
liusza i Krysi. Ze szczegdtami rekonstruuje wydarzenia, ktére miaty miejsce
w pracowni rzezbiarza. Ponadto przekazuje Julowi list napisany przed smiercig
przez dziewietnastolatke. Choc¢ list jest zalakowany, lekarz zdradza mezczyznie
jego tresc: kobieta rzekomo miata napisa¢ w nim, ze wybacza Juliuszowi przez
wzglad na szczescie, jakie jej dat, bedac z nig blisko. Nastepnie Doktor Rozek
przypomina rzezbiarzowi sytuacje, w ktdrej ten usitowat zmusi¢ Krysie, by sie
z nim kochata. Jul nie potrafi sobie przypomniec tego zdarzenia, wiec lekarz kon-
tynuuje swojg opowies¢. Dodaje, ze kobieta, protestujac, wykrzyczata Mistrzowi
pewne stowa, ktérych ten nie umie sobie przypomnieé. Po chwili jednak pamie¢
powraca. Wtem lekarz uswiadamia mezczyzne, ze Krysia nosita pod sercem jego
dziecko — byta w trzecim miesigcu cigzy. Medyk opowiada mu o planach macie-
rzynskich kobiety. Nie przypuszczata bowiem, ze nagle umrze. Wiadomosci te
wprawiajg Juliusza w ostupienie.

W tym miejscu w tresci sztuki widoczne sg zmiany. W wersji A opisana zo-
stata sytuacja, w ktérej mezczyzni na chwile przerywajg rozmowe, poniewaz
przychodzi pokojéwka Zosia z informacjg, ze Doktor Rozek jest proszony do te-
lefonu. W wersji B zas§ mamy do czynienia z nagtym zniknieciem Doktora Rozka
w $cianie, ktore zapowiadajg osuwajacy sie na $cianie krucyfiks i padajacy na
podtoge cien ksztattem przypominajgcym rogi diabta. Dwa ostatnie wydarzenia
fantastyczne sugeruja kolejng ceche dramatu romantycznego®.

Po wyjsciu medyka z pracowni Jul zasiada w fotelu, by przeczytac otrzymany
list. | w tym miejscu pojawiajg sie rdéznice miedzy jedng a drugg wersjg utworu.

27 Tamze, s. 18—19 (akt Ill, sc. 3). Podkreslenia linig ciggta przy imionach oséb dramatu — K. Husarski.
28 ), Lechon, *** [Pytasz, co w moim Zzyciu...], [w:] tegoz, Poezje, oprac. W. Nowakowska, Czytel-
nik, Warszawa 1987, s. 29. Interpretacje Lechoniowe] pointy przedstawitem w innym miejscu
— zob. P. Pochel, Smier¢ jako uwolnienie od mitosci? O ,*** inc. Pytasz, co w mojem zyciu...”
Jana Lechonia, [w:] Widma wolnosci, red. M. Ktosiniska, A. Pisarek, i-Press, Krakéw 2010, s. 80-81.
29 J, Lyszczyna, Literatura polskiego romantyzmu, s. 53.
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Wersje B zamyka scena, w ktérej Jul czyta list od Krysi i zauwaza nieobecnosé
lekarza. Po chwili w mieszkaniu zjawia sie Wanda, oznajmiajgc mezowi, ze musi
udac sie do krawcowej. | tak koriczy sie akt lll sztuki. W wersji B Juliusz ukazany
jest jako czytajacy list od Krysi. Z jego tresci wynika, ze lekarz ktamat — Krysia
w liscie nie pisata o przebaczeniu, a o zazdrosci o Wande.

Akt IV wersji B otwiera nagte pojawienie sie Doktora Rozka, ktéremu towa-
rzysza wczesniej opisane wydarzenia fantastyczne (osuniety na scianie krzyz,
cien w ksztatcie diablich rogéw na podtodze). W wersji A lekarz po prostu wraca
po zakonczonej rozmowie telefonicznej. Jul zarzuca medykowi ktamstwo. Ten,
bronigc sie, méwi, ze nie mdgt znac tresci listu, ktdrego przeciez nie czytat. Po
tych stowach Doktora Rozka autor dokonat kolejnych zmian w wersjach sztuki.
W wersji B dramatu pojawia sie informacja o drugim liscie Krysi do Juliusza. Rzez-
biarz, poznajac jego tres¢, chce wiedzied, ktdra informacja zawarta w listach jest
prawda. Lekarz stwierdza, ze w obydwu listach kobieta pisata prawde. Po chwili
dodaje, ze jeden z nich miat zniszczyé, zapomniat jednak ktéry. W wersji A dra-
matu Juliusz stawia lekarzowi pytanie o to, czy zabit Krysie i swoje dziecko. Dok-
tor Rozek, szydzac z mezczyzny, odpowiada, ze nie. Swoje stanowisko argumen-
tuje tym, ze Krysia po prostu zmarta, a ptodu nie mozna przeciez nazwaé dziec-
kiem, zatem nie mozna réwniez go zabié. Widzac wymijajgcg odpowiedZ me-
dyka, Jul stawia zgota inne pytanie: czy jest zbrodniarzem? Na to pytanie otrzy-
muje odpowied? twierdzacy, ze jest ,mimowolnym zbrodniarzem”. Nieco ina-
czej rzecz zostata przedstawiona w wersji A utworu. Tam lekarz obwinia Juliusza
o smier¢ dziecka wtasnie, tym samym wywotujac w nim poczucie winy.

Dalsze wydarzenia w obu wersjach sg zbiezne. Mezczyzni zaczynajg rozma-
wiac¢ na temat zycia po $mierci i funkcjonowania $wiata ,tam”. Lekarz, chcac
wzbudzi¢ w rzezbiarzu jeszcze wieksze wyrzuty sumienia, oznajmia, ze osoby
mtode, ktdre nie skorzystaty w petni z zycia ziemskiego — tak jak Krysia wtasnie —
doswiadczajg po $mierci wiekszego cierpienia w zyciu pozaziemskim?®. Juliusz
mowi lekarzowi o swoich odczuciach: czuje sie, jakby znajdowat sie na granicy
dwu swiatéw. Lekarz dostrzega zty stan artysty (Juliusz popada w obted — cecha
romantyka3!) i stwierdza, ze jego obowigzkiem jest niesienie pomocy ludziom
bedacym w potrzebie. Wyjmuje z kieszeni specyfik, ktérego jest tworcy, i zaleca
Juliuszowi wypi¢ dwadziescia kropli rozciericzonych wodg lub winem. Na flako-
niku, ktory rzezbiarz otrzymuje od lekarza, widnieje waz Eskulapa. Kiedy flakonik
z lekarstwem znajduje sie w rekach Juliusza, Doktor Rozek znika (w wersji B
utworu znéw towarzyszg temu wczesniej opisane zjawiska). Jul uswiadamia so-

30 Dostrzegam w tym miejscu analogie z dramatem Mickiewicza Dziady czesci Il i sceng, w ktorej
na poganski obrzed przybywaja duchy lekkie —Jézio i Rézia. Zob. A. Mickiewicz, Dziady czesé I,
[w:] tegoz, Utwory dramatyczne, t. 3, s. 17-18.

31 Tamze, s. 54.
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bie, w jakiej sie znalazt sytuacji. Wygtasza o$wiadczenie, ze niebawem spotka sie
z Krysig. Zazywa dawke trucizny i ktadzie sie na kanapie. Kiedy styszy kroki, ostat-
kiem sit podrywa sie i udaje do drugiego pokoju (stycha¢ huk opadajgcego ciata —
wersja A). Do mieszkania wchodzi Wanda, ktéra do flakonika po truciznie nalewa
wody i wstawia don kwiaty.

Oczywiscie, mozna domyslac sie, ze Juliusz popetnit samobdjstwo, sSlepo wie-
rzgc w sftowa Doktora Rozka i ulegajac jego szatanskim pokusom. Jednakze z racji
faktu, ze prawdopodobna $mier¢ rzezbiarza nastgpita za sceng, mozna by przy-
pisa¢ utworowi Husarskiego kolejng ceche dramatu romantycznego — otwarta
kompozycje®2. Odbiorca domysla sie, co sie stato z artystg. Tekst utworu jed-
nakze nie ujawnia dalszych kolei zycia osoby dramatu.

Husarski nie tylko w sztuce Wqz Eskulapa siegat po romantyczne rekwizyty.
Liczne nawigzania w Balladzie zbdjnickiej i w Balladzie o organiscie potwierdzajg
zainteresowania poety miedzywojnia literaturg polskiego romantyzmu. W petni
uzasadnione wydaje sie $ledzenie romantycznych tropéw w omawianym drama-
cie Husarskiego.

To sztuka interesujaca i ciekawa, stad nie nalezy przechodzi¢ obok niej obo-
jetnie. Oczyszczenie utworu z kurzu, jaki na nim osiadt, niech bedzie jego odkry-
ciem. Niech tez bedzie odkryciem Husarskiego. Husarskiego dramaturga.
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A word about The Aesculapian snake
by Karol Husarski (reconnaissance)

Abstract

The author of the article attempts to discuss unpublished Karol Husarski's play The Aesculapian
snake. This text shows differences and similarities between two existing typescripts of the drama
by the interwar period's poet, which are in the book collection of the Silesian Library in Katowice.
The author is also looking for the traces of the romantic drama in the work of Husarski.

Keywords: Husarski, interwar period, drama, art, theater.
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