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samej zbrodni katynskiej (na ten temat ukazato sie bowiem kilka zrédtowych
prac naukowych), ile raczej szeroko potraktowanych okolicznosci sprawy ka-
tyhskiej, jej petnych meandréw i powiktan loséw w poétwieczu, jakie uptyneto od
daty samej zbrodni.

Gtowng wartos¢ pracy upatrywatbym przede wszystkim w widocznych
w niej elementach rzetelnego warsztatu dziennikarskiego autora. Abarinowowi
udato sie bowiem ujg¢ ten nietatwy przeciez temat w sposéb taczacy zalety do-
brego dziennikarstwa sledczego z przymiotami rzetelnej publicystyki historyczne;j.

Podkresli¢ tu przede wszystkim wypada podjete przez autora pionierskie
starania o dotarcie do zyjacych jeszcze wowczas $wiadkéw i wspotsprawcow
zbrodni katynhskiej. Uzyskane od nich relacje — niezaleznie od ich wartosci po-
znawczych — majg charakter unikatowy — sg bowiem mniej lub bardziej wiary-
godnym gtosem ludzi, ktérzy, cho¢ w réznorodny sposéb: badz jako $wiadko-
wie, badz jako wspotsprawcy, zetkneli sie z tg nie majaca precedensow
w historii zbrodnig. Wszyscy oni nigdy nie pozbyli sie pietna tej zbrodni; zyli
w jej tragicznym cieniu do konca swych dni. Mozna by rzec, ze w jakim$ sensie
byli tez jej ofiarami.

Uswiadomienie nam tego faktu uwazam tez za jedng z wazniejszych za-
stug Abarinowa.

Reasumujac, recenzowana praca stanowi z pewnoscig wzbogacenie lite-
ratury przedmiotu w obszarze problematyki katyhskiej. Zostata napisana przez
Rosjanina opowiadajacego sie za ujawnieniem catej prawdy o zbrodni katyn-
skiej i likwidacji biatych plam w stosunkach polsko-rosyjskich.

Stanistaw Jaczynski
Akademia Podlaska, Siedlce

Andrzej Szahaj, Marek N. Jakubowski, Filozofia polityki,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2006, 216 s.

.Refleksja nad tym, co polityczne” jest najprostszg definicjq filozofii polityki.
Sprawy sie jednak komplikujg, gdy prébujemy dookresli¢ terminy wystepujace
w tej definicji. Gtowny problem implikuje termin ,polityka”, czy jego przymiotniko-
wa wersja ,polityczny”. Jego rozumienie moze byé wieloznaczne, szczegdlnie
jesli chodzi o denotacje tego pojecia. Autorzy recenzowanej ksigzki, majac swia-
domos¢ tego problemu, nie chcac wikta¢ sie w spory semantyczne, przyjmujg
uproszczong definicje, iz polityka to ,rodzaj dziatalnosci publicznej cztowieka,
ktory jest zwigzany z rzgdzeniem” (s. 7). Taka definicja umozliwia dalszg dysku-
sje czy tez prezentacje konkretnych teorii polityki. Ale wiasnie tutaj wyrasta
nowy problem — jak odrézni¢ filozofie polityki od wspomnianej teorii polityki,
nauki o polityce czy mysli politycznej? Problemem jest juz samo sformuj-



274 Recenzje i oméwienia

towanie ,filozofia polityki”, a moze wtasciwiej nalezatoby mowi¢ o ,politycznej fi-
lozofii”? Autorzy uwazaja, ze nalezy odrozni¢ filozofie polityki” jako ogdlng
i teoretycznag, ale tez normatywna refleksje nad polityka, teorig spoteczenstwa
i samymi naukami spotecznymi, od ,nauki o polityce” (politologii) jako dziedziny
bedacej przede wszystkim nauka empiryczng o wyzej wymienionym zakresie.

Ksigzka, ktora jest podrecznikiem, sktada sie trzech czesci merytorycz-
nych, obejmujgcych syntetycznie catos¢ filozofii polityki w szkolnym (dydaktycz-
nym) podziale na klasyczna, nowozytng i wspoétczesng refleksje nad polityka.
W klasycznej filozofii polityki (wyktad |) autorzy przeanalizowali my$li Platona,
Arystotelesa, $w. Augustyna i Sw. Tomasza z Akwinu. Platona jako mysliciela
politycznego poznajemy gtdwnie poprzez jego utopie zawartq w ,Panstwie”,
a bedacg prdba stworzenia idealnego polis, co stanowi swietny punkt wyjscia
do dalszych rozwazanh — idea idealnego czy doskonatego ustroju organizujace-
go zycie spoteczne jest pragnieniem ludzko$ci, ktére wiecznie powraca, a ktére
staramy sie realizowac¢ teoretycznie lub (niestety) praktycznie. Czy jednak rza-
dzi¢ powinni filozofowie, czy szerzej, ludzie madrzy? Kleon (demagog atenski,
a obecnie symbol populizmu) powie, przemawiajac do Atenczykéw podczas
wojny peloponeskiej w relacji niezyczliwego mu Tukidydesa, ze ,prosci ludzie
najczesciej lepiej rzadzg swymi panstwami niz uczeni’. Problem szczegdlnie
w demokracji pozostaje do dzi$ nierozstrzygniety i powraca w réznych formach
populizmu, merytokratyzmu, autorytaryzmu itd. Arystoteles jest twdrcg terminu
,Zoon politikon”, okresla cziowieka jako zwierze spoteczne i polityczne. Autorzy
akcentujg to rozrdznienie, idgc za Otfriedem Hoéffem (,Sprawiedliwo$¢ politycz-
na”), wskazuja, ze jestesmy istotami spotecznymi, co oznacza, ze chcemy i mu-
simy zy¢ z innymi, jak rowniez istotami politycznymi, tzn. chcemy zy¢ dobrze.
Wspotczesnie coraz wyrazniej widaé to rozréznienie manifestujgce sie w zaan-
gazowanie w ruchy spoteczne (zycie z innymi) i coraz stabsze zaangazowanie
w zycie polityczne (chyba, przynajmniej w naszej sferze cywilizacyjnej, osiagne-
lismy poziom dobrego zycia, co ostabia nasze zainteresowanie tym zagadnie-
niem). Refleksja Aureliusza Augustyna wprowadza m.in. rozréznienie na pan-
stwo Boze i ziemskie, uzmystawiajgc nam role Boga w mysli politycznej.
Podsumowaniem i swoistg syntezg mysli Arystotelesa i chrzescijanstwa jest fi-
lozofia polityczna $w. Tomasza z Akwinu.

Wyktad drugi dotyczacy nowozytnej filozofii polityki rozpoczynajg rozwa-
zania o mysli politycznej Niccola Machiavellego pod wymownym tytutem: ,poli-
tyka bez ztudzen”. Przedstawiono réwniez poglady Hobbesa (,dlaczego potrze-
bujemy panstwa”), Rousseau (,jak pogodzi¢ réwnosé, wolnosé i braterstwo”),
Kanta (,nadzieja nad polityke w imie rozumu”), Tocqueville’a (,doswiadczenie
rewolucji amerykanskiej albo jak pogodzi¢ liberalizm z konserwatyzmem”), He-
gla (,rozum zwycieza nie bez oreza”), Nietschego (,0 nedzy demokracji’) oraz
refleksje na polskg historiozofig (S. Staszic, A. Cieszkowski, F. Konieczny,
W. Lutostawski). Szczegodlnie wyrézniono w tym wykladzie istotne koncepcje
polityczne, ukazujac ich ztozono$¢ i niejednolitos¢ wewnetrzng zwigzana z ory-
ginalnymi rozwigzaniami poszczegélnych filozoféw. | tak, w nowozytnej tradycji
liberalnej oprocz przedstawienia gtéwnych idei mamy poglady Locke’a, Monte-
skiusza, Benjamina Constanta, Johna S. Milla; konserwatyzm reprezentujg Ed-
mund Burke i Joseph de Maistre; a socjalizm i anarchizm oprdcz socjalistéw
utopijnych (Charles Fourier) — Karol Marks oraz Piotr Kropotkin.
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Wyktad trzeci o wspétczesnej filozofii politycznej jest przede wszystkim
analizg réznych odmian liberalizmu (biorgc pod uwage czynnik objeto$ciowy
poswiecony tematyce liberalnej, mozna mie¢ podejrzenia, co do preferenciji teo-
retycznych autoréw ksigzki, ale rowniez moze to Swiadczy¢ o zywotnosci tema-
tyki liberalnej w aktualnych dyskusjach filozoficznych). Autorzy przyblizajg idee
spoteczenstwa otwartego Karla Popiera, spontanicznego fadu rynku Friedricha
von Hayeka, teorie sprawiedliwosci Johna Rawlsa, idee wolnosci ,0d” i ,do”
Isaiaha Berlina, agonistyczny liberalizm Johna Graya oraz liberalizm pragmaty-
styczny postmodernisty Richarda Rorty’ego. Omowienie libertarianizmu, ktore-
go mottem przewodnim jest stwierdzenie H.D. Thoreau, ze ,taki rzad jest naj-
lepszy, ktéry wcale nie rzadzi® (s. 137), koncentruje sie na pogladach pisarki
Ayn Rand i filozofa Roberta Nozicka oraz Herberta Spencera (nie do konca pa-
suje do tradycji libertarianskiej). Poglady Hannah Arendt sg prezentacjg jej
gtéwnych idei zawartych w ,Kondycji ludzkiej”, chociaz brak jest informacji o tym
w przypisach. Poszczegdlne rozdziaty poswiecono komunitaryzmowi (Ch. Tay-
lor, M. Walter, A. Maclintyre, R. Nisbet), feminizmowi (analiza hasta Simone de
Beauvoir ,Nikt nie rodzi sie kobietg”), Michelowi Foucault, personalizmowi i idei
poprawnosci politycznej. Konserwatyzm wspotczesny reprezentujg poglady
C. Schmitta, L. Straussa, E. Voegelina, A. Blooma i M. Oakeshotta. Wspétcze-
sng filozofie polityki konczy rozdziat poswiecony F. Fukuyamie i idei konca hi-
storii oraz S. Huntingtonowi, ktéry stawia pytanie o poczatek nowych konfliktéw
na poziomie cywilizacyjnym.

Skrotowa forma brifu jest nierozerwalnie zwigzana z konieczno$cig
uproszczen, czesto tak duzych, ze pomijajg istote problemu. Dobrym przykta-
dem moze by¢ rozdziat poswiecony Locke’owi (s. 42—44). Trudno w tym roz-
dziale odrézni¢ poglady Hobbesa i Locke’a w kwestiach dotyczacych zaréwno
idei wolnosci, jak i umowy spotfecznej. Z tekstu nie wynika dlaczego Locke byt
demokrata, a Hobbes rojalista. Omawiajac z kolei najwazniejsza (chociaz to za-
tozenie umowne, pamietajmy jednak, ze Wolter od wydania ,Listéw o tolerancji”
liczy poczatek Oswiecenia) idee toleranciji, Andrzej Szahaj koncentruje sie ra-
czej na réwnie waznej idei jakg jest sekularyzacja. Przedstawiajac z kolei idee
toleranciji, ogranicza sie do postulatu wykluczenia z tej zasady ateistow i katoli-
kéw, a pomija samg istote tolerancji u Locke’a, tj. tolerancja jest tylko dla tych,
ktérzy gtoszg rowniez tolerancje, inaczej: brak tolerancji dla nietolerancyjnych.
Przyktad Locke’a ilustruje jak trudno jest ukazac filozofie polityczng danego my-
Sliciela na trzech stronach. Wigze sie to zadanie z uproszczeniami i niedomé-
wieniami, co jednak nie przekresla wartosci tej ksigzki.

Mozna réwniez wsrdd niedociggnieé¢ wymienia¢ np. pobiezne potrakto-
wanie idei Marksa (brak idei bazy i nadbudowy, nieczytelne ujecie relacji zalez-
nosci swiadomosci od warunkéw ekonomicznych, ale zwrécenie uwagi na pro-
blem alienacji). Wystepujg tez pewne btedy (,skroty myslowe”), np. ,seksizm”
jest dominacja i dyskryminacjg jednej ptci nad druga, a nie tylko ,dyskryminacjg
kobiet ze wzgledu na pte¢” (s. 150), chociaz w tej formie historycznie wystepuje
najczesciej. Celem ksigzki (podrecznika) ,Filozofia polityki” jest ukazywanie
istotnych nazwisk i idei oraz inspirowanie do dalszego samodzielnego i krytycz-
nego studiowania réznych idei filozofii politycznej. Jak mawiajg Chinczycy, aby
udac sie w podroz, w ktorej trzeba przeby¢ 1000 mil, musimy wykonac¢ pierwszy
krok. | takim pierwszym krokiem moze by¢ ta ksigzka. ,Rzecz w tym, ze wiedzy
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nie mozna saczy¢ wszystkim w tych samych dawkach. Najpierw trzeba wywotaé
jej gtdd i dopiero wowczas karmié tych, ktérzy gtéd ten odczuwajg” (s. 86). To
przestanie wynikajace z oméwienia pogladéw Nietzschego moze by¢ mottem tej
ksigzki — ma ona przede wszystkim pobudza¢ do dalszych poszukiwah. Temu
celowi stuzy rowniez umieszczenie po kazdym wyktadzie bibliografii zawieraja-
cej zrodta do omawianych tematéw i wazniejsze opracowania. Ponadto na kon-
cu ksigzki autorzy zamiescili szesnascie fragmentéw tekstéw wybranych mysli-
cieli wraz z komentarzami, co réwniez moze zacheci¢ do zapoznania sie
z catoscig dorobku poszczegdlinych filozofow polityki. Ksigzke warto zatem re-
komendowa¢ jako materiat dydaktyczny i pomocniczy dla studentéw (i nie tyl-
ko), szczegdlnie kierunkéw zwigzanych z naukami spoteczno-politologicznymi.

Cezary Kalita
Akademia Podlaska, Siedice

Marek Zbigniew Kulisz, Proces planowania bezpieczenstwa
panstwa w okresie transformacji ustrojowej, Zaktad Wydaw-
nictw Statystycznych, Radom 2007, ss. 120

Omawiana ksigzka wpisuje sie na naszym rynku wydawniczym w nurt
publikacji dotyczacych spraw szeroko rozumianego bezpieczehstwa panstwa.
Pomimo wielu publikacji z tego obszaru, dotyczg one gtéwnie analizy zmian roz-
ktadu sit w relacjach miedzynarodowych Europy Srodkowo-Wschodniej pod ko-
niec XX wieku. W zbiorze publicystyki popularnonaukowej wcigz jednak brakuje
publikacji zajmujacych sie rzetelng analizg dokumentéw strategicznych regulu-
jacych kwestie zapewnienia bezpieczenstwa Polski w nowych uwarunkowa-
niach przetomu XX i XXI wieku. Wypetniajac te luke, autor publikacji — dr Marek
Kulisz — wychodzi naprzeciw oczekiwaniom szerokiego grona odbiorcéw pro-
blematyki wspoétczesnych aspekiow bezpieczenstwa panstwa. Autor postawit
sobie bowiem bardzo ambitny cel ,dokonania wnikliwej analizy procesu plano-
wania bezpieczenstwa panstwa” (s. 6) w okresie od rozpadu Uktadu Warszaw-
skiego, az po wspotczesny proces planowania strategicznego bezpieczeh-
stwa Polski — jako cztonka NATO.

O odmienno$ci tej publikacji od innych tytutdw pojawiajgacych sie na rynku
wydawniczym stanowi to, iz autor — starajgc sie przedstawi¢ najnowsze trendy
w procesie planowania bezpieczenstwa panstwa — gtéwny wysitek skupit na do-
gtebnej analizie dokumentdw strategicznych dotyczacych bezpieczenstwa pan-
stwa w sytuacji nowej, ksztattujacej sie demokracji i koniecznosci samostano-
wienia o swoim bezpieczenstwie, co jednoznacznie porzadkuje te problematyke
pod katem merytorycznym, jak i chronologicznym.

Nalezy zauwazyé¢, ze prezentowana ksigzka wyrdznia sie na naszym ryn-
ku réwniez ze wzgledu na solidng podbudowe metodologiczng w podejsciu do
istoty problemu. Do realizacji postawionego celu publikacji autor stusznie przyjat
metode studium analityczno-krytycznego literatury przedmiotu, gdyz pozwolita



