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Przez kulturg techniczng rozumiemy mentalne wzory
dziatania i1 technik mozliwych do zrealizowania, w miarg
postgpu wiedzy 1 praktyki ludzkiej

J. Banka
Wprowadzenie

Pojecie kultura informacyjna rozpatrywac nalezy w odniesieniu do takich po-
j&¢ jak kultura pracy oraz kultura techniczna, ale takze w kontek$cie pozostatych
pojec nalezacych do tego kregu zjawisk (np. kultura prakseologiczna czy kultura
ekonomiczna). Kultura techniczna jest pojgciem historycznie zmieniajacym swoja
tre§¢ wraz ze zmianami, jakie dokonuja si¢ w technice 1 jej odniesieniach do kultu-
ry oraz cywilizacji' . Pojgcie kultura — komponent 1 atrybut kultury technicznej —
Z uwagi na swoja wielowymiarowos¢ interpretacji sprawia, ze eksplikacja kultury
informacyjnej nie nalezy do zadan tatwych. Podobne trudnosci wprowadza wielo-
znaczno$¢ terminu fechnika.

Kultura techniczna w cywilizacji industrialnej, gdzie dominowaly takie warto-
$ci jak: kapitat, sila robocza 1 §rodki produkcji rozumiana byla inaczej niz w cywili-
zacji informacyjnej, gdzie dominuja: informacja, wiedza 1 kompetencje cztowieka.
Czy w takim razie w modelu spoleczenstwa informacyjnego (S. Juszczyk, 2002;
P. Emt, 2002) pojgcie kultura informacyjna nie zastapi terminu kultura techniczna?

Wyjasnienie tresci omawianych pojgc jest szczegolnie potrzebne. Migdzy in-
nymi pozwoli na jednoznaczne formulowanie twierdzen z jego wykorzystaniem,
ale takze na ich interkomunikacj¢. Umozliwi roéwniez zblizenie stanowisk meto-
dologicznych w prowadzonych i planowanych badaniach naukowych z tego zakre-
su problematyki. Z tych powodow niezbedna jest refleksja nad rozumieniem kul-
tury technicznej. Wazne jest tez okreslenie relacji tych tresci do takich pojec¢ jak:
kultura pracy, kultura prakseologiczna, kultura ekonomiczna.

"Artykut pochodzi z: Chowanna T1 (20). Nauki o wychowaniu w ponowoczesnym swiecie, US,
Katowice 2003.

' Dodajmy, Ze dla nas informatyka jest systemowym komponentem wspolczesnej techniki. Tak
tez nalezy odczytywa¢ dalsze rozwazania.
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W zwiazku ze zmianami modelu cywilizacyjnego 1 rozwijaniem si¢ cywiliza-
¢ji informacyjnej istnieje potrzeba okreslenia relacji pojecia kultura techniczna do
poje¢ kultura informatyczna 1 kultura informacyjna. Sadze, ze bez potrzeby szer-
szego wyjasniania mozemy przyjac, iz najszerszym zakresowo pojgciem jest kul-
tura techniczna. Wyjsciowymi pojeciami do prowadzenia interesujacych nas ana-
liz sa kultura 1 cywilizacja; technika 1 informatyka.

Doda¢ jednoczesnie nalezy, ze pojecie kultura informacyjna stanowi kate-
gorig opisu cywilizacji 1 spoleczenstwa informacyjnego. Wyzwania dla edukacji
i nauk o niej sprawiaja, 1Z pojgcie to uznac nalezy za kategori¢ wspolczesnej
pedagogiki.

1. Kultura i cywilizacja

Jesli natura pozbawiana jest warto$ci, to mozna z nig robié,
co sig chce, mozna jej uzywac az do unicestwienia. A wszystko
to dzieje sig¢ pod patronatem wielkosci cztowieka 1 wielkosci
kultury.

P. Jaroszynski (1993)

Postgp techniczny i zwigzany z nim rozwoj kultury zmieniajacych si¢ spole-
czenstw nabiera dzi§ szczegdlnego znaczenia. Wplywa decydujaco na trese, ja-
ko$¢ i poziom zycia kazdego czlowicka. Srodowiskiem zycia czlowieka jest nie
tylko $wiat przyrody, ale takze $wiat kultury wytworzony i udoskonalany przez
czlowieka. Obecnie wyrazenie kultura stalo si¢ hastem wywotawczym roéznych
skojarzen, najczesciej wiazacych si¢ z rozrywka lub z odbiorem dziet sztuki, rza-
dziej natomiast z systemem wartosci. Wspodlczes$nie funkcjonuja wyrazenia kultu-
ra lub cywilizacja — w rdznych znaczeniach: socjologicznym, psychologicznym,
historycznym, itp. Im doktadniej analizujemy tres$¢ kultury 1 wyrdzniamy rozne jej
znaczenia, tym wyrazniej ujawnia si¢ potrzeba takiej interpretacji tego pojgcia,
ktéra obejmowac bedzie wszystkie zjawiska i formy ludzkich dziatan, majace dzie-
jotworczy charakter. Bez watpienia takim zjawiskiem jest nauka i technika, a w jej
obrebie informatyka. Warto wigc wskazac na rolg techniki w ksztaltowaniu oblicza
kultury, ale jednoczesnie uwzglgdni¢ wplyw kultury na tres¢ podejmowanych dzia-
fan technicznych, w tym takze coraz szerzej wykorzystywanych technologii infor-
macyjnych.

W obrebie tak rozumianej analizy miesci si¢ kultura podmiotowa (osobowa,
konkretnych ludzi), ale i kultura przedmiotowa 1 funkcjonalna. Wszystko zalezy
od tego, co wezmiemy pod uwage, co poddamy tworczej badz przetworczej sile
ludzkiego rozumu. Czy beda to przedmioty natury (materia, energia, informacja)
przetworzone przez ludzki umyst? Czy sam podmiot? Czy tez to, na ile jest on
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zdolny ulega¢ ludzkiemu intelektowi? A moze sensownym jest analizowac tylko
czynnos$ci ludzkie wystepujace w rozmaitych splotach, tworzace dziatania o cha-
rakterze bardzo zréznicowanym? ,, To wszystko sprawia, Ze uprawnionym jest uzy-
wanie wyrazenia kultura z najrozmaitszymi jej przymiotnikami, jak: indywidual-
na, spoleczna, masowa, réznych grup spolecznych; rdéznych dziedzin ludzkiego
zycia-narodowa, panstwowa, naukowa... literacka, artystyczna, muzyczna, rolna,
przemystowa itd.” (Krapiec, 1992). Rozlegtos¢ problematyki kultury — zwlaszcza
rozumianej globalnie — sprawila, iz wielokrotnie podejmowano proby jej uszcze-
gotowienia droga wyodrebniania réznych typow kultury (tradycyjna, ludowa, no-
woczesna, masowa itp.); roznych jej sfer, aspektow (np. materialna, duchowa, spo-
teczna). Czy wreszcie takich jej wzglednie odrgbnych dziedzin, jak kultura poli-
tyczna, ekonomiczna, prawna, literacka, artystyczna itd. Mimo tego nie wypraco-
wano jednej teorii kultury, co nie ulatwia analizy interesujacych nas zjawisk, w tym
relacji kultury do cywilizacji.

Pojeciem cywilizacja okresla¢ bedziemy poziom rozwoju osiagnigty przez spo-
eczenstwo w danej epoce historycznej ze szczegélnym uwzglednieniem poziomu
kultury materialnej (przede wszystkim wiedzy Scislej i techniki), bedacej wskaz-
nikiem opanowania przez ludzi sit przyrody i1 wykorzystywania jej bogactw do
swoich potrzeb. W tym znaczeniu za A. Tofflerem wyrdznia si¢ cywilizacjg agrama,
industrialna 1 informacyjna (A. Toffler, 1987). Adekwatnie do kazdej z wyr6znio-
nych faz przypisuje si¢ model spoleczenstwa, charakteryzujacy si¢ swoista kul-
tura. Tak rozumianej cywilizacji przeciwstawia si¢ czasem kulture, pojmowana
jako kultura duchowa, tj. sfera duchowej twérczosci czlowieka. ,, Kultura ducho-
wa laczy si¢ z pojgciem kultura humanistyczna. Przez kultur¢ duchowa rozumie-
my taki uklad, ktoéry organizuje elementy procesu semiotycznego i obejmuje zja-
wiska mozliwe dzigki wlasciwos$ciom psychicznym ludzi. Jest to zinternalizowany
uktad warto$ci, norm 1 idealow, obejmujacy znaczenia i symbole oraz wzory za-
chowan 1 postaw psychicznych” (Banka, 1983). Kultura duchowa jest trescia kul-
tury humanistycznej. Okresla jej naturg; stanowi zewnetrzna, wzglednie zobiekty-
wizowana strong zachowania ludzi, bgdaca manifestacja kultury duchowe; .

Relacje pojec¢ kultura 1 cywilizacja byly przedmiotem licznych opracowan
(W. Furmanek, 1998; J. Morbitzer, 2000). Z tego powodu pomijamy je w tym miej-
scu. Zauwazmy tylko, ze o ile cywilizacja obejmuje wszelkie zjawiska odnoszace
si¢ do dobrobytu i bezpieczenstwa ludzi, w tym takze to, co decyduje o wspotzyciu
miedzy ludzmi, to pojecie kultura, bedac wynikiem wysubtelnienia psychiki ludz-
kiej, wiedzie do dalszego doskonalenia czlowieka.

2. Czlowiek — kultura — technika

Czlowiek jest jedynym ontycznym podmiotem kultury. ,,Czlowiek i tylko czlo-
wiek jest sprawca i tworca kultury; cztowiek i tylko czlowiek, w niej si¢ wyraza
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1 w niej si¢ potwierdza” — powiedziat Jana Pawel II w UNESCO. To wlasnie ro-
zumno$¢ czlowieka — wyrdzniajac go jako byt wsrdd innych stworzen — czyni
czlowieka zdolnym do bycia tworca 1 konsumentem kultury. Ale czlowiek jest tak-
ze przedmiotem 1 celem kultury. ,,Kultura begdac dzietem czlowieka jest dla czlo-
wieka. Kultura jest tym, przez co cztowiek jako czlowiek staje si¢ bardziej czlo-
wiekiem” (Jan Pawet 11, 2002).

Mozna t¢ mys$l odnies¢ takze do techniki. W pracy i technice (chocby w jej
prakseologiczym tylko rozumieniu) nastgpuje weryfikacja procesu stawania sig
czlowiekiem. ,, Praxis czerpie tre$¢ z pracy czlowieka — tworzy czlowieka i §wiat
wokot niego. Oznacza to, ze weryfikacja stawania si¢ czlowiekiem moze sig doko-
nywa¢ wlasnie poprzez wytwory — obiekty techniczne 1 sfer¢ zachowan z nimi
zwiazanych” (J. Banka, 1989). Ta sfera, powstajaca woko6t wytworow czlowieka,
okresla jego kulture techniczng. Bowiem w takim przypadku mamy do czynienia
nie tylko z obiektami technicznymi, ale takze zjawiskami technicznymi, promie-
niujacymi na §wiat wokot czlowieka.

Dostrzegamy znaczacy udziat techniki i1 dziatalnosci technicznej czlowieka
w kulturze — pojmowanej jako srodowisko zycia i stawania si¢ czlowieka. Przy
czym wystepuje on wtedy w podwojnej roli. Jest podmiotem kultury 1 techniki, ale
réwnoczesnie jest przedmiotem kultury i1 celem jej oddzialywania. Jest tworca tech-
niki 1 jej uzytkownikiem. Tworzona przez ludzi technika 1 kultura jest zarazem
tworzona nie tyle dla siebie, ile dla innych ludzi w tym celu, aby zmieni¢ jakos$¢
zycia, wzbogaci¢ je; uswiadomi¢ czlowiekowi jego tozsamo$¢ oraz ulatwi¢ mu
odpowiedZ na pytanie o sens istnienia i podejmowanej aktywnosci. Jak zauwaza
dalej Jan Pawetl II ,,dzieta kultury materialnej §wiadcza zawsze o jakims$ uducho-
wieniu materii, o poddaniu tworzywa materialnego energiom ludzkiego ducha:
inteligencji, woli. Z drugiej za$ strony, dziela kultury duchowej $wiadcza na od-
wroét, o swoiste) materializacji ducha i tego, co duchowe. Nie ma zatem kultury bez
ducha, jak nie ma kultury bez materii” (H. Skorowski, 2002).

Tak rozumiana kultura powinna wychowywac cztowieka. Jest to jej podsta-
wowe zadanie. Nie tylko kultura, lecz takze technika wykorzystywana przez czlo-
wieka ma moc wychowywania, gdyz np. rozwija pojgcia, wymusza sady o zjawi-
skach, nadaje nowy sens prawdzie i pigknu, a nade wszystko wplywa na sens obiek-
tywnego dobra. Dlatego tez nie mozemy w analizie zjawiska kultury — 1 jej odnie-
sien do kultury technicznej — pomija¢ sfery zjawisk etycznych. One bowiem sa dla
tych dwoch form ludzkiej aktywnosci wspélnym fundamentem. Kultura moralna
— zdrowa moralno$¢ — zwiazana jest z kazdym typem dzialalnosci cztowieka, tj. dzia-
lalnosci artystycznej kulturowe;j, politycznej, technicznej, wypoczynku i pracy. Jed-
noczesnie tak definiowana kultura ukazuje jej wymiar antropologiczny. A. Kto-
skowska (1983) zauwaza stusznie, ze ,, kultura to wzglednie zintegrowana catos¢
obejmujaca zachowania ludzi, przebiegajace wedhug wspolnych dla zbiorowosci
spotecznej wzoréw wyksztalconych i przyswajanych w toku wspoétdziatania oraz
zawierajaca wytwory takich zachowan”. Niezbgdna jest modyfikacja przytoczo-
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nej definicji. Polega¢ ona powinna naszym zdaniem na wprowadzeniu w miejsce
pojecia zachowania (ktore charakteryzuje cztowieka reaktywnego) pojecia poste-
powanie jako zachowania wzbogaconego swiadomoscia sensu.

W tym konteks$cie prezentacja kultury spoleczenstwa informacyjnego wyma-
ga charakterystyki wzorow zachowan/postgpowan, jakie pojawia si¢ w nowym
modelu spoleczenstwa budowanego w miejsce spoleczenstwa industrialnego (Pol-
ska, 2002).

Technika wspodlczesna przy swoich humanistycznych wymiarach ma charak-
ter spoleczny, a wspolczesne spoleczenstwa sa spoleczenstwami stechnicyzowa-
nymi. Moéwimy krotko o spotecznym charakterze techniki i technicznym charakte-
rze wspolczesnych spoleczenstw. W tym tez kontek$cie uzewnetrznia si¢ pelna
tre$¢ stwierdzenia, ze istota techniki wspoétczesnej lezy poza nia sama (co szcze-
gblnie wyraznie wida¢ w odniesieniu do informatyki). Jest ona bowiem dla wspot-
czesnej cywilizacji srodkiem rozwoju spotecznego oraz droga rozwoju Srodowi-
ska zycia cztowieka. Jej wszechobecno$¢ wyraza sig z jednej strony w olbrzymiej
ilosci wytwordw techniki, z drugiej za$ strony w uspolecznianiu i upowszechnia-
niu jej metod. Technika obejmuje wszystkie sfery zycia i dzialalnosci czlowieka;
jest terenem integrowania wiedzy z réznych jej obszarow; jest przestrzenia ksztat-
towania systemow moralnych wspolczesnych spoleczenstw; przez bezposredni
zwiagzek 1 wplyw na prace czlowieka powoduje wzrost jej skutecznosci w dosko-
naleniu siebie 1 jako$ci $wiata, w ktorym czlowiek zyje.

Technika jest srodkiem wielostronnego rozwoju i wychowania czlowieka. Tre-
$ci dominujacych dziatan technicznych staja si¢ odniesieniem do preferowanych
form postgpowania czlowieka w rdéznych sytuacjach technicznych. Jezeli bgda one
przesycone wytworami informatyki, prowadzi¢ bgda do utrwalenia takich syste-
mow postgpowan i budowania takich ich wzorcow, ktore wplyna na trwala mody-
fikacje kulturowych wzorcow postgpowan, a dalej na kulturg spoleczenstwa dane-
g0 czasu.

Wspo6Ing miara wartosci dziatan technicznych, wytworow i utwordw techniki
jest to, w jakim stopniu przyczyniaja si¢ do dobra czlowieka. Antropologiczna in-
terpretacja pojecia kultura koncentruje si¢ na problematyce adaptacji czlowieka
do zmieniajacych si¢ warunkoéw srodowiska. Wskazuje si¢ przy tym na sprzgzenie
czlowieka z jego otoczeniem spolecznym, na znaczenie wplywu kontaktow mig-
dzyludzkich dla rozwijania kultury i cztowieka. Wspolczesna technika, przez do-
starczanie rozmaitych srodkow, utatwia porozumiewanie si¢, wymiang informacji
1 ustug, wzbogaca srodowisko zycia i1 pracy czlowieka. Jednocze$nie czyni go bo-
gatszym aksjologiczne. Dynamiczne przemiany tego §rodowiska sprawiaja, ze
zmieniaja si¢ bardzo gwaltownie systemy zjawisk kultury. Nie wystarczaja juz
tylko procesy adaptacyjne. Konieczne jest zaangazowanie tworcze w budowanie
nowej jakosci tego srodowiska. Koniecznoscia staje sig dzis$ ,, wyposazenie obec-
nych 1 przyszlych generacji w narzgdzia: pomagajace im dostosowywac si¢ do
szybkich 1 gwattownych zmian otaczajacego $wiata, z zachowaniem jednak naj-
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bardziej wartosciowych elementoéw ich tradycji, stuzace poszerzaniu ich wiedzy,
odkrywaniu $wiata z jego wspaniala réznorodnoscia, prowadzenia Zycia godnego,
szlachetnego, wartosciowego i madrego, nie gubiac przy tym wiasnej tozsamosci
1 sensu zycia we wspolnocie...” (A. Bogaj, 1999).

3. Trudnosci okreSlenia pojecia kultury techniczne;j

Mozna wyrozni¢ dwa aspekty tego pojgcia”. Na jego tres¢ sklada sig to wszyst-
ko, co wlaczamy do desygnatow pojec: kultura i technika. Jak stusznie zauwaza
P. Luczkowski (2000) w literaturze przedmiotu pojgcie kultura techniczna stoso-
wane jest w roznych znaczeniach. Niektorzy z autorow okreslaja kulture techniczng
szeroko (globalnie), traktujac ja jako skladnik kultury materialnej ludzkos$ci. Inni
autorzy rozumieja pod tym pojgciem swoisty konstrukt teoretyczny do okreslenia
cech psychicznych cztowieka, ktore §wiadcza o sposobach poshugiwania si¢ osig-
gnigciami technicznymi (wynikami dotychczasowych dziatan technicznych). Pierw-
sze rozumienie pojecia kultura techniczna wiaze sig¢ z wlaczeniem do jego tresci
caloksztattu wynikow dziatalnos$ci technicznej. Stanowia one sktadniki dorobku
spolecznego zar6wno materialnego (réznych wytwordéw techniki), jak i niemate-
rialnego (utwordéw technicznej dziatalnosci cztowieka, do ktorych nalezy np. wie-
dza techniczna, metody dziatan technicznych), stuzacego opanowaniu i przeksztal-
ceniu przyrody. Jak zauwaza J. Banka (1983) ,, kultura techniczna niestusznie utoz-
samiana bywa z kultura materialna”. Kultura techniczna warunkuje poziom kultu-
ry materialnej rozumianej jako ogoét osiagnig¢ minionych pokolen ludzi; warunku-
je okreslony poziom transferu technologii z innego obszaru cywilizacyjnego. Za-
wsze jednak kultura techniczna jest faktem wyprzedzajacym w stosunku do kultu-
ry materialne;j.

Pojecie kultura techniczna obejmuje wtedy takze tg¢ warstwe Swiadomosci
spolecznej, ktora wyraza oceny, opinie i poglady na system techniczny, po-
szczegollne jego elementy oraz ich skutki, a takze wiedzg, umiejgtnosci i nawy-
ki charakteryzujace zbiorowo$¢ zgodnie z funkcjonujacym systemem warto-
sci. Tak rozumiana kultura techniczna jest swoista czescig kultury danego spo-
leczenstwa.

?Mamy tutaj takg sama sytuacje jak w tresci pojec kultura fizyczna czy kultura polityczna. Kultura
fizyczna to czg$¢ sktadowa kultury spoteczenstwa, obejmujaca dziatania zwiazane z dbatoscig
o zdrowie, budowg 1 postawg ciala, rozwoj fizyczny czlowieka, ksztaltowanie 1 doskonalenie jego
uzdolnien ruchowych, sprawnosci 1 wydolnosci fizycznej, takze system zachowan oraz potrzeb
indywidualnych 1 spolecznych, poglady, postawy i teorie. Kulturg fizyczna tworza: wychowanie fizyczne,
sport, rekreacja fizyczna, rehabilitacja ruchowa 1 turystyka. Kultura polityczna, w szerokim rozumieniu
— wiedza oraz systemy warto$ci i (lub) wzorce zachowan, lezace u podstaw dziatania réznych podmiotow
(rzadzacych, rzadzonych; przywddcow i1 szeregowych cztonkéw ruchéw masowych, partii itp.)
uczestniczacych — w réznym stopniu 1 ré6znych rolach — w wykonywaniu wladzy panstwowe;j.
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Czy 1 na ile wytwory techniki sa dzietami kulturowymi? Czy dzieta kultu-
ry, pochodne od rozumu 1 istniejace w materiale naturalnym 1 pozapsychicz-
nym maja charakter intencjonalny? Bo tylko takie naleza do kultury. Racja
przenoszenia tresci technicznych w material pozapsychiczny jest ich pierwot-
ne zapodmiotowienie w ludzkim intelekcie, ktory nie tylko organizuje pomysty,
ale takze kieruje wykonaniem dziela. Konkretne wytwory techniki — od tych
najprostszych do najbardziej ztozonych — suponuja pracg tworcza intelektu czto-
wieka.

Wszystko co zostato nadbudowane w materiale pozapsychicznym przez ludz-
kiego ducha jest wtdrnie intencjonalne w aspekcie tresci. Moze sig to wydawaé
dziwne — pisze M. Krapiec (1992) — w wypadku ,, uzytkowania drog, mieszkan,
odziezy, przygotowanych pokarméw — ale staje si¢ zrozumiale przy zwroceniu
uwagi na pochodnos¢ od ludzkiego rozumu tresci, nadbudowanych na pozapsy-
chicznym materiale. Racja uzytkowania i postugiwania si¢ wytworzonymi przez
czlowieka réznorodnymi przedmiotami jest zawsze rozum... Dlatego poznanie i
uzytkowanie ludzkich wytworéw dokonuje si¢ przez odczytanie pomystu autora i
jego tworczych zamierzen...” (M. Krapiec, 1992).

Ostatecznym przeznaczeniem wszystkiego, co tworzy kulture, jest rozwdj ludz-
kiej osobowosci, aktualizowanie potencjatu czlowieka. Kultura ma swoje ,,zrodlo
w ludzkim duchu 1 jest uzytkowana z racji ludzkiego ducha, ktory jako jedyny
moze odczytac tres¢, przeznaczenie 1 sposob uzytkowania tego, co przez cztowie-
ka i dla czlowieka zostato uczynione” pisze M. Krapiec. Ot6z dziatania i przezycia
ludzkie winny zmierza¢ do tworzenia dobrej kultury. Aby osiagnaé taki cel, dziata-
nia osobowe musza by¢ swiadome 1 dobrowolne, ale 1 moralne.

Przedstawiciele personalizmu filozoficznego i etycznego — podkreslajac pry-
mat osoby przed kultura, etyka czy technika — twierdza, ze ,kultura to zintelektu-
alizowana natura. M. Krapiec stwierdza, ze zrodlowym rozumieniem kultury jest
wlasnie moment poznawczy, w ktorym my, ludzie, niejako «intelektualizujemy»
zastana naturg”. Intelektualizacja zastanej rzeczywistosci to przyswojenie jej so-
bie w ludzki sposob, wzbogacenie czlowieka o interesujace go tresci, co pozwala
mu wykorzystac je w racjonalizacji swoich zachowan w §rodowisku technicznym.
Przez to samo pozwala czlowiekowi na wykazanie swoich potencjalnosci i wy-
chodzenie z siebie w akcie wolitywnego dzialania, tudziez w aktach tworczosci
(M. Krapiec, 1992). Podkreslamy w ten sposob funkcje ludzkiego intelektu (rozu-
mu) w czynnosciach kulturowych, a wigc takze w dziataniach technicznych jako
swoistych czynnosciach kulturotwoérczych.

Podstawowym ludzkim dziataniem jest poznanie, bez ktorego nie ma — jak
zauwaza M. Krapiec (1992) — ludzkich jako ludzkich czynnosci i ich wytwordw.
Dziatania techniczne czlowieka sa zawsze ukierunkowane na cel, sa dziataniami
intencjonalnymi. To czlowiek dzigki wlasnemu rozumowi 1 wolnej woli decyduje
o wyborze nie tylko celow dzialan, ale takze dobiera jego zdaniem najkorzystniej-
sze sposoby ich osiagnigcia.
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W pierwszej fazie dzialania nastgpuje recepcja zastanej rzeczywistosci, a da-
lej dokladniejsze zrozumienie tre§ci sytuacji, w jakiej dzialanie bgdzie podejmo-
wane (ich intelektualizacja — recepcja w intelekcie). Druga faza dzialania obejmu-
je skuteczne ,, operowanie tymi treciami i zuzytkowanie ich dla potrzeb ludzkiego
poznania, postgpowania i ro6znorodnej ludzkiej tworczosci” — pisze dalej M. Kra-
piec. Przedstawione fazy okreslaja kierunki rozumnego dziatania czlowieka, opar-
tego na:

* poznaniu teoretycznym, przyjmujacym roznorodne postacie rozumowania
1 nauki;

* poznaniu praktycznym, realizujacym w postgpowaniu ludzkim dobro i tym
samym — w aktach decyzji — konstytuujacym porzadek moralny;

* poznaniu tworczym, przeksztalcajacym ujgte poznawczo tresci, wg odpo-
wiednich kryteriow — obranych przez tego, ktory tworzy lub wytwarza (M. Kra-
piec, 1992).

Dlatego nauka, sfera moralnosci, sztuki i techniki — zdaniem M. Krapca (1992)
,uchodzily w historii ludzkiej za integralne skiadniki kultury”. Na tej podstawie
mozemy stwierdzi¢, ze technika jest rowniez w pewnym sensie zintelektualizo-
wanq naturq, a efekty tej intelektualizacji znajduja swoje potwierdzenie w rozma-
itych wynikach dzialan technicznych. Podstawa owej intelektualizacji sa pojgcia-
znaki, pojgcia-sensy, ktore sa posrednikiem umozliwiajacym rozumienie samej tresci
rzeczy. ,, Irzeba specjalnego aktu woli, aby wywola¢ poznanie refleksyjne, uprzed-
miotowic to pojgcie-sens 1 us§wiadomic sobie, ze taki sens w nich istnieje...” pisze
M. Krapiec (1992) .

,,Proces uprzedmiatawiania naszych poj¢c-senséw dokonuje sig szczeg6lnie
wyraznie w poznaniu tworczym (pojetycznym), gdy na podstawie powstatego pla-
nu-wzoru — a wigc uprzedmiotowionego i zreflektowanego pojgcia- zamierzamy
jakas rzecz skonstruowac 1 stworzy¢. Najwyrazniej wystgpuje to w procesach po-
znania technicznego, gdy do wyprodukowania okre§lonego narz¢dzia (np. domu,
samolotu, komputera) potrzeba bardzo doktadnego i1 okreslonego «planu-idei-wzo-
rw»...” (M. Krapiec, 1992).

Kultura techniczna jest wyodrebniong sferq kultury, swoistq sferq Swiadomo-
Sci, ktora towarzyszy wszystkim kategoriom ludzkich dzialan technicznych. ,,Na
tym polega jej tre§¢ aksjologiczna. Dopiero bowiem na pewnym stopniu rozwoju
spoltecznego wyodrgbniaja sig typy ludzkich dziatan, ktéorym przyshuguje swiado-
mos$¢ techniczna wyprzedzajaca w stosunku do dzialan wytworczych” (J. Banka,
1983).

Swiadomos¢ techniczna wiaze si¢ zawsze z dazeniem czlowieka do weryfika-
cji hipotezy naukowej, konfrontacji odkrytej prawdy z dotychczasowym doswiad-
czeniem. Ale zauwazmy takze , ze $wiadomos$¢ humanistyczna wiaze sig z prefe-
rowaniem wartosci.

»Sens kultury technicznej lezy migdzy podmiotem stwarzajacym a podmio-
tem uzytkujacym. Kultura techniczna jawi si¢ jako wynik ludzkiego dziatania i spo-
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sob ludzkiego uzytkowania zgodnie z hierarchia wartosci, ktora obie te dziedziny
ludzkiej intencjalno$ci zamyka w integralny krag” (J. Banka, 1983). Kultura tech-
niczna utrwala si¢ w dziefach realizujacych si¢ w pozaludzkim materiale, ale poza
kontaktem psychicznym jest martwa.

4. Pojecie kultury technicznej w literaturze

Wedtug T. Nowackiego ,, kultura techniczna jest bogactwem materialnym,
organizacjq produkcji, przygotowaniem zawodowym robotnikow i nasyceniem
kadrq inzynieryjnq” (T. Nowacki, 1964). Autor tej definicji nie uwzglednit
w jej tresci podmiotowego charakteru interesujacego nas pojecia kultura tech-
niczna. Sposoby postgpowania czlowieka, wybierane przez niego cele i srodki
do ich realizacji, majace w istocie stuzy¢ przeksztalceniu zastanej rzeczywi-
sto$ci, musza uwzgledniaé aspekty moralne. J. Banka w definicji kultury tech-
nicznej wychodzi z zatozenia, ze na kulture techniczng skladaja sig: $rodki
materialowe, mechaniczne, fizyczne i chemiczne oraz techniczne metody ich
wykorzystania, dzigki ktérym czlowiek zostaje wlaczony w swoje naturalne
srodowisko. ,,Przez kulture techniczng rozumiemy mentalne wzory dzialania
1 technik mozliwych do zrealizowania, w miarg post¢pu wiedzy i praktyki ludz-
kiej...” — pisze J. Banka (1983). Autor kladzie nacisk na czynnik spoteczny
obejmujacy: organizacyjny sposob wykorzystania techniki, ktory wyraza si¢
w catoksztalcie stosunkow produkcji odpowiadajacych im instytucji. Taki spo-
sob korzystania z techniki przynosi zbior projektow myslowych, ktérych wy-
nikiem moze by¢ konkretny obiekt techniczny albo zespdt umiejgtnosci oraz
sposoboéw myslenia i dzialania, warunkujacych osiaganie dobr materialnych.
Zauwazmy, ze W tej interpretacji pojgcia kultura techniczna akcentowana jest
skutecznos$¢ dziatania. Interpretacja taka mialaby charakter technokratyczny.
Na uwagg zastuguja w niej zwroty: sposoby myslenia, mentalne wzory dziala-
nia. Rolg instrumentalng w mys$leniu, poznawaniu i komunikowaniu si¢ petnia
takie elementy kultury jak: jezyk mowy potocznej nasycony terminologia tech-
niczng, pokrewne mu kody jezykowe, gesty 1 znaki, systemy znakéw graficz-
nych, obrazy techniczne rozmaitego typu, w tym rysunki techniczne, ale takze
wyobrazenia i spostrzezenia zjawisk technicznych wystgpujacych w srodowi-
sku kazdego czlowieka.

Jak widzimy, obok definicji szeroko wymujacych kulture techniczng w litera-
turze czesto podkresla sig jej strong podmiotowo-funkcjonalng (subiektywna), in-
terpretujac ja jako cechg lub cechy osobowe, swiadczace o sposobach, jakimi czto-
wiek postuguje si¢ dobrami technicznymi.

H. Pochanke (1985), definiujac pojecie kultury technicznej, wyszedt z omo-
wionego przez nas wczesniej zalozenia, ze technika obok nauki 1 sztuki, coraz
wyrazniej wplywa na Zycie i stanowi znaczacy skladnik kultury wspoélczesnego

178



czlowieka. Pozwolilo to na takie zdefiniowanie pojgcia kultury technicznej, ktore
tre§ciowo najbardziej zblizone jest do definicji opartej na rozwazaniach M. Krap-
ca. Tres¢ tej definicji przedstawia si¢ nastgpujaco: kultura techniczna — jest to
catoksztalt dorobku w dziedzinie nauk technicznych i ich zastosowan, a jednocze-
$nie ogol wiedzy i umiejgtnosci, warunkujacych rozumienie tego dorobku, poprzez
korzystanie z niego, przekazywanie mtodemu pokoleniu i tworzenie nowych war-
tosci w tym zakresie. Na tres¢ pojgcia — przy uwzglednieniu pogladow H. Pochan-
ke — skladaja sig trzy $cisle powiazane elementy:

* odpowiedni zasob 1 poziom wiedzy technicznej — opartej na rzetelnej wiedzy
ogdblnej, umozliwiajacej zrozumienie techniki, ocenianie jej zjawisk 1 wytworow
oraz ksztaltowanie si¢ i rozwijanie racjonalnego stosunku do probleméw zwigza-
nych z technika (aspekt poznania teoretycznego);

* zespo6l umiejgtnosci — zardbwno motoryczno-sprawnosciowych, jak i intelek-
tualnych, warunkujacych wilasciwie obcowanie z technika, tzn. racjonalne korzy-
stanie z urzadzen technicznych 1 utrzymywanie ich w stalej sprawnosci, projekto-
wanie 1 wytworzenie nowych dobr materialnych, planowanie dziatania technicz-
nego, postugiwanie si¢ informacja techniczng itp., inaczej moéwiac umiejgtnosci
zapewniajacych poprawne zachowanie si¢ w réoznych sytuacjach techniki (aspekt
poznania praktycznego);

* odpowiednia postawa czlowieka wobec techniki 1 zwiazanych z nig dzialan,
ujawniana szczeg6lnie w wysokim poczuciu odpowiedzialnosci za osobiste i spo-
teczne skutki przewidywanych i realizowanych dziatan technicznych, wobec wie-
lorakich nastgpstw postgpu technicznego, a w tym rowniez nastgpstw niepozada-
nych, a nawet szkodliwych (aspekt poznania tworczego).

Na podkreslenie zastuguje trzecia grupa elementéw sktadajacych sig na tres¢
pojgcia kultury technicznej. Przedstawione skladniki pojecia powinny wystepo-
wac na kazdym poziomie relacji czlowiek — kultura, a wigc na poziomie:

* tworcow techniki, tzn. wynalazcow, projektantow, konstruktorow, ludzi po-
dejmujacych decyzje w sprawach ekonomiczno-technicznych itp.,

* producentow, czyli ludzi zajmujacych si¢ zawodowo produkowaniem dobr
materialnych,

* uzytkownikow wytwordw techniki, w tym urzadzen technicznych, w tym row-
niez tych, ktorzy utrzymuja urzadzenia w stanie funkcjonalnej sprawnosci.

Z. Wolk ,kulture techniczna okresla jako racjonalny, estetyczny i spolecznie
uzyteczny stosunek cztowieka do techniki oraz wykorzystanie techniki w celu pod-
noszeniu poziomu zycia ekonomicznego, spotecznego, duchowego i codziennego
spoteczenstwa, zgodnie ze stanem postgpu technicznego” (Z.Wolk, 1988). Nato-
miast Cz. Plewka wychodzi z zalozenia, iz , kultura techniczna jest czescia kultury
pracy i zalezy zaréwno od poziomu techniki, jak rowniez od mozliwosci 1 umiejgt-
nosci wlasciwego wykorzystania zdobyczy nauki w praktyce, czyli procesach pra-
cy” (Cz. Plewka, 1991).
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5. Wlasna propozycja definicji kultury techniczne;j

Wykorzystujac wnioski z powyzszych analiz, mozna sformulowaé definicjg.
Kultura techniczna to system statych sktonnosci i sprawnosci woli czlowieka, umoz-
liwiajqcy mu godne wykorzystywanie wytworow i utworow techniki, wystepujq-
cych w otaczajqcej go rzeczywistosci w celu zmiany jakoSci Zycia swojego i innych
ludzi. Wyraza sie ona we wzglednie trwalych i pozytywnych postawach (wobec
zjawisk techniki), uzytkownikow, tworcow i wytworcow techniki opartych na opa-
nowanej wiedzy i umiejetnosciach technicznych, ale przede wszystkim w etycznych
zachowaniach oraz postgpowaniach cziowieka w roznych sytuacjach technicznych.

Definicja ta oprocz tradycyjnych zawiera nowe sktadniki etyczne. Podkreslo-
ny zostaje problem wartosci, jakie niesie zjawisko upowszechniajacej si¢ 1 wszech-
obecnej techniki. W istocie kultura jest terenem ujawniania wartosci. Kultura tech-
niczna powinna by¢ takze pojgciem, w tresci ktorego wartosci konstytuujace czto-
wieka zyjacego w §wiecie techniki i1 korzystajacego z dobr techniki musza znalez¢
nalezne im miejsce.

6. Technika, informatyka, technologie informacyjne

Najpierw cztowiek stworzyl komputer, teraz komputer
tworzy cztowieka. Komputer jawi sigjako supertwor, najwyzszy
artefakt, ktory cho¢ jest tworem cztowieka, przetwarza go na swoj
obraz i podobienstwo...

D. Bolter

Informatyka stanowi zesp6t dyscyplin naukowo-technicznych, ktérych przed-
miotem badan jest ogdt zjawisk, wystepujacych w procesach gromadzenia, prze-
twarzania, przechowywania, przesylania i udostepniania, prezentowania, wyko-
rzystywania w procesach komunikacji miedzy obicktami, systemami i ludzmi 16z-
nego rodzaju informacji. Wyjasnianie prawidlowos$ci zwiazanych z wymieniony-
mi procesami umozliwia projektowanie metod optymalnego ich przebiegu, a takze
projektowanie 1 konstruowanie, a nast¢pnie wytwarzanie i eksploatacj¢ srodkow
technicznych zdolnych te procesy realizowaé?.

Dosy¢ czgsto spotyka sig okreslenie technologia informacyjna (ang. informa-
tion technology), polaczenie zastosowan informatyki z technikami komunikacji
(technologia informacyjna i1 komunikacyjna) (Edukacja jutra, 2000). Traktuje si¢

3 Informatyka (na wzdr automatyka od fc. informare, -atum ‘obrazowo opisa¢’) 1. nauk. ogot
metod tworzenia, przetwarzania 1 przekazu informacji, wykorzystywanych m.in. w technice, ekonomii,
genetyce. 2. nauka zajmujaca si¢ komputerami oraz tworzeniem, przeksztalcaniem 1 przekazywaniem
informacji (danych), tworzeniem programoéw, wykorzystujacych zawarte w nich informacje do okreslonych
dziatan. Por.: Stownik Wyrazéw Obcych. Pod redakcja 1. Kaminskiej-Szmaj, Wyd. Europa. 2001.
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ja jako podloze wszelkich dziatan wspolczesnej gospodarki i nauki, jako lokomo-
tywe koniunktury (do 40 % miejsc pracy w krajach rozwinigtych), szansg¢ na eko-
nomizacj¢ i racjonalizacj¢ poczynan w skali globalnej. W polskiej konwencji ter-
minologicznej stosuje si¢ pojecie teleinformatyka Wb telematyka. Eksponuje sig
w ich tresci to, Ze sa one potaczeniem informatyki z innymi technologiami, ktére
wspoldzialaja z nia 1 maja wpltyw na jej stosowanie w spoteczenstwie. Tak rozu-
miane technologie nazywane sa takze technologiami definiujgcymi spoteczen-
stwo informacyjne. Dodajmy wigc, ze nie mamy do czynienia z jedna, lecz z ca-
tym systemem technologii. Ponadto w okres$laniu tresci pojgcia technologie in-
formacyjne zwrdci¢ nalezy uwage na tres¢ obydwu komponentdow tego pojecia.
W tym przypadku technologia oznacza za J. G. Backmanem dziedzing integru-
jaca — najkroce) mowiac — odpowiedzi na pytania: co? Z czego? Jak? chcemy
dziata¢ (przesylaé, przechowywac, przetwarzac itd.). Kazdemu z tych celow dzia-
tan odpowiadaja rozne technologie (np. technologii zapisywania informacji mamy
kilka).

W rozwoju 1 upowszechnieniu znaczenia osiagni¢¢ informatyki wyraznie wi-
da¢ sens twierdzenia, Ze istota techniki lezy poza nig sama*, a jej wszechobecno$é
jest znamienng cecha wspolczesnego jej charakteru. Jak stusznie zauwaza S. Pasz-
czynski (1995) wywarla ona istotny wplyw na wszystkie dziedziny Zycia i na cato-
ksztalt zycia wielu spoleczenstw. ,,Praktycznie trudno wymieni¢ obszar naszego
zycia, w ktorym informatyka bylaby nieobecna™ (S. Paszczynski, 1995).

Z uwagi na to, ze problematyka proceséw informacyjnych zajmuje si¢ coraz
wigksza liczba osob, mozna stwierdzic¢, ze powstaje spoleczenstwo informacyjne
(S. Juszezyk, 2002).

7. Pojecia kultura informatyczna i kultura informacyjna

Trzeba wyraznie podkresli¢ niejednoznaczne rozumienie wymienionych po-
j¢¢. Rozrdznienie jest oczywiste. Wiaze si¢ ono z zasadniczymi tre$ciami postaw
wobec wytworow 1 utworow techniki informacyjnej. Z uwagi na $cisle powiazania
obydwu pojec proponujemy ponizsze ustalenia. Kultura informatyczna i informa-
cyjna czlowieka to system stalych skionnosci i sprawnosci jego woli, ktory umozli-
wia mu godne wykorzystywanie wytworow i utworow informatyki, wystepujqcych
w otaczajqcej go rzeczywistosci w celu zmiany jakosci zycia swojego i innych lu-

*Informatyka jest nierozerwalnie zwigzana z jednej strony z matematyka, z drugiej za$ z szeregiem
dyscyplin technicznych, w tym z elektronika, zwlaszcza z mikroelektronika, a ostatnio takze
z optoelektronika, fotonika i elektronika kwantowa. Gwaltowny rozwoéj wymienionych wyzej
dyscyplin, jaki dokonuje si¢ w ostatnich latach, oddzialywuje na wszystkie dziedziny zycia czlowieka,
wyznacza w istotny sposob wymiary rewolucji globalne;.

* Wyraznie te zjawiska ukazuja dwa kolejne raporty przygotowane dla Klubu Rzymskiego:
Milkvoelektronika i spoleczenstwo. Na dobre czy na zie? (1987), Pierwsza rewolucja globalna (1992).
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dzi. Wyrazajq sie one we wzglednie trwatych i pozytywnych postawach wobec zja-
wisk informatyki (uzytkownikow, tworcow i wytworcow) opartych na opanowanej
wiedzy § umiejetnosciach informatycznych i informacyjnych. Ujawniajq sie przede
wszystkim w etycznych zachowaniach oraz postepowaniach czliowieka, w roznych
sytuacjach wykorzystywania przez niego technologii informacyjnych.

A. Szewczyk wskazuje, ze kultura informatyczna obejmuje migdzy innymi:
,Lumiejetmos¢ doboru wilasciwych narzedzi informatyki do rozwiazywania okreslo-
nych zadan; przyswojenie 1 prawidlowa interpretacj¢ termindéw 1 poje¢ informatyki
w zakresie koniecznym uzytkownikowi; orientacj¢ w nowych tendencjach i techno-
logiach informatycznych; umiejgtnos¢ uczenia si¢ 1 znajdowania Zrédel informacji
o nowych mozliwosciach wykorzystania komputera; nawyki prawidlowego obcho-
dzenia si¢ ze zbiorami danych; umiejgtnos¢ postugiwania si¢ podstawowymi dla
uzytkownika $rodkami technicznymi (np. klawiatura, mysz); umiej¢tnos¢ takiego
precyzowania problemow, aby dato si¢ je rozwiazywac narzedziami informatyki;
przekonanie, Ze sprz¢t 1 oprogramowanie musza by¢ traktowane tacznie jako jedno
narzedzie informatyczne” (A. Szewczyk, 1996).

Analogicznie mozna interpretowaé kulturq informacyjng. Wymienione wyzej
sktadniki odnosityby si¢ tylko do informacji, traktowanej jako skladnik rzeczywi-
stosci otaczajqcej czlowieka. Przejawami kultury informacyjnej sa wigc: ,,wiedza
na temat istoty informacji i jej funkcji; wysoki poziom $wiadomosci roli 1 znacze-
nia informacji; znajomos¢ i umiej¢tnos¢ poprawnego postugiwania si¢ terminami
1 pojeciami odnoszacymi si¢ do informacji i proceséw informacyjnych; umiejgt-
nos¢ poprawnego interpretowania informacji 1 wlasciwe jej wykorzystanie; umie-
jetnos¢ korzystania z informacji pochodzacych z roéznych zrodet z uwzglednie-
niem ich (nie)spojnosci i zréznicowania; poszanowania informacji jako cudzej wia-
snosci i dobra prywatnego i ogélnoludzkiego; umiejgtnos¢ doboru wlasciwych srod-
kow do gromadzenia, przechowywania i udostgpniania informacji; umiejgtnosé
1 rzetelnos¢ w doborze zrodet i metod gromadzenia, przetwarzania i udostg¢pniania
informacji” (B. Stefanowicz, 1998).

Kultura informacyjna i kultura informatyczna wywodza si¢ z pojecia kultura
techniczna i kultura pracy. Maja tez silne powiazania z kulturq ekonomiczng i kul-
turq prakseologiczngq (organizacyjna).

Najszerszym terminem jest kultura pracy, nieco w¢zszy zakres ma kultura
techniczna. W odniesieniu do przyjgtej wyzej koncepcji terminologicznej mozna
stwierdzi¢:

* kultura informatyczna to system postaw czlowieka wobec technicznych srod-
kow informatyki i ich roli w rozwoju wspolczesnosci;

* kultura informacyjna to system postaw cztowieka wobec informacji i techno-
logii informacyjnych oraz ich znaczenia w rozwoju wspolczesnosci.

W tresci pojgeia kazdej technologii zawarte sa trzy komponenty:

* tworzywo danej technologii (w technologiach informacyjnych sa nim zbiory
informacji okreslonego rodzaju), ktore wiaze si¢ z odpowiedzia na pytanie o to
z czego mamy uzyska¢ wynik koncowy?
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* cele danej technologii, okreslajace dziatania na tworzywie, ktore prowadza
do przetworzenia go w oczekiwana postac;

* zorganizowane dzialanie, wskazujace na zastosowanie technicznych $rod-
kow dzialania. Bezposrednio z tym pytaniem wiaze si¢ pytanie o kompetencje osob,
podejmujacych dane dzialanie.

Tres¢ pojecia kultura informacyjna w podanym wyzej znaczeniu jest zakreso-
wo szersza od tresci pojecia kultura informatyczna, ktora okreslana jest takze jako
wyzsza od alfabetyzacji forma u$wiadomienia, ,,uzewngtrzniona w etyce zacho-
wan, w roztropnosci i trafno$ci wyborow, co wynika bardziej z wiedzy ogodlnej niz
bieglego znawstwa komputera”. Jest to nowe jako$ciowo (lub przynajmniej zhu-
manizowane) kontinuum utrwalonego juz pojecia kultura techniczna. Stanowi czast-
ke osobowej kultury cztowieka (S. Ubermanowicz, 1996). Wskazuje, ze nie wpra-
wa w postugiwaniu si¢ §rodkami informatyki (klawiszologia), lecz system wiedzy
(poziom Swiadomosci technicznej) 1 umiejgtnosci postugiwania si¢ technologiami
informacyjnymi (jako sprawno$ci wykorzystywania wiedzy) sa niezbgdne do roz-
wigzywania problemow. W tym kontekscie mozemy moéwi¢ o kulturze informacyj-
nej dziecka przedszkolnego i np. kulturze informacyjnej studentow matematyki,
czy kulturze informacyjnej badz informatycznej inZynierow.

8. Wymiary strukturalne kultury informacyjnej

Przyjgte zalozenie, ze kultura informatyczna i kultura informacyjna sa syste-
mami postaw czlowieka wobec réznorodnych zjawisk informatyki oznacza po-
trzebg przyjecia okreslonej koncepcji teoretycznej, dotyczacej tresci postaw.

Postawa jest abstrakcyjna kategoria psychologiczna i1 jako taka nie podlega
bezposredniej obserwacji. Mozna ja traktowac¢ jako uwewngtrzniony stosunek do
przedmiotow 1 zdarzen, ktére sa reprezentantami przypisywanych im przez jed-
nostk¢ wartosci (W. Soborski, 1987).

Badajac postawy, poznajemy system warto$ci danej osoby badz badanej gru-
py. Technikg zaliczamy do §wiata kultury i1 analizujemy z punktu widzenia warto-
sci. I chociaz jest ona pochodna wzgledem $wiata przyrodniczego, coraz bardziej
staje si¢ tworem wspdlczesnej kultury. Swiat kultury jest zrédlem wielu spolecz-
nie uznawanych wartosci. Skladaja si¢ na niego zar6wno wszelkie wytwory 1utwory
ludzkiej aktywnosci, jak tez 1 sama aktywnos¢ czlowieka. Kazdemu z tych wyni-
kow 1 dzialan czlowiek przypisuje okreslone wartosci, wzglgdem ktorych jednost-
ki maja okreslone postawy. W celu wyznaczenia empirycznego sensu badanych
postaw wazne jest przyjecie wyraznej deklaracji co do sposobu interpretacji pro-
blemu struktury tresci postaw.

W strukturze kazdej z postaw mozna wyréznic¢ trzy komponenty strukturalne:
poznawczy, behawioralny i emocjonalny. Ich uktad jest hierarchiczny. Zwykle naj-
wazniejsza rolg przypisuje si¢ komponentowi poznawczemu, $wiadomosciowe-
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mu. Zmiana tego komponentu intelektualnego prowadzi do zmian w pozostatych
elementach. Jego wyrazem jest wiedza czlowieka o przedmiocie postawy, ale tak-
ze przekonania, przypuszczenia i watpienia osoby co do danego przedmiotu posta-
wy. Jak zauwaza T. Madrzycki (1973) przekonania sa intelektualnym stanem pew-
nosci lub shusznosci jakiego$ przedmiotu lub jakiego$ stanu rzeczy. Tak wigc za-
uwazyc¢ nalezy, ze autorzy stosuja do opisu komponentu poznawczego pojgcie wie-
dza 1 wiadomosci. Najkrocej, wiedza to pewien mniej lub bardziej pelny system
pojedynczych wiadomosci o okreslonym obiekcie. Jest ona efektem uzyskania nie
tylko okreslonych informacji, ale 1 operowania nimi, a wigc aktywnosci intelektu-
alnej jednostki, dzigki ktorej powstaje pewien obraz danego obiektu (mniej lub
bardziej zgodny z rzeczywistoscia). Wynikiem tej dziatalnosci sa przekonania, oce-
ny, opinie, przypuszczenia itp.

Komponent emocjonalny utozsamiany jest zwykle z uktadem uczu¢, przeko-
nan oraz emocji wywolywanych przez przedmiot postawy. Uczucia te moga by¢
dodatnie Iub ujemne. Obojgtnos¢ uczuciowa, oznaczajaca zero na skali kontinu-
um, wyklucza istnienie postawy. W tresci omawianego komponentu nalezy do-
strzega¢ skladniki emocjonalno-oceniajace. Jej zdaniem laczne traktowanie tych
sktadnikéw wiaze si¢ z podobienstwem ich funkcji. Oba bowiem pelnig funkcje
orientacyjno-motywacyjne.

Wsrod wskaznikow kultury informatycznej 1 kultury informacyjnej mozna
stwierdzi¢ wystgpowanie strukturalnych postaw: wiedzy — komponent §wiadomo-
sciowy (kultura mysli); umiejetnosci, nawykow — komponent behawioralny (kul-
tura czynu); przekonan, poszanowanie — komponent motywacyjny (kultura jezyka
i uczuc).

9. Metodologiczne konsekwencje przyjetej definicji

Zakladajac, ze kultura techniczna jest systemem postaw cztowieka wobec tech-
niki, mozemy wskaza¢ konsekwencje metodologiczne tego faktu. Zachowaniai po-
stgpowania czlowieka wyrazane w jego reakcjach na rézne bodzce zaleza od aktu-
alnego poziomu jego rozwoju, w tym poziomu rozwoju systemu jego postaw. In-
nymi slowy, sa one wynikiem zar6wno wplywu otoczenia, jak rowniez cech wia-
snej osobowosci. Postawy jako wzglednie trwaly stosunek cztowieka do okreslo-
nych przedmiotow i zjawisk maja zawsze okreslone cechy:

* przedmiot, do ktorego sig¢ odnosza i jego zakres postaw (moga by¢ ogolne badz
szczegdlowe);

* sg ukierunkowane, oznaczaja akceptacj¢ lub odrzucenie (przychylne, nieprzy-
chylne), kierunek postaw;

* majg swoje nat¢zenie (sila postaw);

* moga wystgpowac w peinej lub niepelnej strukturze (brak ktdrego$ z komponen-
tow) kompletnos¢, zwarto$¢ postaw;
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* moga by¢ wzglednie trwale lub dorazne (trwalo$¢ postaw);
* moga wystepowac samodzielnie lub taczy¢ si¢ w zespoty (zwartos¢, syndroma-
tycznos¢ postaw) (S. Nowak, 1973, W. Soborski, 1987).

Postawy rozwijaja si¢ w procesie wychowania i nabierania dos§wiadczenia pod
wplywem przezy¢ wewnetrznych 1 wplywow zewnetrznych. Czgsto Zzrodiem na-
szych postaw sa po prostu emocje, ktorym ulegamy, nie zastanawiajac si¢ nad tym
czy sa one shuszne, czy nie. Postawy sg istotnymi elementami psychiki, ksztalto-
wanymi zarowno przez normy kulturowe, jak réwniez systemy wartosci i wzory
zachowan przekazywane w danej spotecznosci czy grupie z pokolenia na pokole-
nie®. Owe normy kulturowe, systemy wartosci 1 wzory zachowan sg kanwa, na
ktérej tworza si¢ postawy spoteczne.

Mogloby si¢ wydawac, ze sprawa odpowiedniego rozwoju postaw jest dos¢
fatwa. Nalezy ustali¢ cel, do ktorego zmierzamy, okresli¢ metody dzialania, aby
czlowiek nie tylko musial, ale chcial dobrze dziala¢. W rzeczywistosci napotyka-
my przeszkody, ktore sg trudne — a nieraz niemozliwe — do przezwyci¢zenia.

Kazdy czlowiek, aby moglt wilasciwie funkcjonowaé w okreslonym $rodowi-
sku musi by¢ do niego przygotowany. Wymaga to rozwinigcia takich jego postaw,
ktére umozliwia pelne zaangazowanie si¢ w realizacj¢ wartosci. Wychodzimy z za-
lozenia, ze rozwdj informatyki wplywa na system wiedzy, umiejgtnosci, nawykow
1 przekonan czlowieka, ktory w swoich zyciowych badz zawodowych sytuacjach
wykorzystuje jej osiagnigcia. Tak kreowane sytuacje techniczne oddziatuja na sile
1 trwalo$¢ postaw cztowieka. Ujawnione postawy wobec techniki (w domu rodzin-
nym, szkole w $rodowisku pozaszkolnym) bgda si¢ umacnia¢ w warunkach sprzy-
jajacych ich dalszemu rozwojowi, za§ w warunkach niesprzyjajacych moze i po-
winno doj$¢ do zmiany niektorych postaw badz przebudowy ich struktury. Kieru-
nek zmian zaleze¢ bedzie od trwalosci 1 elastycznosci postaw oraz od antycypowa-
nych przez podmiot mozliwosci o przewidywanych konsekwencjach tych zmian.
Bez watpienia nalezy stwierdzi€, ze postawy podlegaja statym przeksztalceniom
wywolywanym przez szereg zjawisk 1 procesow.

Mozemy zatem przyjac, ze postawy wobec informatyki powinny przybierac
posta¢ wzglednie petna, z uwagi na wszechobecno$¢ techniki 1 informatyk oraz
ich kulturotwoércze cechy.

Podejmujac analizg problemu tresciowej zawartosci pojgcia kultura informa-
cyjna/informatyczna, nie mozemy pominac tego wszystkiego, co wiaze si¢ i okre-
$la godno$¢ czlowieka jako ostatecznego celu podejmowanych dzialan technicz-
nych. Prymat osoby nad technika/informatyka ujawnia si¢ w tym, ze wlasnie czlo-
wiek z calym systemem wartosci podejmuje dziatania, ktérych wyniki maja shuzy¢
nie tylko jemu jako tworcy czy wytworcey, lecz maja by¢ dobrem dla innych, maja
budowa¢ w nich (utatwia¢ t¢ budowg) ich wilasne czlowieczenstwo, maja wspo-

¢Problematyka postaw nalezy do niezwykle waznych kwestii wspolczesnej pedagogiki. Ich badanie
jest ciagle przedmiotem dyskus;ji.
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magac cztowieka w realizacji wlasnych zamierzen i1 planéw zyciowych. Funkcje
techniki 1 informatyki w polaczeniu z cala problematyka etyczna ukaza¢ moga
glebig 1 zakres pojec kultura techniczna 1 kultura informacyjna. Wlaczenie proble-
matyki godnosci, jako osrodkowej problematyki etyki czlowieka cywilizacji na-
ukowo-technicznej, do pojgcia kultury technicznej (informacyjnej) stwarza szansg
nowego pojgcia tego zakresu probleméw. Godnos$¢ integruje osobowos¢ czlowie-
ka, pomaga w ukierunkowaniu i afirmacji Zycia, niezaleznie od zakresu doswiad-
czen zyciowych i tresci dos§wiadczen technicznych. Swiadomosé godnosci wia-
snej pozwala ukierunkowywac zachowania czlowieka w $rodowisku technicznym
zgodnie z wlasnymi przekonaniami 1 normami.

W literaturze bardzo rzadko podejmowane byly proby okres§lenia poziomu
kultury technicznej mlodziezy, pracownikdéw itp. Zazwyczaj skupiano si¢ na spo-
rach terminologicznych i poszukiwaniach modelowych. Nie znamy natomiast zad-
nej analizy efektywnosci dziatania i ksztalcenia technicznego ze wzgledu na struk-
turg 1 tre§¢ systemu cnét moralnych czlowieka wykorzystujacego dobra techniki
(informatyki) wspotczesnej. Dzi$ szczegodlnie kryteria moralnego wartosciowania
czlowieka w sytuacjach technicznych staly si¢ podstawa oceny wynikow przez
niego uzyskiwanych. To upowaznia do wyrdznienia nastgpujacych postaw wzglg-
dem techniki, w tym informatyki:

* postawy roztropnosci w dzialalno$ci technicznej;

* postawy umiarkowania w czasie wykonywania 1 wykorzystania urzadzen tech-
nicznych;

* postawy wytrwatosci wobec poszanowania wynikow dziatalno$ci technicznej 1 zja-
wisk technicznych;

* postawy szacunku dla innych osob wspolkorzystajacych z techniki (informatykai).

Kazda z wyréznionych postaw pozwala wyznaczy¢ oczekiwany sposob postg-
powania czlowieka wzgledem innych ludzi lub przedmiotow.

Przykladem jest np. pierwsza postawa. Roztropnos¢ w dziatalnosci technicz-
nej jest umiejetnoscia wykorzystania poznanych $rodkow 1 zjawisk technicznych
do przeksztalcania zastanej rzeczywistosci w celu poprawy warunkow zycia czlo-
wieka. Dzialalno$¢ ta zmierza do zapewnienia takich wytworéw oraz warunkow
organizacyjnych i estetycznych pracy i zycia, ktore sa dostosowane do potrzeb
1 oczekiwan czlowieka.

W dziataniach technicznych roztropnos¢ wyraza si¢ w umiejgtnosciach czy-
tania rzeczywistosci technicznej;, w otwartosci na rady innych osob bardziej do-
$wiadczonych w korzystaniu z techniki. Czlowieka, ktory posiad} t¢ cnotg cha-
rakteryzuje zdrowy rozsqdek w wykorzystywaniu srodkéw technicznych; umie-
jetno$¢ przewidywania skutkow dziatania (pozytywnych i negatywnych); ogled-
no$¢; zapobiegliwos¢; troskliwosé; wlasciwe gospodarowanie dostepnymi $rod-
kami technicznymi.

Postawa roztropnosci w dzialalnosci technicznej powinna charakteryzowaé
sig, migdzy innymi nastgpujacymi zachowaniami:
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* Dokladna analiza zjawisk wspolczesnej techniki zarowno w swoich zycio-
wych sytuacjach, jak tez w procesie produkcji. Swiadomie prowadzona analiza
sytuacji pozwoli wyeliminowac¢ bledy juz na poczatku dzialania technicznego.
Wczesne uchwycenie blgdu w poczatkowej fazie projektowania technicznego jest
mozliwe dzigki rozumnemu zastosowaniu znanych zasad techniki i przewidywa-
nego sposobu funkcjonowania wytworu w przysztosci.

* Wrazliwos$¢, otwarto$¢ oraz spostrzegawczos¢ czlowieka zwigzanego z wy-
twarzaniem i1 planowanym wykorzystaniem wytwordéw techniki.

* Umiejetnos¢ doboru odpowiednich srodkow technicznych, w tym maszyn
1 narzgdzi oraz tendencja do doskonalenia procesow dzialan technicznych (w tym
technologicznych), ktére przyporzadkowane sa powstawaniu okre§lonego wytwo-
ru technicznego. Cecha podstawowa doskonatosci wytworu technicznego jest jego
stuzebnosc¢ wobec czlowieka.

* Odwaga przyznania si¢ do popetnionego bigedu i chg¢ usunigcia go.

* Umiejetnos¢ wystuchiwania ludzi bardziej doswiadczonych 1 dazenie do ta-
kiego doswiadczenia, ktére pomoze trafnie okresli¢ dalszy rozwdj dziatan techniki
w sposob kontrolowany.

* Umiejetnos¢ kojarzenia i wiazania réznych zasad i sposobow funkcjonowa-
nia zjawisk technicznych w rozwoju wspolczesnej cywilizacji.

* Umiejetnos¢ swiadomego wykorzystywania wiedzy poprzez polaczenie ce-
16w spotecznych 1 humanistycznych z osiagnigciami technicznymi i potrzebami
ekologicznymi.

» Umigjetnosc patrzenia w przyszlosé (antycypacja) poprzez wlasciwe 1 trafne
przewidywanie skutkéw rozwiazan w dzialalno$ci techniczne;j.

* Pomystowos¢ zastosowania nowych rozwiqzan w dzialalno$ci technicznej
w sytuacjach skomplikowanych i nieoczekiwanych, eliminowanie dzialan opar-
tych na przypadkowosci 1 pochopnosci w czasie wytwarzania srodkow technicz-
nych.

Postepowanie czlowieka w sytuacjach technicznych spehia powyzsze ocze-
kiwania, gdy czlowiek jako podmiot dzialania odnosit je bgdzie do wartosci, w tym
takze do tresci dobra 1 pickna. Dobro oznacza warto$¢ okreslong celem, do ktore-
go dazy czlowiek roznymi drogami. Moze to by¢ ch¢é poznania jgzyka programo-
wania, moze to by¢ che¢ wyprodukowania komputera lub che¢ zachowania zdro-
wia 1 zycia w trudnych sytuacjach technicznych. Pieknem nazywaé bedziemy to,
do czego czlowiek dazy, poniewaz uznaje to za pigkne, uzyteczne, przyjemne. Ta-
kie pigkno jest wlasnie fundamentem laczacym wszystkie dziatania cztowieka w roz-
wiazywaniu (przewidywaniu) skomplikowanych sytuacji technicznych i nie tylko.
Umigjgtnosé przewidywania skutkow podejmowanych dziatan w najwyzszym stop-
niu gwarantuje zahamowanie niekorzystnych przeobrazen ekologicznych, a tech-
nice przywroci ludzkq twarz.
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Przedstawione komponenty omawianych pojg¢, skladajace si¢ w istocie na
roztropnos$¢ w dziataniach technicznych, pozwalajg scharakteryzowac i dobra¢ wia-
sciwe srodki, umozliwiajace racjonalne rozwijanie dziatalnosci technicznej.

10. Negatywne postawy wobec techniki komponentem
kultury technicznej

Na system postaw czlowieka wobec techniki skladaja si¢ nie tylko postawy
pozytywne, oczekiwane, ale takze postawy negatywne. Do najczgsciej wystgpuja-
cych postaw negatywnych nalezy zaliczy¢ za Cz. Plewka:

* postawe niemoznosci,

* kompleks przecigtnosci,

* dogmatyzm,

* zarozumialstwo i zadowolenie z siebie,

* balaganiarstwo (Cz. Plewka, 1991).

Na podkreslenie zastuguje najbardziej szkodliwa postawa niemoznosci. Czlo-
wiek, ktory reprezentuje taka postawg, jest praktycznie niezdolny do skutecznego
dzialania technicznego. Postawa ta dziala paralizujaco na umyst i wolg. Laczy si¢
z niewiara we wlasne sily, budzi zniechgcenie, Igk przed inicjatywa, ogranicza
odwage. Konsekwencja jest kompleks nizszosci i1 rezygnacja z dziatan mozliwych
do podjgcia. Utrwalenie tej postawy prowadzi do asekuranctwa, unikania odpo-
wiedzialnosci, nastawia na stereotypowe dzialania i myslenie. Cztowiek praktycz-
nie nie podejmuje nowych dziatan, lecz broni tego, co juz osiagnal. Obserwujemy
obecnosc tej postawy zardwno u 0sob starszych, ktorzy nie chca poznawacé techno-
logii informacyjnych, jak tez u tych, ktorzy nie rozumieja potrzeby aktualizacji
ciagle zmieniajacych sig technologii informacyjnych.

Postgpowanie okreslane postawa przecietnosci o duzej sile charakteryzuje sig
migdzy innymi: zadowalaniem si¢ tym, co dotychczas uzyskalem, czyli brakiem
sklonnosci do dziatan innowacyjnych i transgresyjnych, barkiem motywacji do
takich dziatan, przesadnym wartosciowaniem wszystkiego w kategoriach czy mi
sig to oplaca? W tym sensie postawa przecigtnosci jest odmiang postawy niemoz-
nosci. Jezeli treS¢ postawy przeniesie si¢ na roézne sfery aktywnosci czlowieka, to
prowadzi¢ moze do kompleksu przecigtnosci. Wystepuje on w tych srodowiskach,
w ktorych nie jest doceniana samodzielno$¢, twoércza inicjatywa itd.

Dogmatyzm jest postawa negatywng ograniczajaca droge do wyzszych osia-
gnig¢. Preferowanie standardowych rozwiazan, zachowan i metod myslenia pro-
wadzi do sztywnosci dzialania w konsekwencji ograniczajacego ich skutecznosc.
Czlowiek o rozwinigte) postawie dogmatyzmu odrzuca to wszystko, co jest lub
tylko wydaje si¢ sprzeczne z przyjetymi pogladami, przekonaniami i normami.
Dogmatyk nie jest tolerancyjny, lecz jednostronny w swoim mysleniu, warto$cio-
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waniu i1 dziataniu, nie dopuszcza mysli, ze kto$ inny moze mie¢ racje. Pewna od-
miana dogmatyzmu jest rutynizm jako swoista negatywna postawa praktyczna, ktoéra
moze by¢ skojarzona z niedotgstwem, opieszaloscia czy lenistwem (praktycznym
lub intelektualnym).

Zarvozumialstwo 1 przesadne zadowolenie z siebie to kolejne negatywne posta-
wy okreslajace styl i1 tres¢ zachowan czlowieka. Zarozumialy jest ten czlowiek,
ktory uwaza swoje postgpowanie za najlepsze, najwlasciwsze 1 najbardziej odpo-
wiadajace uznanym wzorcom. Jego oceny 1 poglady sa jedynie stuszne, najlepsze.
Nie uznaje potrzeby uczenia si¢ i doskonalenia swoich zachowan. Czlowiek zadu-
fany w sobie uwaza, ze poziom rozwoju jego zdolnosci, wiedzy i sprawnosci jest
wysoki. Krytyke uznaje za obraz¢ wlasnej godnosci. Zadowolenie z siebie, jako
przesadnie wysokie poczucie wlasnej wartosci, moze mie¢ rézne zrodlo. Moze
by¢ nim preferowanie zbyt ubogich celow wilasnej aktywnosci zyciowej czy zawo-
dowe;j.

Balaganiarstwo jest postawa destrukcyjnie wplywajaca na ogét zachowan
czlowieka 1 uzyskiwane przez niego efekty. Znajduje to odbicie takze w skut-
kach dziatan w $rodowisku Zycia i pracy. Balaganiarz to czlowiek, na ktérym
z reguly nie mozna polegac, jego zachowania nie mozna opisac ani przewidziec.
Sam Zle pracuje i dezorganizuje prac¢ innym. Postawa ta znajduje swoje zroédio
W nieumiej¢tnosci koncentrowania uwagi na tym, co si¢ czyni, w niedorozwoju
intelektualnym, w nieumiej¢tnosci korzystania z rozumu 1 metod zorganizowa-
nego dzialania.
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