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ARTYKULY RECENZYJNE IRECENZJE

licznych przyktadach udowadnia, iz nie bylo w Politbiurze stalych grup radykatow i liberatow.
Przynalezno$¢ do danej ,,frakcji" wynikala wyltacznie z aktualnie zajmowanego stanowiska
(niekiedy doraznie powierzonych zadan) w rzadzie i na ogol wasko rozumianego interesu
resortu—w jednych sprawach dany cztonek Politbiura byt , liberatem", w innych ,,radykatem"
(niekiedy na tym samym posiedzeniu), za kazdym razem w innej konfiguracji personalne;j.

Omawiana praca to niewatpliwie jedna z najwartosciowszych pozycji historiografii rosyj-
skiej ostatnich lat, podjety za$ przez Autora temat dotyczy samego sedna stalinizmu jako
systemu wiladzy.

Wojciech Materski

Warszawa

Leonard Gornicki, Prawo Trzeciej Rzeszy w nauce i publicystyce prawniczej Polski
miedzywojennej (1933-1939), Bielsko-Biata 1993, ss. 302

,»Mussolini, Stalin lub Hitler stali sie nosicielami prawd bezwzglednych"
(Ludwik Krajewski)

Cytat ten zasluguje na przypomnienie, podobnie jak poglady i przemyslenia jego autora
— Ludwika Krajewskiego, wybitnego znawcy prawa panstwowego i administracyjnego I Rze-
czypospolitej. Zawiera nie tylko grozne ostrzezenie przed zwyrodnieniem systemu prawa
w wyniku opanowania go przez ideologi¢ totalistyczna — wszechogarniajaca i dekretujaca
wszelkie przejawy zycia. Jest jednym z licznych dowodow, ze mysl prawnicza II Rzeczypospo-
litej nie pozostawala obojgtna wobec zjawisk politycznych zachodzacych za jej zachodnia
granica. Ludwik Krajewski®® zwracal uwage na zanik prawa naturalnego, przyrodzonego
poczucia sprawiedliwosci i woli ogotu, na silng ideologizacj¢ prawa oraz preponderancje
zasady wodzostwa (Fuhrerprinzip) iwynikajaca zniej nieomylno$¢ charyzmatycznego wodza.
Prawo niemieckie przestawato by¢ konstrukcja oparta na zasadach ksztattowanych przez wieki
i wywodzaca si¢ z zasad sformutowanych jeszcze w prawie rzymskim. Zmiany podyktowane
zatozeniami ideologii nazistowskiej spowodowaly, Ze panstwo zaczg¢lo ingerowaé we wszystkie
sfery zycia tak publicznego, jak i prywatnego. Prawa obywateli podlegaty ochronie tylko wtedy
i tylko o tyle, o ile zgodne to bylo z niezbyt jasno wyrazanym interesem partii rzadzacej,
z ktérym utozsamiono interes panstwa. ,,W ten sposéb — pisal Krajewski — z dziedziny
konstrukcji naukowych przechodzimy od razu w dziedzing twierdzen irracjonalnych, w dzie-
dzing, w ktorej konczy si¢ rozumowanie, a zaczyna si¢ wiara"**,

W pis$miennictwie Odrodzonej Polski tematyce niemieckiej poswigcono wiele miejsca.
Widoczne i uzasadnione tez byly obawy przed probami sitowego doprowadzenia do zmian
w Europie. W Niemczech porzadek powersalski byl powszechnie znienawidzony, a hasto

nem — por. S. F. Cohen, Bucharin. Politiczeskaja biografija 1888-1938, przekt. z ang., Moskwa 1992,
s. 434-435, 524.

3L Krajewski, Doktryna prawna hitleryzmu, ,,Gtos Sadownictwa" 1939, nr 1, 5. 3-12.

34 Ibidem, s. 4.
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Versailles mufifallen wyrazalo uczucia: oto ,,dyktat wersalski" rzucit Niemcy na kolana. ,,Dyktat
zwycigskich mocarstw gruntownie zmienit mapg Europy Wschodniej. W imi¢ prawa do samo-
stanowienia narodéw nowo powstate panstwa miaty zgodnie z wola aliantow umacniac sto-
sunki oparte na sile"’.

Zainteresowanie Niemiec problematyka polska poprzedzato dojscie do wiadzy NSDAP
i wyrazato sie¢ w licznych publikacjach®®. Za pomoca dobranych cytatow dowodzono, ze:
,»Przyczyna potegi Polski byta przez wieki niemiecka kolonizacja", ze ,,Polakom brak porzad-
ku, punktualnosci, postuchu, zdolnosci kierowniczych i odpowiedzialnosci"™’, ze ,,Polsce przy-
padta do spetnienia rola francuskiego zandarma uwschodnich granic Niemiec"**. Tego rodza-
juwypowiedzi nasilajace si¢ po dojsciu do wladzy Hitlera i jego partii narodowo-socjalistycz-
nej nie mogly pozostawac nie zauwazone. Musialy wywolywaé zainteresowanie nie tylko
polityka, aleisystemem prawnym Niemiec. Przypomnijmy slowa wybitnego prawnika i pisarza
politycznego Stanistawa Bukowieckiego™: ,.Zwiazek Polski z Niemcami stanowi zupelna
niemozebnos$¢ ze wzgledu na zasadnicza sprzeczno$¢ interesow obu tych panstw. Niemcy tak
wiele w nastepstwie wojny utracity wlasnie na rzecz Polski, ze przypuszczenie, izby mogty by¢
jej lojalnym sprzymierzencem, gdy Polska w jej obecnych granicach wydaje si¢ poprostu
nonsensem (...) Rosja i Niemcy sa naturalnymi sprzymierzencami, wigze ich przede wszystkim
wrogi stosunek do Polski; do ktorej terytoriow w odpowiednich czgsciach kazde z tych panstw
ro$ci sobie pretensje".

Ksiazka dr. Leonarda Gornickiego Prawo Trzeciej Rzeszy w nauce i publicystyce prawniczej
Polski Miedzywojennej (1933-1939)* ktora z pewnym op6znieniem otrzymatem, jest nie tylko
pouczajaca i cickawa. Ta praca obroniona w 1991 r. na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Wroctawskiego przedstawia po raz pierwszy dorobek polskiej mysli prawniczej
w zakresie badan prawa niemieckiego. Szczeg6lna jej wartoscia jest dotarcie do zapomnianych
czegsto prac zrodlowych i bogaty przeglad pisSmiennictwa polskiego I Rzeczypospolitej, za-
réwno prawniczego, jak i nieprawniczego, dotyczacy narodzin i rozwoju totalitaryzmu w mig-
dzywojennej Europie.

Materiat zgromadzony przez Autora jest tak obszerny, ze nawet pobiezne jego omowienie
przekroczyloby objetos¢ dopuszczalng zwyczajowo. W poszczegdlnych rozdziatach pracy
scharakteryzowano doktryn¢ i koncepcje prawa III Rzeszy, jego interpretacjg, zagadnienia
administracji publicznej i prawa administracyjnego, polityki spotecznej. Interesujacym ko-
mentarzem do stosunkowo najlepiej znanego nazistowskiego prawa karnego sa rozwazania
dotyczace jego doktrynalnych uzasadnien. Autor podjal si¢ rowniez trudnego zadania omo-
wienia pogladow na temat prawa cywilnego oraz migdzynarodowego.

3 q, Ludat, Polens Stellung im Mitteleuropa, Berlin 1939, s. 30.

® M.in.: E. Wunderlich, Handbuch von Polen (1918); S. Braun, Polen. Das Land und die Leute (1927);

M. Laubert, Die preufiische Polenpolitik 1772-1914 (1920); M. Laubert, Polnische Geschichte (1927);

J. Ahlers, Polen (1935).

37 K. C. von Losch, Der polnische Volkscharakter. Urteile und Selbstzeugnifie aus vierJahrhunderten, Berlin
1940.

3% H. Ludat, op. cit. s. 32.

3' Polityka Polski Niepodlegtej. Zarys programu (1922).

“ Bielsko-Biata 1993, s. 302, bibl.
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Nie jest mym zamierzeniem szczegdtowe omawianie tre§ci ksiazki ani tym bardziej jej
ocena, gdyz ta zostala dokonana w toku przewodu doktorskiego przez uczonych posiadajacych
znacznie glebsza od mojej wiedz¢ o przedmiocie. Jej promotor — prof. Franciszek Potomski
publikowat wiele na temat kwestii narodowosciowych, a zwlaszcza ustawodawstwa rasistow-
skiego 11T Rzeszy®'. Praca jednego z recenzentow, prof. Franciszka Ryszki: Paristwo stanu
wyjatkowego. Rzecz o systemie paristwa i prawa III Rzeszy** nalezy do pozycji klasycznych
i wielokrotnie wznawianych, drugi za$ z recenzentow, prof. Karol Jonca, analizowal m.in.
ewolucje pojecia panstwa prawnego w I1I Rzeszy i narodowosocjalistyczne koncepcje prawa.
Publikowane dotad prace byly jednak pisane z perspektywy doswiadczen wojennych, podkre-
$laly dyskryminacyjny charakter praw stosowanych do narodow podbitych, a czgsto réwniez
otwarte bezprawie dziatania niemieckich wtadz okupacyjnych.

Dr Gornicki stusznie ograniczyt pole badawcze do okresu od dojscia Hitlera do wiadzy
po wybuch II wojny $wiatowej. Pozwolitlo to na uwypuklenie tez 6wczesnych uczonych,
wykazujacych glebokie zmiany — Zeby nie rzec: zwyrodnienia — prawa niemieckiego. Profe-
sor Borys Lapicki zwracal uwage na utozsamianie prawa z przymusem®. Dr Jozef Litwin
wskazat na retroaktywno$¢ prawa, bedaca w istocie obaleniem porzadku prawnego. Kapitalne
znaczenie ma jednak obserwacja jednego z tworcow prawa panstwowego Odrodzonej Polski,
prof. Wactawa Komarnickiego*. Podkreslit on fakt zmiany znaczenia poje¢ prawnych. Do-
tychczasowe nazwy — uzupelniane niekiedy pojeciem ,,narodowosocjalistyczny" — staly si¢
nos$nikami zupetnie innych tresci. Niepokojace jest podobienstwo systemu prawa Niemiec
hitlerowskich, zbieznosci terminologiczne, pojeciowe i definicyjne prawie innych panstw
okreslanych jako totalitarne.

Historykom konstytucjonalizmu warto przypomnie¢ rowniez przytoczong przez Autora
pracg prawnoporownawcza dr. Antoniego Chmurskiego: Nowa Konstytucja. ,,Gleich-schal-
tung" widziany przezen jako $rodek ,,scalenia i ujednostajnienia wszelkich urzedéw panstwo-
wych i samorzadowych, w ogble catego Zycia publicznego" ** nie byt w istocie niczym innym
jak ,,nomenklatura" — powotywaniem na wszelkie stanowiska w polityce, administracji i gos-
podarce jedynie przedstawicieli partii. Warte uwagi sa poglady K. Grzybowskiego zawarte
w Encyklopedii nauk politycznych*® oraz M. Z. Jedlickiego®’, wskazujace, jak dalece w wyniku
ustawy o jednoSci partii i panstwa z 1 grudnia 1933 r. nastapito upartyjnienie administracji
1 ograniczenie uprawnien lokalnych organow przedstawicielskich.

41 L. Gornicki, op. cit. s. 290-291, bibl.

“2 Wroctaw 1985.

43 Jednostka ipanstwo w Rzymie starozytnym. Rozwazania historyczne na tle przeobrazen prawa i panstwa
wdobie obecnej, Warszawa 1939, s. 282.

44 Autor m.in.: O prawach i obowiqzkach nowopowstatego panstwa (1918), Polskie prawo polityczne
(1922), Zarys ustroju panstwowego Rzeczypospolitej Polskiej (1923), Idea panstwa w naszym ustroju konsty-
tucyjnym (1924), O praworzqdnosc izdrowy ustroj panstwowy (1928), Odbudowa panstwowosci polskiej na
Ziemiach Wschodnich (1929), Ustrdj panstwowy RP (1934), W obronie kultury narodowej i wolnosci nauki
(1933), La dfinition de l'agresseur (1935).

4> A. Chmurski, Nowa konstytucja, Warszawa 1935, s. 218.

46 Warszawa 1939,t. 4,z 1,s. 2.

47 Przeobrazenia ustrojowe i polityczne Niemiec, Krakow 1939, s. 53.
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Na przypomnienie i uwage badaczy zastuguja prace Ludwika Krajewskiego®®, Konstante-
go Grzybowskiego®, Zygmunta Cybichowskiego™, E. Fiedlera®', Stanistawa Kutrzeby*?, Bro-
nistawa Longchampsa®”, Feliksa Mtynarskiego®*, Mieczystawa Szerera®® i wielu innych auto-
réw wymienionych w bogatej bibliografii. Mimo naukowej powsciagliwosci ich oceny, byta ona
jednoznaczna: prawo Trzeciej Rzeszy w niebezpieczny sposob roznito si¢ od systemoéw wy-
ksztatconych przez cywilizacj¢ europejska. Rzecz jednak w tym, ze sigganie do przedwojenne;j
doktryny prawa nie bylo do niedawna zbyt rozpowszechnione z przyczyn zaréwno politycz-
nych, jak prawnych. Liczne tezy polskiej mysli prawniczej przeczyly zatozeniom powojenne;j
historiografii, ktorej dywagacje na temat ,,faszyzacji ustroju" i rzekomej fascynacji nazizmem
byly mozliwe do przyjecia jedynie w stanie zupelnej nieznajomosci zroédet. Ponadto musiatoby
zwréci¢ uwage wiele, nazbyt wiele analogii. Definicja panstwa, pozycja partii, odejscie od
prawa naturalnego, a nawet samo okreslenie prawa jako ,,woli panstwa opatrzonej sankcja
przymusu".

Nie wszyscy autorzy mieli jednoznacznie negatywne nastawienie do przemian zachodza-
cych w prawie Niemiec, zwlaszcza w prawie publicznym. Tadeusz Bigo w swej pracy Admini-
stracja publiczna Trzeciej Rzeszy™® przychylnie ocenial model administracji zespolonej i wia-
czenie gmin do systemu administracji rzadowej, cho¢ bylo to w istocie przekreslenie tradycji
samorzadowych. Jego analiza zagadnien swobodnego uznania (freie Ermefien) odzwierciedla
owczesne poglady dotyczace rozszerzenia uprawnien administracji panstwowej. Autor przy-
pomniat tez studium poréwnawcze Wactawa Brzezinskiego: Charakterystyka samorzqdu miej-
skiego w parnstwach autorytatywnych (Niemcy, Wlochy faszystowskie, ZSRR)’' oraz prace Mau-
rycego Jaroszynskiego: Rozwazania ideologiczne i programowe na temat samorzqdu®®. Idea
przywodztwa (Fuhrerprinzip) byla realizowana na wszystkich szczeblach zarzadzania. Kon-
strukcja interesu spotecznego podbudowana hastami nacjonalistycznymi byta jednak mozliwa
do przyjecia jedynie w spoteczenstwie ksztalttowanym przez zasady postuszenstwa (Gehorsam-
keit) — ultralojalizmu wobec wladzy oraz wierno$ci (Treu) iwiary w,,wartosci absolutne (...)
opanowania milionéw ludzi przez idee, zmierzajace do przeobrazenia zycia wedtug apodyk-
tycznych zasad, nie znoszacych krytyki ani dyskusji". Jak ujat to Ludwik Krajewski, ,,Relaty-
wizmowi demokratycznego myslenia przeciwstawia si¢ dogmatyzm mistyczno-religijny, patos
reformatorskich haset thumi trzezwo$¢ sadu. Okresy takie sprzyjaja rozwojowi wiary w auto-
rytety, w postannictwo wybranych jednostek. Wiara ta osiagneta swe natgzenie najwyzsze
w ustrojach, odrzucajacych koncepcje demokratyczno-liberalne"*’. Prawu Il Rzeszy poswie-

® Podstawy ustroju Trzeciej Rzeszy, Warszawa 1935.

49 Niemcy hitlerowskie, Krakow 1934.

% Na szlakach nacjonalizmu. Rozwazania prawnopolityczne, Warszawa 1939.
1 Trzecia Rzesza. Zarys ustroju politycznego, gospodarczego ikulturalnego, Warszawa 1937.

5% Paristwa totalne. Swiatla — Cienie — Przysziosé, Krakow 1937.

53 Owodzach narodu iich zadaniu, Lwow 1938.

54 Totalizm czy demokracja w Polsce, Warszawa 1938.

55 Smiertelni bogowie. Rzecz o demokracji i dyktaturze, Warszawa 1939.

56 Poznan 1936.

57, Samorzad Miejski" 1935, nr 3.

58 Warszawa 1936.

59 L. Krajewski,Precedens i autorytet, ,,Gtos Sadownictwa" 1937, nr 3, s. 178.
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cit w catosci fundamentalna prace Prqdy w prawoznawstwie III Rzeszy®® wybitny cywilista
krakowski, prof. Stanistaw Gotab. W teoriach rasistowskich upatrywatl on odrzucenie ,,inte-
lektualistycznego, osiemnastowiecznego prawo natury"®'. Prawo przestalo odzwierciedlaé
wartosci prawa natury, prawa narodow. Stato si¢ wola przywodcy ,,planem i dyrektywa wodza:
nie idzie ono za zyciem, lecz wytycza drogi przysztosci"®’. Dzielo profesora Leona Halbana
Religia w Trzeciej Rzeszy® wykazywalo neopoganizm i pseudoreligijny mistycyzm narodowego
socjalizmu. W innej swej pracy ** podkreslit on ,,ubdstwienie" Fuhrer'a — widzianego jako
stworce Niemiec, od ktdrego zaczynaja si¢ ich nowe dzieje. Jezyk hasel, tatwo docierajacy do
$wiadomosci, ,,Wyzwala w masach instynkt barbarzynstwa i budzi w nich namigtnosci, nad
ktorych sthumieniem pracowata przez wieki oparta na wielkiej idei chrzescijanstwa cywilizacja
tacinska"®’. Barbarzynstwo mas! — czy mozna jasniej okresli¢ zagrozenie? Dlatego stowa
Tatarina-Tarnhayden'a cytowane przez A. Chmurskiego brzmialy jak ostrzezenie: ,,Panstwo
Hitlera to wielki obdz wojenny zwrdécony frontem na Wschod. A na Wschodzie graniczy
z Trzecia Rzesza — Rzeczpospolita Polska".

Utrata przez Polske niepodleglosci po niespelna dwudziestu latach, ogrom zniszczen
i cierpien, a w rezultacie rowniez pozniejsze przemiany polityczne byly wige przewidywalne.
Analiza dokonana ex post przez dr. Goérnickiego dowodzi jednak wyraznie, ze refleksja
naukowa rzadko docierata — i chyba dotad dociera — do rzadzacych, z ogromna szkoda dla
rzadzonych.

Ksiazka Leonarda Gornickiego jest publikacja rzetelnych badan historycznoprawnych.
Nie oznacza to jednak, ze powinni po nig si¢gac jedynie historycy prawa i politologowie. Rzecz
jednak w tym, ze naukowe zainteresowania prawnicze koncentruja si¢ dzi§ bardziej niz
kiedykolwiek wokot zagadnien aktualnych, regulacji zjawisk spotecznych i standéw faktycznych
wymagajacych zmian lub dostosowujacych prawo polskie do tzw. standardow europejskich.
Po wtore, nauke prawa, a wigkszym jeszcze stopniu legislacje cechuje pewien praktycyzm —
sktonno$¢ do zajmowania si¢ zagadnieniami, ktore moga przynies¢ korzy$¢ rzeczywista —
gospodarcza lub domniemang — polityczna. Podstawowa jednak przyczyna, na ktora zwraca-
tem wielokrotnie uwagg jest podziat nauk prawnych i historii zadekretowany swego czasu
z przyczyn par excellence politycznych i utrzymywany nadal, pomimo przemian zachodzacych
w Polsce po 1989 r. Widoczne jest to szczegodlnie w strukturze instytutow Polskiej Akademii
Nauk, ktorych zadaniem jest prowadzenie badan podstawowych i promowanie prac nauko-
wych wzbogacajacych teorig. Instytut Nauk Prawnych PAN, ktorego czterdziestolecie niedaw-
no obchodzono, zatozony jako Zaklad Nauk Prawnych staraniem wybitnego historyka prawa
— prof. Karola Koranyi'ego nie mial i nie ma w swej strukturze organizacyjnej zespotu
naukowego, ktory prowadzitby badania prawnohistoryczne. Nader rzadko tez przeprowadza-
ne przewody doktorskie dotycza tej tematyki. Instytut Historii PAN w bogatym dorobku
naukowym nie po$wigca wigkszej uwagi badaniom prawa, zwlaszcza jego doktryny, a juz

6" Warszawa 1936.

81 S. Gotab, Prady wprawoznawstwie..., s. 14-15.

62 L. Krajewski, Doktryna..., s.7.

63 Lwow 1936.

64 Istota duchowa Trzeciej Rzeszy, Warszawa 1939; por. tez A. Niesiotowski, Katolicyzm a totalizm, Poznan
1938.

6° L. Krajewski, Doktryna..., s. 12; por. takze R. Rybarski, Sifa i prawo, Warszawa 1936.
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szczegllnie ustawodawstwa zagranicznego. Wreszcie Instytut Studiow Politycznych PAN,
zatrudniajacy wybitnych historykéw zajmujacych si¢ dziejami najnowszymi, traktuje proble-
matyke prawnicza jako jedna z wielu i bynajmniej nie podstawowa dziedzing zainteresowan.
W szkotach wyzszych, ktore kondycja materialna sktania w kierunku dydaktyki — rozbudo-
wanej czgsto ponad ich mozliwosci — z niewatpliwa szkoda dla ksztalcenia przysztych kadr
nauki polskiej, a ktore wiedz¢ o dniu dzisiejszym taczylyby z naukowsa refleksja nad przeszio-
$cig, prace podobne do rozprawy dr. Gornickiego naleza do rzadkosci.

Rozwazania powyzsze musza si¢ nasuwac, gdy wskutek przemian politycznych otwierane
sa niektore archiwa, ujawniane dokumenty i odtajniane fakty — co powoduje koniecznos¢
rewizji pogladéw naukowych. I dzi§ bezkrytyczna recepcje¢ rozwiazan przyjmowanych za
granicami Polski winno poprzedza¢ badanie prawa zagranicznego, zwlaszcza prawa naszych
sasiadow w jego aspekcie historycznym, aby zrozumie¢ przyczyny przysztych zjawisk politycz-
nych. Warto sigga¢ do doktryny wspoélczesnej badanym systemom prawa, aby ocenié, czy
rzeczywiscie wszystkie zasztosci polityczne sa niemozliwe do przewidzenia. Studiujmy histori¢.
Badajmy systemy prawa sasiadow. Jest to niezbgdny warunek $wiadomego ksztaltowania
polityki panstwa, jezeli nie chcemy ,,usypia¢ w nikczemnosci" —jak pisat Stanistaw Leszczyn-
ski — w ,,zbytnim poleganiu i ufnosci w traktatach".

Jan Pruszynski
Warszawa

Heinrich Potthoff, Die,, Koalition der Vernunft". Deutschlandpolitik inden 80 er
Jahren, Monachium 1995, ss. 1029

Pod tytutem ,.koalicja rozsadku" zostata w Niemczech opublikowana ciekawa dokumen-
tacja. Dotyczy ona prowadzonych w latach 1982-1989 przez Ericha Honeckera ijego nast¢pce
Egona Krenza rozméw z zachodnioniemieckimi politykami. Sa to wigc lata, kiedy wladze
sprawowala w RFN koalicja chadecko-liberalna.

Poprzednia koalicja socjalliberalna byla aktywna na tym polu. Przypomnie¢ nalezy, ze to
wlasnie rzady kanclerzy Willy Brandta i Helmuta Schmidta uaktywnily polityke zachodnio-
niemiecka wobec NRD i doprowadzily do nawiazania z nia dialogu. Obszerne wspomnienia
Egona Bahra, negocjatora po stronie zachodnioniemieckiej w rozmowach z NRD, analizuja
ten proces bardzo obszernie. Aktywnos$¢ ta byta jednak przedmiotem krytyki, szczegdlnie po
upadku NRD. Zarzucano bowiem koalicji socjalliberalnej, ze poprzez swoje Sciste kontakty
z wltadzami NRD przyczynila si¢ do umocnienia rezimu terroru i zniewolenia. Koalicja nato-
miast odpowiadata, ze rozmawiajac z opozycja w NRD nie uzyskataby zadnych utatwien czy
to dla mieszkancow, czy tez Berlina Zachodniego, nie doprowadzitaby do uwolnienia wigzio-
nych w NRD za proby ucieczki obywateli tego panstwa. Trzeba bylo wigc rozmawia¢ z tymi,
co mieli wladze, co wcale nie oznaczato, ze si¢ t¢ wiadzg akceptowato.

Teraz Potthoff opublikowat 86 tekstow rozmoéw, jakie prowadzil Honecker, a nast¢pnie
Krenz z kanclerzem H. Kohlem i takimi czotowymi politykami RFN, jak Franz Josef Strauss,
Richard von Weizsacker, Wolfgang Schauble, Volker Ruhe, Rudolf Seiters, Wolfgang Misch-
nick. Byla to wigc rzadzaca czotéwka polityczna 6wczesnej Republiki Federalnej Niemiec.
Rozmoéwcami Honeckera byli tez przedstawiciele opozycji, jak: Willy Brandt, Helmut
Schmidt, Hans-Jochen Vogel, Oskar Lafontaine, Egon Bahr.



