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ZYCIE NAUKOWE

O przysziosé Instytutu Historii Polskiej Akademii Nauk

Od wielu lat Instytut Historii Polskiej Akademii Nauk jest bezsprzecznie najwazniejsza
placowka badawcza w polskiej nauce historycznej. To tutaj jest zatrudniona najwigksza grupa
wysoko wyspecjalizowanych historykow polskich ze wszystkich dyscyplin historycznych, ktorzy
swoimi indywidualnymi badaniami inicjuja podejmowanie nowych studiéw nad wybranymi
zagadnieniami. Tutaj najcze$ciej sa podejmowane proby wprowadzania nowych zatozen me-
todycznych i metodologicznych. Tutaj tez sa skoncentrowane, chociaz w zmniejszajacym si¢
zakresie, prace warsztatowe, niemozliwe do realizowania w innych placowkach historycznych,
a takze bibliograficzne i biografistyczne. Od kilkunastu lat Instytut bierze tez udziat w ksztat-
ceniu mlodej kadry naukowe;j.

Dla oceny miejsca i roli Instytutu Historycznego Polskiej Akademi Nauk sa konieczne
podstawowe informacje statystyczne. W ramach placéwek PAN badania historyczne sa pro-
wadzone takze w kilku pokrewnych instytutach, a przede wszystkim w Instytucie Studiow
Politycznych. Odrgbne struktury historyczne funkcjonuja obecnie w 25 szkotach wyzszych
(12 uniwersytetach, 8 wyzszych szkotach pedagogicznych i co najmniej 5 wyzszych szkotach
niepanstwowych). W przygotowaniu sa dalsze studia historyczne w organizowanych nowych
wyzszych szkotach zawodowych. Niewielkie zespoly historykéw, czynnie zaangazowanych
w badania naukowe i ksztalcenie mlodej kadry dziataja w wielu réznego rodzaju innych
szkotach wyzszych (wojskowych, wyznaniowych, ekonomicznych, artystycznych, wychowania
fizycznego), archiwach, muzeach i bibliotekach oraz w kilkunastu lokalnych placéwkach na-
ukowo-badawczych.

We wszystkich tych instytucjach jest zatrudnionych ponad 900 oséb ze stopniem doktora
habilitowanego 1 tytulem naukowym profesora. W ostatnich trzech latach corocznie ok.
40 o0s6b uzyskiwato stopnien doktora habilitowanego. W 9 uniwersytetach sa prowadzone
studia doktoranckie. Wszystkie instytuty uniwersyteckie i 5 wyzszych szkét pedagogicznych
maja prawo nadawania stopni doktorskich, a w 10 uniwersyteckich iw 1 wyzszej szkole peda-
gogicznej — przeprowadzania habilitacji. W pozostatych uniwersytetach i innych uczelniach
ksztalcenie doktorantdow jest prowadzone trybem indywidualnym. Na réznych typach studiéw
ksztalci sig¢ obecnie ponad 15 tys. studentéw historii.

Instytut Historii Polskiej Akademii Nauk pozostaje placowka naukowo-badawcza, ktéra
zatrudnia ok. 7% wszystkich historykow polskich ze stopniem doktora habilitowanego i tytu-
tem profesora. Odsetek pracownikow ze stopniem magistra lub doktora jest tutaj nizszy niz
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w wielu uczelniach. Nie kazdy profesor w Instytucie ma szansg ksztalcenia mtodszych uczo-
nych. Zespot pracownikéw Instytutu rozni sig tez od wielu uczelni stosunkowo wysoka $rednig
wieku. Z Instytutu w ostatnich latach odeszto w stan spoczynku lub do uczelni, czy tez innych
miejsc pracy, stosunkowo duzo profesorow, ktorych badania decydowaly o kierunkach i re-
zultatach pracy tego zespotu. Wyksztalcenie 1 uformowanie ich nastgpcéw i kontynuatorow
nie zawsze byto mozliwe, przez co wygasty niektore kierunki pracy. Grozne niebezpieczenstwo
poglebienia si¢ tego kierunku zmian w zespole pracownikow Instytutu w najblizszych latach
jest widoczne.

Zespot pracownikéw Instytutu charakteryzuje nadal troska o zachowanie stosunkowo
wysokich wymagan w prowadzonych przewodach doktorskich, widoczna szczegdlnie wyraznie
w kolokwiach habilitacyjnych. Okres przygotowywania w IH PAN prac doktorskich i habilita-
cyjnych przewaznie miesci si¢ w gornych wymogach ustawowych. Osoby, ktore uzyskaty
stopnie naukowe w IH PAN, a przeszly do pracy w innych placowkach naukowych i dydak-
tycznych, potwierdzaja szczegodlnie dobre przygotowanie warsztatowe, niezbgdne do prowa-
dzenia samodzielnych badan zrédtowych.

Instytut prowadzi bardzo ozywiona wspoétprace migdzynarodowa. Przewyzsza pod tym
wzgledem zdecydowanie wszystkie uczelnie i inne placoéwki naukowo-badawcze, co jednak
nie jest potwierdzone odpowiednio szerokim zakresem zainteresowan, zwlaszcza jezeli cho-
dzi o histori¢ powszechna. W ciagu ostatnich lat zmniejszylto si¢ wydatnie zainteresowanie
zespotu pracownikéw Instytutu syntetycznymi pracami zbiorowymi, przy rGwnoczesnym jego
wyraznym wzroscie w poszczegélnych instytutach uniwersyteckich. W Instytucie natomiast
wzrasta zainteresowanie rozprawami monograficznymi, zwiazanymi ze specjalizacjami indy-
widualnymi, bez nadrzgdnych dazen Instytutu do badania uznanych za szczego6lnie istotne dla
polskiej nauki historycznej probleméw. Poza pracami bibliograficznymi i nad stownikiem
biograficznym zmniejszyta si¢ efektywnos$¢ Instytutu w innych pracach warsztatowych, w tym
takze jesli chodzi o wydawnictwa zrodtowe. Efektywnoscia badan naukowych pracownicy
Instytutu nie odbiegaja od rezultatdéw pracy najwydajniejszych instytutow uniwersyteckich.
Indywidualne prace przygotowywane przez pracownikow Instytutu cechuje czgsto innowacyj-
nos$¢, podejmowanie, takze w opracowaniach monograficznych, probleméw gléwnych, ogra-
niczanie tematow przyczynkarskich, prowadzenie badan poszerzajacych zakres zainteresowan
historiografii polskiej, nawigzywanie dyskursu z historiografia innych krajéw i nacji.

To wszystko decyduje o szczegolnej roli i miejscu Instytutu Historii PAN na mapie wspot-
czesnej historiografii polskiej i zdecydowanej potrzebie jego dalszego funkcjonowania.

Rozwdj badan i studiéw historycznych w Polsce w ostatnich latach jest szybszy niz przyrost
kadry naukowe;j. Przyrost ten nie jest rownomierny: najszybszy w zakresie historii najnowszej,
najwolniejszy w zakresie mediewistyki i historii starozytnej. Poglebia si¢ systematycznie brak
samodzielnych pracownikéw z zakresu nauk pomocniczych i historii powszechnej. Wzrasta
liczba pracownikow, szczegolnie w srodowisku warszawskim, zatrudnionych na wielu etatach,
co musi przynosi¢ ograniczanie intensywnosci i efektywnosci badan naukowych. Gwaltowny
rozwdj studiow historycznych, daleko idacy wzrost autonomii uczelni oraz poglebiajaca si¢
decentralizacja, przy pozytywnych réznorodnych konsekwencjach tych zjawisk, rownoczesnie
powoduje jednak wyrazne réznicowanie i obnizanie poziomu zaje¢ dydaktycznych i efektyw-
nosci badan naukowych.

Ma to miejsce w warunkach, gdy w polskiej nauce historycznej zabrakto jakiejkolwiek
plaszczyzny organizacyjnej, ktora bytaby wyposazona w prawa i obowiazki czuwania nad
poziomem, organizacja i charakterem badan naukowych oraz prowadzonym w réznych pla-
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cowkach ksztalceniem mtodej kadry. Nie spetnia tych zadan Instytut Historii PAN, ktory staje
si¢ wysoce wyspecjalizowang, ale w coraz to wigkszym stopniu jeszcze jedna warszawska
placowka naukowo-badawcza. Nie moze spetnia¢ tych funkcji coraz to bardziej ograniczany
w swoich wptywach Komitet Nauk Historycznych. Nie moze tez oddziatywaé dostatecznie
szeroko na $rodowiska akademickie Zarzad Glowny Polskiego Towarzystwa Historyczengo.
W catym kraju, takze w Warszawie, poglebia si¢ partykularyzm polskich placowek historycz-
nych, zabiegajacych, czgsto w warunkach ostrej konkurencji, o pozyskanie niezbednych fun-
duszy. Niedostateczna dystrybucja ksiazki naukowej, przy stosunkowo duzych mozliwo$ciach
druku w $rodowiskach dopiero rozwijajacych sig, a braku kontroli nad ich poziomem, niedo-
statkach recenzyjnych, utatwia daleko idace, bezkarne obnizanie poziomu wielu wydawnictw
historycznych, szczegoélnie w lokalnych, matych, nowych §rodowiskach.

W obecnych warunkach, z zachowaniem istniejacej autonomii szkét wyzszych i innych
placowek naukowo-badawczych, istnieje konieczno$¢ funkcjonowania statego stymulatora,
inicjatora i koordynatora oceniajacego potrzeby, charakter i poziom badan naukowych, po-
dejmujacego ksztaltowanie warsztatu naukowego, czy tez inspirujacego badania w zakresie
uznawanym przez nas samych za niezbgdny dla dalszego rozwoju polskiej nauki historyczne;j.
0 ile Komitet Nauk Historycznych, jak si¢ wydaje, winien by¢ organizatorem i wyrazicielem
szerokiej opinii §rodowiska polskich historykéw, o tyle Instytut Historyczny Polskiej Akademii
Nauk, utrzymujac codzienng tacznos¢ robocza ze wszystkimi lokalnymi §rodowiskami, powi-
nien podejmowac starania o realizowanie zadan uznawanych za szczegoélnie istotne dla pol-
skiej nauki historycznej. Przyszto$¢ warszawskiego Instytutu Historycznego PAN jest uzalez-
niona od odrodzenia jego charkateru ogoélnopolskiego, i to nie tylko przez doboér cztonkow
Rady Instytutu.

Instytut swoja przyszto§¢ winien taczy¢ z zatrudnianiem pracownikéw prezentujacych
wszystkie okresy i specjalnosci historyczne. Powinien jednak pozosta¢ placowka naukowo-ba-
dawcza. Nie wydaje si¢ celowe wigzanie jego przysztosci z rozbudowa samodzielnych zadan
dydaktycznych na poziomie magisterskim, czy licencjackim. W tym zakresie winien ograniczac
si¢ do prowadzenia studidw doktoranckich oraz podyplomowych studiéw okresowych, orga-
nizowanych na miar¢ potrzeb zewngtrznych, a opartych na wykorzystywaniu wlasnego poten-
cjalu naukowego. Studia doktoranckie Instytutu nie powinny by¢ ograniczone tylko do
zaspokajania wlasnego rozwoju kadrowego, a umieszczone by¢ moze takze w osrodkach
pozawarszawskich. Trzeba si¢ liczy¢ z tym, ze potrzeby w tym zakresie wzrosna niewspotmier-
nie w najblizszych latach, szczegoélnie wobec podjetych przygotowan do stopniowego urucha-
miania, juz od przyszitego roku, duzej grupy trzyletnich panstwowych wyzszych szkot zawodo-
wych. W szkotach tych przewiduje si¢ takze ksztalcenie historykéw, i to nie tylko na potrzeby
szkolnictwa. Zamierzone plany rozmieszczenia tych szkot nie licza si¢ z brakiem kadry, jak
1 calej infrastruktury niezbednej do prowadzenia studiow wyzszych. Wykorzystanie w tym celu
kadry Instytutu moze ostabi¢, dostrzegane juz dzisiaj w wielu osrodkach, wyrazne zanizanie
poziomu prac doktorskich i magisterskich, a w konsekwencji publikacji i codziennej dydaktyki.

Instytut—jak si¢ wydaje—winien przestrzega¢ zasady zatrudniania nowych pracownikow
na zasadzie otwartych konkurséw sposrod osob ze stopniem co najmniej doktora, nie ograni-
czonych tylko do grona kandydatow jedynie z Warszawy. Ré6wnoczesnie nalezatoby pomysle¢
o zrealizowaniu projektu, bardzo ktopotliwego organizacyjnie, wysuwanego od dawna —
wprowadzenia wymiennych stazy w Instytucie, na okres roku do dwu, dla pracownikow szkot
wyzszych z jednoczesnym odbywaniem praktyki dydaktycznej w tychze uczelniach. Staze takie
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moglyby zosta¢ podporzadkowane zamierzonemu przyspieszeniu habilitacji, a ich odbycie —
np. warunkowaé awanse profesorskie.

Zatrudnienie w Instytucie winno by¢ polaczone ze zobowigzaniem pracownikow do po-
dejmowania badan wynikajacych z planéw i potrzeb uznanych przez Rad¢ Naukowa. Ozna-
czaloby to ograniczenie, lecz nie zlikwidowanie prawa do swobodnego podejmowania tema-
tow przez poszczegolnych pracownikéw zgodnie z indywidualnymi zainteresowaniami. Przy
okreslaniu tematéw, ktore winny by¢ szczeg6lnie preferowane w pracach Instytutu, nalezy
zwréci¢ uwagg na konieczno$¢ wysuwania na plan pierwszy zadan zwigzanych z ksztaltowa-
niem warsztatu naukowego polskich historykéw, jak bibliografii, edycji zrodlowych, nauk
pomocniczych. Drugi nurt — jak si¢ wydaje — winny stanowi¢ prace syntetyczne, trudne do
zrealizowania przez pojedyncze instytuty akademickie. Trzeci nurt to zagadnienia pozostajace
poza kregiem gléwnych zainteresowan instytutow lokalnych, a ktérych zbadanie i przedsta-
wienie ma znaczenie dla og6lnego postgpu badan. Nurt ten winien by¢ korygowany w zalez-
nosci od aktualnych potrzeb. Dzisiaj np. wydaje si¢ konieczne skoordynowanie i podjgcie prac
nad synteza dziejéw polskich Kreséw Wschodnich, tak goraczkowo, ale i emocjonalnie,
a zarazem chaotycznie i wybidrczo penetrowanych przez wiele o§rodkéw lokalnych i niejed-
nokrotnie bez dostatecznej troski o whasciwy poziom.

Po niedobrych do$wiadczeniach budowania syntez w minionym okresie obserwujemy
w tym zakresie dwa sprzeczne zjawiska — z jednej strony budowanie wielu syntez, czesto
indywidualnych, nie zawsze odpowiadajacych wspolczesnemu stanowi badan, a rtownoczesnie,
zrozumiale z réznych przyczyn, porzucanie projektéw syntez zbiorowych. Zachowujac prawo
do indywidualnej oceny procesu historycznego, Instytut Historii PAN jest — jak si¢ wydaje —
zobowiazany réwniez moralnie do przygotowania nowej, pelnej syntezy dziejow Polski. Jest
to uzasadnione z trzech powodow:

1) tradycji 1 dziedzictwa Instytutu (stara synteza),

2) wielu nowych ustalen w badaniach monograficznych catej polskiej historiografii.

3) zblizaniu si¢ do konca wieku, ktory niemalze naktada si¢ na widoczny powszechnie,
a tylko nieco wczesniejszy, przetom w dziejach panstwa i narodu.

Podsumowujac te rozwazania, nalezy stwierdzi¢, ze dalsze istnienie Instytutu Historycz-
nego Polskiej Akademii Nauk jest konieczne, aby zachowa¢ wiasciwy poziom i postep w pol-
skich badaniach historycznych. Wydaje sig, ze nalezy jednak intensywnie mys$le¢ nad zmiang
jego organizacji, odchodzac od utrzymywania tylko duzej struktury warszawskiej, przez two-
rzenie niewielkich placowek pozawarszawskich, powotanych do realizowania wytycznych
programdéw badawczych, by¢ moze na czas okreslony. Niezbgdne jest zatrudnienie w Instytu-
cie mlodszych historykow, ktorzy beda w stanie kontynuowac prowadzone, a nie zakonczone
wazne badania w roznych zakresach.
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