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Stabnace lobby. Dziatalnos¢ propolskich grup
parlamentarnych we francuskim Zgromadzeniu
Narodowym w latach 1921-1936

Jednym z najistotniejszych zadan powstatego w 1919 r. polskiego poselstwa (od 1924 r.
ambasady) w Paryzu i jego agend bylo ksztattowanie pozytywnych wyobrazen o Polsce'.

O ile starania te byly ulatwione w okresie rzadow Bloc National, o tyle dojscie do wiadzy
kartelu lewicy w wyniku wyborow (11 V 1924 r.) znacznie pogorszylo t¢ sytuacja, z czego
osrodki kierujace polska polityka zagraniczng nie od razu zdaly sobie sprawe. Polski charge
daffaires Jan Szembek pisal w tym czasie do MSZ, Ze ,,mimo zmian rzadu Francja w stosunku
do nas dotrzyma swych zobowiazan", a czotowi politycy kartelu lewicy ,,posiadaja zrozumienie
spraw polskich, jak i tradycyjne dla niej przywiazanie">. Podobny poglad reprezentowat
réwniez ambasador Alfred Chtapowski, ktory pisat: ,,Co do stosunku nowego rzadu [Her-
riota] do spraw polskich, to w zasadzie, tak jak do wszystkich aliantow Francji, jest on raczej
sympatyczny". W tymze raporcie z 20 czerwca 1924 r. stwierdzal, ze z deklaracji ministerialnej
Brianda ,,jezeli nie bezposrednio to posrednio wynika, ze Francja nie ma zamiaru swej linii
polityki zagranicznej zmienia¢, ze pragnie utrzymaé dotychczasowe stosunki z aliantami,
a wigc iz Polska". Poza tym wskazujac na przychylno$¢ samego Herriota do Polski oraz jego
trzech ministréw: Etienne'a Clementela, (ministra finanséw), Eugene'a Raynaldy'ego (mini-
stra handlu), Francoisa Alberta (ministra o§wiaty), podkreslat, iz ,,nie ma zadnego powodu,
aby mieli wrogo zapatrywaé sie na sprawe polska"’. Niestety, najblizsza przyszlosé pokazata, iz
ten optymizm byt zgota bezpodstawny, swiadczyt o stabym rozeznaniu w srodowiskach lewicy.

Stabos¢ oddziatywania polskiej propagandy na francuski establishment polityczny w obli-
czu walki o polskie granice zachodnie legla u zrodet paryskiej misji bliskiego w tym czasie
wspotpracownika Wojciecha Korfantego, Kazimierza Rakowskiego. Zostat on przedstawicie-

1 M. Pasztor, Polska propaganda prasowa we Francji w latach 1924-1936 (zatozenia irealizacja), ,,Dzieje
Najnowsze" 1995, nr 4, s. 36.

2 Charge d'affaires J. Szembek do MSZ, 15 V 1924, Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Ministerstwo
Spraw Zagranicznych (dalej: MSZ), sygn. 3783.

3 A. Chtapowski do MSZ, Paryz 20 VI 1924, AAN MSZ, sygn. 3783.
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lem dyplomatycznym Polskiego Komisariatu Plebiscytowego przy delegacie rzadu polskie-
go na konferencj¢ pokojowa.

W czasie przeszto rocznego pobytu nad Sekwana — od sierpnia 1920 r. do konca 1921 r.
— oprocz dziatalnosci informacyjnej i propagandowej, poniechanej — jak to sam okreslit
w raporcie ze swej dzialalnosci, skierowanym do MSZ — na poczatku 1921 r., zajat si¢
,dziatalnoscia w sferach parlamentarnych".

Z jego staraniami nalezy wigza¢ powstanie w Zgromadzeniu Narodowym grupy parla-
mentarnej les Amis de la Pologne (maj 1921), rekrutujacej si¢ przede wszystkim z przeciwni-
kow ,,briandyzmu". Posunigcie to byto poprzedzone projektem ,,sprowadzenia na Gorny Slask
na plebiscyt kilku postéw francuskich", ktory znalazt poparcie i pomoc w osobie Louisa
Marina, posta, a od 1925 r. przewodniczacego grupy parlamentarnej 1'Union Republicain
Democratiqgue. W rok pdzniej zostat on réwniez przewodniczacym grupy Przyjaciot Polski’.

Dzigki jego staraniom na wyjazd na teren plebiscytowy zdecydowato si¢ dwunastu depu-
towanych i tylko sprzeciw samego Brianda zadecydowal, ze podréz na Gorny Slask odbyto
zaledwie kilku z nich®. Jednakze ich postawa, a zwlaszcza przeméwienia zawazyly ,na przy-
chylnym — zdaniem Rakowskiego — stanowisku Izby Deputowanych w dyskusji $laskiej",
jaka miata miejsce w Zgromadzeniu Narodowym 24, 25 i 26 maja 1921 r.

Debate poswigcona polityce zagranicznej rozpoczal Owczesny premier i minister spraw
zagranicznych, Aristide Briand. Przemawiajac 25 maja stanat on na gruncie $cistego prze-
strzegania warunkéw traktatu wersalskiego i zarzucit Polakom, ze walki zbrojne wszczgte
przez nich (III powstanie $laskie) stanowia ,,powazne uderzenie w tenze traktat" (une grave
atteinte au trait) i ze sami z wlasnego wyboru postawili si¢ w trudnej sytuacji’.

Z analizy przebiegu debaty parlamentarnej jednoznacznie wynika, ze aktywno$¢ przy-
sztych cztonkow grupy les Amis de la Pologne zawazyta na zyczliwym stanowisku Izby wobec
polskich zmagan z Niemcami. Francisque Regaud, oponujac Briandowi, powotat si¢ na wlasne
obserwacje, poczynione w czasie swego pobytu na Gornym Slasku. Podwazyt w sposob zdecy-
dowany niekorzystne dla Polski wyniki plebiscytu z 20 III 1921 r., informujac zebranych, ze
o niemieckiej przewadze przesadzilo zaréwno sprowadzenie przez Niemcow na terytorium
plebiscytowe 186 tys. emigrantéw, jak i roznorodne naciski wywierane na stabsza ekonomicz-
nie ludno$¢ polska. Podkreslit rolg, jaka na koncowy wynik plebiscytu wywarto opanowanie
przez Niemcodw kluczowych pozycji w gospodarce i kulturze. Przekonujac deputowanych do
sprawy polskosci Slaska, zwracal uwage na liczne naduzycia i falszerstwa dokonywane przez
lokalng prasg pozostajaca w rekach niemieckich®. Wiele miejsca poswiecit wykorzystywaniu

4 Ambasada RP w Paryzu do MSZ w Warszawie, 1 IX 1921, Sprawozdanie z dziatalno$ci doktora Ra-
kowskiego, delegata do spraw $laskich w Paryzu za okres roczny, od sierpnia 1920 r. do wrzesnia 1921 r.,
AAN, MSZ, sygn. 40.

5 Ibidem. Louis Marin byt postem z okregu Meurthe-et-Moselle w latach 1905-1942. J. Jolly, Dictionna-
ire des parlementaires franeais 1889-1940, t. 6, Paris 1968, s. 2371.

6 Owych 12 deputowanych odbylo — jak podaje Rakowski — kilka wspolnych posiedzen ,,dla szczegdto-
wego okreslenia celow i metody dziatania". Tg pierwsza grupg tworzyli: Louis Marin, F. Kegaud, Saget,
Hackspill, D. Ferry, Tranchand, Ricolfi. Wjej obradach brat takze udziatb. minister wojny Andre Lefevre,
aczkolwiek ,,do wyjazdu si¢ nie zglosit". Ibidem.

7 Przeméwienie Aristide'a Brianda na posiedzeniu Izby Nizszej Zgromadzenia Narodowego 24 V1921 .,
,Journal Officiel, Debats Chambre" (dalej: J. O. Debats Chambre) 1921, nr 6, t. 2, aneks, s. 41.

8 Deputowany podat m.in. przyktad z ,,Ostdeutsche Morgenpost", ktéry donosit o rzekomym zamknigciu
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przez Niemcow kultu §wigtej Jadwigi do celow propagandowych, co przy duzej religijnoSci
Polakéw na Slasku miato powazne znaczenie i odbito si¢ na wynikach plebiscytu. Jego
zdaniem, $lascy Niemcy twierdzili, ze dalsze swobodne wykonywanie kultu tej §wigtej o ger-
manskim rodowodzie wiaze si¢ $cisle z pozostaniem Gornego Slaska w granicach Republiki
Weimarskiej. Broniac polskich racji, nie wahat si¢ stwierdzi¢, ze pozostawienie $laskiego
potencjatu ekonomicznego w niemieckich rekach grozi jego wykorzystaniem w ewentualnej
wojnie przeciwko Francji: ,jedynie sprawiedliwe rozwiazanie problemu Goérnego Slaska
bedzie mogto przywrdci¢ dobra koniunkturg w Europie (...) Btagam was, abyscie byli niewzru-
szeni w kwestii Gornego Slaska" (je vous supplie d'etre inflexible sur la question de la Haute
Silesie) — apelowat do zebranych’.

Stanowisko posta z Rhone zostalo poparte przez innych parlamentarzystow: Georgesa
Noblemaire'a i Henri Lorina. Noblemaire wskazal deputowanym na konieczno$¢ wsparcia
przez Francj¢ interesow swych sojusznikow, w tym wypadku Polski. Skrytykowal zbytnie
uleganie wplywom Wielkiej Brytanii, co w przysztosci — jego zdaniem — miato doprowadzi¢
do utraty przez Francje mocarstwowej pozycji .

W ostatnim dniu debaty, 26 maja, w obronie polskich interesow wystapil poset lewicy
republikanskiej, Henri Lorin. Jeszcze raz przypomnial posunigcia niemieckie majace dopro-
wadzi¢ do wywarcia presji na ludno$é polska Gornego Slaska w tym wstrzymanie przez
Reichsbank wyptat dla polskich robotnikéw. W sposob jednoznaczny stwierdzit, ze bezpie-
czenstwo Francji jest zwiazane ze sprawa Gornego Slaska i walka z , pangermanisme econo-
mique", ktory zagrazat francuskim interesom .

Podjecie tej kampanii w izbie nizszej przyczynilo si¢ rowniez do przekonania do polskich
racji niektorych deputowanych, ktorzy nie wiedzieli o metodach stosowanych przez Niemcow.
Wieluz nich uswiadomito sobie konieczno$§¢ obrony polskiego stanu posiadania jako istotnego
elementu francuskiej racji stanu. Liczyli na korzysci ptynace z posiadania mocnego sojusznika,
ktory nie stanowilby obciazenia oraz na mozliwo$¢ prowadzenia korzystnych intereséw na
Slasku. Szczegélne znaczenie mialo skonfrontowanie wiasnych obserwacji, poczynionych
w czasie podrozy marcowej po Gornym Slasku (poset Regaud, Saget) z tezami nieprzychyl-
nych Polsce komunistow (m.in. Marcela Cachina) i socjalistow w osobach Leona Bluma,
Mariusa Mouteta. Ten ostatni uklady z Polska ocenil jako ,.stanowiace dla naszego kraju
szczegoblne niebezpieczenstwo, wkrotce mozna bedzie zdac sobie sprawe z ich wartosci i stop-

. . , enl2
nia szkodliwosci" “.

Na szczegdlng uwagg zastuguje tez postawa samego Brianda, ktory na posiedzeniu Komisji
Spraw Zagranicznych parlamentu 15 kwietnia tego roku powiedziat, ze ,,uktady wojskowe
zawarte z Polska nie byly tej natury, aby nas powaznie angazowac, ani bra¢ na swdj rachunek
cala sytuacja migdzynarodowa Polski". Ponadto dodat, ze ,,uktady wojskowe zostaty podpo-
rzadkowane uktadom gospodarczym", a te w chwili debaty nie byly jeszcze podpisane'. Swe
ostrozne, w istocie niezyczliwe Polsce stanowisko podtrzymat podczas debaty w izbie nizszej

gieldy warszawskiej; ,,Oppelner Zeitung" z kolei stwierdzat, ze pokoj z Sowietami nie zostat podpisany
przez polski rzad. Przemdéwienie F. Regauda 25 V 1921 r., ibidem, s. 74.

' Posiedzenie 25 V 1921 r., ibidem, s. 76.

i° Wystapienie Georgesa Noblemaire'a na posiedzeniu Izby Nizszej 25 V 1921 r., ibidem, s. 58, 60.

11 Wystapienie Henri Lorina na posiedzeniu Izby Nizszej 26 V 1921, ibidem, s. 81-83.

12 Wystapienie posta M. Mouteta na posiedzeniu Izby Nizszej 26 V 1921 r., ibidem, s. 93.

13 Ibidem, s. 93.
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parlamentu. Réwnie nieprzychylna postawg wobec powstania $laskiego zajat przywodca
radykatow-socjalistow, Edouard Herriot, nazywajac je ,nieusprawiedliwionym odwotaniem
sie do gwattu"'*.

Przeprowadzona w Izbie Deputowanych kampania — jak wskazywal Rakowski w cytowa-
nym raporcie — doprowadzita do zawiazania parlamentarnego klubu Przyjaciot Polski. ,,Miat
on w swym zalozeniu stanowi¢ rodzaj polskiego lobby na forum francuskiego parlamentu".
Jego zarzad w osobach Louisa Marina (posta URD) i radykata Francisque'a Regauda zobo-
wiazal si¢ nie tylko do popierania polskiego stanowiska w kwestii §laskiej, ale rowniez do
wspolpracy ,,z reprezentacja polska we wszystkich sprawach polityki zagranicznej wspolnie
nas obchodzacych". Bedac ,,w stosunkach bliskiej zazylosci" i w ,,$cistym kontakcie" z jego
zatozycielami, Rakowski uczestniczyt w pierwszym posiedzeniu tej grupy parlamentarnej'”.
Poza wymienionymi wyzej w posiedzeniu uczestniczyli deputowani: Henri Lorin, lewicowy
republikanin (poset z okregu la Gironde), Marc Doressaud, lewicowy republikanin (poset
z okregu la Correze), Jean Erlich, republikanin (polskiego pochodzenia, poset z okregu de la
Seine), Edouard Warren (poset z okrggu de Meurthe-et-Moselle), Paul Escudier, republika-
nin (poset z okregu la Seine). Stali si¢ oni najbardziej aktywnymi cztonkami grupy. Wedhug
Rakowskiego w okresie zalozycielskim liczyla ona 160 cztonkow'.

Niewatpliwie cennym ,,nabytkiem" propolskiego lobby byl wiceprzewodniczacy Izby De-
putowanych i byly minister wojny Andre Lefevre. Rozporzadzajac znacznymi wplywami
w Zgromadzeniu Narodowym, popierat on zdecydowany kurs wobec Niemiec, ,,bez ogladania
si¢ na Angliq"”.

Znacznie gorsze rezultaty przyniosty zabiegi Rakowskiego w senacie. Poza Poincare'm
i ambasadorem Josephem Noulensem oraz ,,paru innymi", jak Paul Boivin, senator z Calva-
dos, minister Doumer, senator Frangois Albert, z ktorym pozostawat w ,,oficjalnych stosun-
kach", do grupy ,,dobrych przyjaciot Polski" zaliczat senatora Lucien Corneta'®. Staraniom
tego ostatniego nalezy zawdzigcza¢ powstanie grupy les Amis de la Pologne we francuskie;j
izbie wyzszej. Jej przewodniczacym zostat lewicowy republikanin Pierre Etienne Flandin.

Ciekawym $wiadectwem dziatalnosci ,,polskiego lobby" w powyzszych gremiach stanowig
dwie listy osob, ktore zdaniem Rakowskiego winny otrzyma¢ order RP ze wzgledu na swe
zashugi dla Polski. I tak na liscie pierwszej, zawierajacej nazwiska osob, ktore ,,wspotpracowa-
ly, nie kierujac si¢ wzgledami materialnymi i nie otrzymaty od wyzej wymienionego (tj. Rako-
wskiego) zadnych funduszow" znalezli si¢: Andre Lefevre, Louis Marin, Georges Noblemaire
(poset z okregu des Hautes-Alpes, cztonek komisji spraw zagranicznych i budzetu), senator
Doumer (minister finanséw), Henri Lorin (poset z okregu la Gironde) Andre Tardieu, Gaston

14 Wystapienie H. Herriota na posiedzeniu Izby Nizszej 26 V 1921 r., ibidem, s. 96.

15 Ibidem. Poset okregu du Rhone, Francisque Regaud, jedyny z grupy postow majacych jecha¢ na
plebiscyt, dotrzymat obietnicy i w marcu 1921 r. udat si¢ na Slask, zreszta wbrew wyraznemu zyczeniu
rzadu francuskiego, pociagajac swoim przyktadem nastgpnych deputowanych, ktorzy przyjechali tam
w parg dni pézniej. Ibidem.

16 J. Ponty stwierdza, ze na liScie cztonkéw-fundatoréw znalazto si¢ 93 czlonkéw, z czego wigkszos¢
nalezata do grupy parlamentarnej 1'Union Republicains Democratique. Ponadto autorka (bez powotania
si¢ na zrodta) wyrdznia 5 radykatéw, Republicains-Socialistes i socjalistow. J. Ponty,L ‘attitudedes milieux
politiques franeais envers la Pologne al'epoque deLocarno, ,Relations Internationales" 1975, nr 4, s. 86.
17 Wystapienie A. Lefevre'a na posiedzeniu 26 V 1921 r., J. O. Debats Chambre 1921, nr 8, s. 90, 103.

18 Sprawozdanie z dziatalnosci doktora Rakowskiego, ibidem.
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Deschamps (poset z Deux-Sevres) oraz senator Albert. Na liScie drugiej umieszczono osoby,
ktoére ,,nie nadawaly si¢ do pierwszej badz z powodu mniejszych zastug, badz z racji, ze za
swoja praceg otrzymywaly odpowiednie honorarium. Nalezeli do nich postowie: J. B. Saget
(z okregu de Belfort), Erlich, cztonek komisji spraw zagranicznych, Edouard de Warren, A.
Tranchand (okreg de la Vienne), Humbert Ricolfi (okreg des Alpes Maritimes), Albert Forzy,
Ferdinand Buisson, Paul Aubriot, Desire Ferry, cztonek komisji spraw zagranicznych i senator
Paul Boivin. Jak wynikaloby z analizy drugiej listy, gdzie Rakowski zaznaczyl krzyzykami
osoby, ktore jego zdaniem powinny otrzymac order RP ,,ze wzgledu na korzys$¢, jaka w dalszym
ciaggu moga oddawac sprawie polskiej", mimo wspomnianych powyzej zastrzezen, umieszczo-
no tam osoby optacane za swe propolskie dziatania. Byli to postowie: Saget, Erlich i de

19
Warren .

Grupa les Amis de la Pologne, dziatajac pod kierownictwem Louisa Marina oraz postow:
Regauda, Sageta, Erlicha i Escudiera (jako wiceprzewodniczacych)™, w okresie XII Legisla-
tury Zgromadzenia liczyta poczatkowo ponad 80 deputowanych, ale juz na poczatku 1922 r.
osiagneta liczbe 180 cztonkow?'. W polowie maja 1922 r. miala liczy¢ ok. 200 0sob*2. Na
poczatku swej dziatalnosci, w latach 1921-1924, grupa ta, dziatajac pod auspicjami Louisa
Marina, aczkolwiek niezalezna w swych poczynaniach na forum parlamentu, byta jednak $cisle
powiazana ze strukturami organizacyjnymi stowarzyszenia o tejze nazwie™. Na podstawie
analizowanych materiatéw trudno powiedzie¢, w jakim stopniu korzystala ona w tym okresie
z subwencji przyznawanych stowarzyszeniu przez poselstwo polskie w Paryzu oraz przez Quai

19 Ibidem.

2", ,Chere Madame — pisat do zalozycielki stowarzyszenia o identycznej nazwie, Rose Bailly — Louis
Marin. Voici la liste actuelle du groupe des Amis de la Pologne de la Chambre que j'ai le plaisir de
presider, avec Regaud, Saget, Erlich, Escudier, vice-presidents". L. Marin do R. Bailly, Paris, le 26 mai.
1921., les Amis de la Pologne, zesp6t nie uporzadkowany, Biblioteka Polska w Paryzu.

21 W sprawozdaniu ze swej rocznej dziatalno$ci za rok 1921 Rose Bailly podaje liczbg 180 deputowanych
sktadajaca sig na grupg parlamentarng les Amis de la Pologne. Note sur les ,,Amis de la Pologne", janvier
1922., les Amis de la Pologne, zespdt nie uporzadkowany, Biblioteka Polska w Paryzu; Note sur les ,,Amis
de la Pologne", w: Materiaty dotyczace dziatalnosci organizacji les Amis de la Pologne i innych organizacji
francusko-polskich 1916-1923, rkps, Ossolineum, sygn. 14524/11, s. 16. O utworzeniu grupy parlamen-
tarnej les Amis de la Pologne pisata tez francuska prasa np. ,,Argus Soissonnais" z 18 maja 1921 r. okreslat
liczbe tejze grupy parlamentarnej na 80 osob.

22 Donosit o tym ,,les Amis de la Pologne" w numerze 10, dwutygodnik wydawany przez stowarzyszenie
o tejze nazwie, 15 V 1922. Natomiast Rose Bailly w swym Rapport sur l'activite des Amis de la Pologne
z 30 VI 1922 r. méwit o ,,une centaine de deputes", Rapport sur l'activite..., les Amis de la Pologne,
Biblioteka Polska w Paryzu.

23 W swym rocznym sprawozdaniu za 1922 r. sekretarz generalny stowarzyszenia, les Amis de la Pologne,
Rose Bailly, pisata; ,,Cette Societe; fondee par Mme Bailly, sous la presidence d'honneur du Ministre de
I'Instruction Publique et sous la presidence du depute Louis Marin, a pour but de faire connaitre la
Pologne auxFrangais. La societe comprend; un Groupe Parlementaire comptant 180 deputes, 15 comites
regionaux (...) des groupes scolaires" Note sur les Amis de la Pologne, op. cit. W latach 1921-1924 we
wszystkich najwazniejszych sprawach, a przede wszystkim w kwestiach dotacji pobieranych przez stowa-
rzyszenie z polskiego poselstwa oraz Quai d'Orsay, Rose Bailly konsultowala si¢ z L. Marinem. Zob.
M. Pasztor, O polsko-francuskiej wspotpracy kulturalnej i naukowej na przyktadzie dziatalnosci stowarzy-
szenia les Amis de la Pologne w latach 1919-1924, ,Kwartalnk Historii Nauki i Techniki" 37, 1992, nr 2,
s. 171-195.
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d'Orsay**. Z zachowanej korespondencji wynika, ze Rosa Bailly — sekretarz tego stowarzy-
szenia jeszcze w potowie 1921 r. byla upowazniona do przyjmowania w imieniu kierownictwa
grupy parlamentarnej zgloszen uczestnictwa w jej pracach®.

Zdecydowana przewage w tonie grupy w okresie XII Legislatury mieli postowie prawico-
wego 1'Union Republicain Democratique. W ten sposob procentowatly tradycyjne kontakty
nawiazane jeszcze w okresie aktywnosci we Francji Komitetu Narodowego Polskiego, pod-
trzymywane pozniej przez polskie przedstawicielstwa dyplomatyczne. Te powiazania z prawica
w okresie rzadow Bloc National i jego przewagi w Zgromadzeniu Narodowym mogty sprzyjaé¢
popieraniu rozstrzygnig¢ korzystnych dla polskich intereséw. Marginalny udzial w pracach les
Amis de la Pologne postow innych partii o charakterze lewicowym, zwlaszcza wptywowych
radykalow i socjalistow, miat zawazy¢ na dalszych losach grupy.

Zwycigstwo w wyborach parlamentarnych 11 maja 1924 r. kartelu lewicy, ktory zdobyt 286
mandatow (nie liczac 41 mandatow grupy la Gauche radicale) wobec 233 zdobytych przez
centrum i prawicg doprowadzito do zmiany uktadu sit w Zgromadzeniu Narodowym?®. Prze-
ciwnicy kartelu, wsrod ktorych znalezli si¢ m.in. postowie Union Republicaine Democratique
(104 mandaty) — podstawa les Amis de la Pologne, utracili swa przewagg. Ich wplywy ostabty
dodatkowo w wyniku wewngtrznych podziatéw?’. W tej sytuacji znacznej redukcji ulegt stan
liczebny polskiej grupy, ktora wedhug samego Marina w okresie migdzy marcem a pazdzier-
nikiem 1925 r. miata liczy¢ , blisko stu deputowanych"*®, co w poréwnaniu z wezesniejszym
stanem stanowito wyrazny regres.

Warszawa zdawala sobie sprawg, ze w nowym Zgromadzeniu Narodowym sily nastawione
przychylnie wobec spraw polskich, zwlaszcza w obliczu coraz bardziej komplikujacej si¢
sytuacji migdzynarodowej i podjetych przez Brianda i Wielka Brytani¢ krokéw zmierzajacych
do porozumienia si¢ z Niemcami (Locarno), moga okazaé siqg niewystarczajace. By¢ moze
proba pozyskania postéw Cartel des gauches bylo zaproszenie ich do ztozenia wizyty parla-
mentarnej w Polsce, co w opinii pomystodawcéw miato zapewne przyniesé rezultaty zblizone
do osiagnigtych w okresie walki o Gérny Slask. Wizyta doszta do skutku w dniach
11-22 X 1925 r. Wzigli w niej udziat m.in. socjaliSci: A. Beauvillain, A. Chaussy, R. Evrard,
H. Gamard, A. Maes, J. Locquin, A. Pressemane, radykat-socjalista Ch. Guilhaumon, lewi-
cowi republikanie — E. Evain, B. Robaglia, Barthelemy oraz redaktor naczelny wptywowego
dziennika radykatow ,,Depeche de Toulouse", Frangois de Tessan®’. celem oficjalnym wizyty

%4 Ze 7rodet wynika, ze naciski poselstwa szty w kierunku uniezaleznienia tych ugrupowan. .11 fait valoir
— pisala Bailly do Marin'a — aussi que le groupe parlementaire est independant de la societe que j'ai
fonde", R. Bailly do L. Marina, Paris, le 17 novemembre 1921, Archives Nationales, 317 AP/173.

25 W liscie z 5 VI 1921, r. do Marina R. Bailly pisata: ,,Vous trouvez ci-joint une nouvelle adhesion au
groupe parlamentaire des Amis de la Pologne, celle de M. Guibal, depute de 1'Herault", Archives
nationales, 317AP/173.

26 J. M. Mayeur, La viepolitique sous la Troisieme Republique 1870-1940, Paris 1984, s. 277.

27 Ibidem.

28 C. Smogorzewski, La politique polonaise de la France, Paris, s. 81. Wypowiedz L. Marina na ankietg

Smogorzewskiego.

2' O wizycie wymienionych w Polsce mowit w ankiecie dla Smogorzewskiego F. de Tessan: ,,.Le comite de
reception polonais — ou figuraient tous les representants de l'elite politique de la nation-avait le dessein
precis de creer des liens plus etroits entre eux et les principaux groupes du Cartel". C. Smogorzewski,
op. cit., s. 108.
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bylo stworzenie francuskim deputowanym okazji do poczynienia bezposrednich obserwacji
dotyczacych ,,odbudowy Polski, odbycia pozytecznych rozméw z czlonkami rzadu, sejmu,
senatu, duzych miast, ocenienia na miejscu probleméw, ktore zajmuja ludno$¢ Europy
Wschodniej"*’. Nalezy zaznaczy¢, ze w trakcie pobytu francuskich parlamentarzystow dojrzata
idea zorganizowania grupy parlamentarnej polsko-francuskiej w polskim sejmie. Jej posie-
dzenie inauguracyjne odbylo si¢ 28 XII 1925 r.*'

Efektem zgota nieoczekiwanym przez organizatoréw tej wizyty bylo utworzenie w Zgro-
madzeniu Narodowym 8 XI 1925 r. grupy konkurencyjnej w stosunku les Amis de la Pologne
— Groupe Parlamentaire Franco-Polonais, ktora kierowal poset Jean Locquin. Grupa posta-
wita sobie za cel ,,umocnienie wigzéw politycznych, ekonomicznych oraz intelektualnych",
ktore facza oba narody i ktore ,;,moga si¢ przyczyni¢ do ich wzajemnej pomys$lnosci, do rozwoju
instytucji demokratycznych i spotecznych oraz do umocnienia pokoju w Europie"*2. W prze-
ciwienstwie do dzialajacej nadal grupy Marina skladata si¢ ona w wigkszosci z postow i sena-
torow kartelu. W jej zarzadzie, oprocz Locquina znalezli sig jako wiceprzewodniczacy: senator
Reynald, postowie: Emmanuel Evain B. Robaglia (lewicowi republikanie) i A. Pressemane
(socjalista). Grupa szybko zyskala przewage liczebng nad les Amis de la Pologne. W styczniu
1926 r. nalezato do niej 220 postéw i senatorow’>.

Czy powotanie do zycia tej nowej grupy wiazato si¢ w jakim$ stopniu z inicjatywa Warsza-
wy, stanowiac w konsekwencji votum nieufnosci dla ocenianych jako nieskuteczne dziatan
Marina ijego les Amis de la Pologne? Chociaz wobec braku przekazéw zrédlowych trudno
na to pytanie jednoznacznie odpowiedzie¢, wydaje sig, iz powstanie tej grupy bylo raczej
rodzajem dywersji wobec akcji przedsigwzigtej na szeroka skalg przez les Amis de la Pologne
w obliczu rokowan w Locarno i przewidywanych zabiegéw cztonkéw grupy zwiazanych z ko-
nieczno$cia ratyfikacji uktadow. By¢ moze pamigtano jeszcze ich determinacjg i konsekwen-
tna postawe w sprawie Gornego Slaska. Zdaje sig¢ o tym $wiadczyé chociazby wybor terminu
wspomnianej wizyty francuskich parlamentarzystow, odbywajacej si¢ podczas negocjacji trwa-
jacych w Locarno, do ktorych delegacja polska nie zostata dopuszczona, oraz postawa jej
uczestnikéw usitujacych przekonaé Polakow, ze ,,proponowany system jest daleki od ostabie-
nia pokojowej wspotpracy Francji i Polski, zmierza bowiem wrecz do jej umocnienia". Zna-
mienne, iz to przyszly prezes le Groupe Parlementaire Franco-Polonais, Jean Locquin,
powotlujac sia na zastugi socjalistow i samego Jauresa w sprawie polskiej, negowat mozliwos¢
wyrazenia zgody przez francuska dyplomacje na rewizje polskiej granicy zachodniej®*.

Zgota odmienng postawe zajeta w tej kwestii grupa Marina. Na posiedzeniu 20 XI 1925 r.
(a wigc juz po utworzeniu grupy Locquina) przyjeta ona rezolucje, w ktorej podkreslita, ze

30 Ibidem.

31 Inicjatywa utworzenia tejze grupy dojrzewata wedlug wydawcow ,,Bulletin du groupe parlementaire
pollono-frangais" podczas wczesniejszych spotkan parlamentarzystow polskich i francuskich na forum
Ligii Narodow, a skonkretyzowata si¢ podczas wspomnianej wizyty parlamentarzystow francuskich.
Wedlug tychze z inicjatywa w tej kwestii po podrézy do Francji w koncu 1925 r. wystapili: Jan Debski
(przewodniczacy komisji spraw zagranicznych sejmu) i wicemarszalek sejmu, M. Niedziatkowski (PPS).
Przewodniczacym tej grupy zostat Jan Debski, wiceprzewodniczacymi: M. Kiniorski, M. Niedziatkowski,
H. Sliwifiski.

32 C Smogorzewski, op. cit., s. 110.

33 Ibidem.

3* Wypowiedz F. de Tessan, uczestnika wizyty w Polsce w ankiecie Smogorzewskiego, ibidem, s. 109.
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,coraz bardziej przymierze Polski i Francji staje si¢ zasadnicza podstawa pokoju w Europie
i bezpieczenstwa obydwu krajow">>. W swym przemoéwieniu wygloszonym w Lyonie
13 XII 1925 r. Marin stwierdzil, ze Locarno przyniosto zamiast ,,braterskiej pomocy" catko-
wite uzaleznienie si¢ od Anglii i w konsekwencji ostabito wydatnie bezpieczenstwo Francji.
Podkreslit tez nietrwato$¢ zawartych w nim rozwigzan oraz poswigcenie interesow kontynen-
talnych sojusznikow Paryza — Polski i Czechostowacji*®.

Probierzem intencji parlamentarnej grupy francusko-polskiej byta debata nad ratyfikacja
uktadéw z Locarno, ktora miata miejsce w Zgromadzeniu Narodowym w dniach 25 1I 1925
— 2 IIT 1926 r. i przyniosta zdecydowane zwycigstwo ich zwolennikom zaréwno w Izbie
Deputowanych, jak i w senacie. Za ratyfikacja ukladow w izbie nizszej gtosowato 413 deputo-
wanych przeciwko 71; w izbie wyzszej za opowiedziato si¢ 227, a przeciw — 4°7. Glosowanie
ukazalo niewatpliwa stabo$¢, a raczej brak zainteresowania w podtrzymywaniu interesow
polskiego sojusznika przez nowo powstate lobby. Wigkszo$¢ cztonkdéw owej grupy opowiedzia-
la si¢ za ratyfikacja uktadoéw, oceniajac je, mimo licznych wad, jako korzystne z punktu
widzenia polozenia polityczno-strategicznego Francji i jej wschodnich sojusznikéw. Za raty-
fikacja, mimo dostrzezonych luk proceduralnych, zwiazanych z problemem gwarancji dla
Polski i Czechostowacji, przemawiat posel sprawozdawca, a zarazem cztonek polsko-francu-
skiej grupy parlamentarnej, Jean Paul-Boncour. W jego opinii Locarno miato bowiem zapew-
ni¢ Europie Zachodniej nie tylko upragniony pokdj, co w konsekwencji — wedtug jego ocen
— lezato w interesie wschodnioeuropejskich sojusznikéw Francji, ale stanowito przede wszyst-
kim rodzaj pozytywnego przyktadu dla Niemiec. Zaprzeczajac swym wczesniejszym spostrze-
zeniom, stwierdzal, zabierajac glos jeszcze tego samego dnia: ,wierzg, ze wszyscy jesteSmy
zgodni, sadzac, ze to doktadnie na wschodzie Europy konflikty sa najbardziej prawdopodobne
i najblizsze. Czyz nie stuzymy interesom pokoju i naszego kraju — zapytywal nieco pozniej —
ktory jest niezbednym sojusznikiem Polski i Czechostowacji, ratyfikujac ten akt? (...) i prosze
was jednak, aby je [traktaty z Locarno — M. P] przyja¢, mimo luk, co chcg podkresli¢ ze
szczeroscia, mimo niebezpieczenstw, ktore moga $ciagnac"™®. Podobna postawe zajat inny
cztonek tego lobby, Joseph Barthelemy, ktory przekonywal deputowanych, iz sprawa pierw-
szoplanowg dla Francji jest zagwarantowanie jej wschodniej granicy z Niemcami przez Wielka
Brytanig. ,,Mozna wszystko powiedzie¢ o Anglii — mowil — ale jest to kraj, ktorego podpis
ma warto$¢, a my mamy ten podpis (...) Jesli odrzucimy uktady z Locarno, to co bedziemy
mieli? Nic (...) Naszym (...) obowiazkiem jest nie tylko glosowanie za uktadami z Locarno, ale
takze $ledzenie ich konsekwencji i reperkusji wewnetrznych i zewnetrznych"*’. Zdajac sobie
w pelni sprawe, ze Locarno pozostawia Niemcom swobod¢ manewru w Europie Wschodniej
i mozliwo$¢ prowadzenia , Jla politique du rideau de fer", zalecat ratyfikacje™.

W gruncie rzeczy jedynym postem, ktéry konsekwentnie upatrywal w Locarno zagrozenie
nie tylko dla Polski i Czechstowacji, ale tez i dla Francji byt przewodniczacy istniejacego nadal
w Zgromadzeniu Narodowym ugrupowania les Amis de la Pologne, Louis Marin. W swym
obszernym przemowieniu 27 lutego przestrzegal przed przyznaniem Niemcom réwnorzednej

35 Wypowiedz L. Marina w cytowanej ankiecie, ibidem, s. 81.

36 Ibidem.

37 Glosowanie z 2 111 1926, J. O., Debats Chambre 1926, nr 4, s. 1017.
38 Wystapienie J. Paul-Boncoura 25 IT 1925 r., ibidem, s. 853, 859.

3' Wystapienie J. Barthelemy 26 II 1925 r., ibidem, s. 898.

* Ibidem, s. 899.
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pozycji z panstwami alianckimi i podziatem Europy na dwa, nieréwnoprawne pod wzgledem

ochrony prawnej granic bloki, co—w jego przekonaniu — miato przynies¢ ratyfikowanie tych

uktadow®': | Zywie jeszcze wigcej obaw, kiedy mysle o sytuacji prawnej, w jakiej znalezli sig
nasi przyjaciele ze wschodu — Polska i Czechostowacja. Niemcy uznaly granice na zachodzie,

ale odmawiaja uznania granic wschodnich. To ma jaki$ sens. Reaguja one w ten sposob nie

bez [ukrytych — M. P.] zamiardéw. Dlaczego Niemcy zgadzaja si¢ na uznanie granic zachodnich,
a nie uznaly granic wschodnich? Kazdy zadaje sobie pytanie, czy to nie tam wla$nie pewnego

dnia zaplonie iskra, ktora zapali cala Europe"*?. Protestowal tez zdecydowanie przeciwko
przyjeciu Niemiec do Rady Ligi Narodow w charakterze statego czlonka. Twierdzit, ze w razie

niebezpieczensta, korzystajac ze swej pozycji, nie pozwola one Francji na przemarsz wojsk

w celu obrony Polski lub Czechostowacji. Utrzymywal, ze ich postawa w tej organizacji stanie

si¢ zarzewiem konfliktow, uniemozliwiajac podjgcie decyzji w sprawach wymagajacych jedno-
myslnosci (w tym chociazby administracji Gdanska, Saary badZ kontroli mniejszosci narodo-

wych). Przewidywal tez dzialania niemieckie utrudniajace przyjecie Polski do Rady Ligi

Narodow™.

Goracym zwolennikiem uktadow byt cztonek polsko-francuskiej grupy parlamentarnej,
Charles Spinasse. Powotujac si¢ na ofiary i cierpienia narodéw: francuskiego i niemieckiego
w czasie wojny, wskazywat na fiasco twardego kursu polityki Poincare wobec Berlina. Uwazat
zajecie Nadrenii za blad uniemozliwiajacy stabilizacj¢ Republiki Weimarskiej, a jej ewakuacje
uznawal za ,pierwszy warunek niezbednego zblizenia migdzy Francja a Niemcami, bez kto-
rego nigdy nie bedzie pokoju na $wiecie, i tym samym warunek naszego rozbrojenia, do
ktérego winniémy dazy¢ najszybciej, jak to tylko jest mozliwe"*,

Niezrozumiala wydaje sia postawa Henri Franklin-Bouillona, cztonka francusko-polskiej
grupy parlamentarnej i przewodniczacego komisji spraw zagranicznych izby nizszej Zgroma-
dzenia Narodowego, ktory w swej dalszej karierze wyr6znial si¢ zdecydowanie propolska
postawa. Zabierajac glos na forum parlamentu, stwierdzil, ze ,,wigkszo$¢ komisji spraw
zagranicznych uznala — i jestem pewien, ze Zgromadzenie pojdzie jej $ladem — zZe nie
mozemy nie ratyfikowa¢ uktadéw z Locarno". Powolujac si¢ na rozczarowanie wywotane
niemoznoscia zapewnienia Francji bezpieczenstwa w ramach systemu wersalskiego oraz nie-
skutecznoscia dotychczasowych poczynan w tej dziedzinie, Franklin-Bouillon konstatowat:
,,Nie mielismy wyboru. Albo Locarno albo nic". Dostrzegajac w ukladach wyliczone przez
swych poprzednikéw luki, poktadat nadziej¢ w poczynaniach francuskiego rzadu, ktoéry w ra-
mach Ligi Narodéw miat doprowadzi¢ do ich likwidacji. Jednym z warunkéw dobrego fun-
kcjonowania systemu locarnenskiego miato by¢ przyjecie w poczet statych cztonkow rady Ligi
Narodow, ,,notre admirable alliee la Pologne"45.

W odpowiedzi na t¢ enuncjacje Aristide Briand os$wiadczyl, ze ,,w tym wypadku nie
podjelismy wobec Niemiec zobowiazan. Nie podjeliSmy ich wobec nikogo. Kilka narodéw
chcialo zada¢ dla siebie stalego mandatu. To jest calkowicie ich prawo i nikt nie moze si¢ temu
sprzeciwia¢. Nie rozumiem, jak w niektorych gazetach mogly si¢ ukazaé tak gwaltowne

41 Wystapienie L. Marina 2711 1925 r., op. cit., s. 921-924.

42 Ibidem, s. 931.

43 Ibidem.

44 Wystapienie Ch. Spinasse 1 I1I 1925 r., ibidem, s. 973-980.

4’ Wystapienie H. Franklin-Bouillona na posiedzeniu 2 I1T 1925 r., ibidem, s. 1000.
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polemiki na ten temat (...) sadzg wigc, ze rozszerzenie Rady [LN — M. P.] byloby dobra
rzecza". Briand przyznat, ze jesli to nastapi, to Polska jako ,,wielki nar6d" winna ,,zajaé¢ tam
swoje miejsce"*".

Wzywajac ponownie postow do ratyfikacji uktadéw, Franklin-Bouillon nie mogth jednak
oprze¢ si¢ ogarniajacym go watpliwosciom: ,,Nie ulega watpliwosci, ze uktady nie stworza dla
nas realnego bezpieczenstwa, w wypadku gdy nie zostana uzupetione seria dodatkowych
uktadéw, ktore dotyczylyby w szerszym zakresie omawianego problemu (...) Nie mozemy
uchyli¢ si¢ od tego obowiazku: przedsigwzia¢ $rodki jedynie w celu zabezpieczenia czgsci
dyplomatycznego frontu [tj.], zapewnienia bezpieczenstwa na Renie bez zagwarantowania
bezpieczenstwa na Wisle lub w kazdej innej kwestii, gdzie moga powsta¢ miejsca zapalne, to
dokona¢ dzieta niebezpiecznie niekompletnego i by¢ moze bezuzytecznego (... ) Poniewaz
Anglia nie chciata przyja¢ zobowiazan co do granicy [kraju — M. P.] nad Wisla, to uktady
z Locarno nie zapewnia prawdziwego bezpieczenstwa Europie®’. W éwietle powyzszych wy-
wodow i przedstawionych zastrzezen oddanie glosu przez Franklin-Bouillona za ich ratyfi-
kacja, a takze podobna postawa podczas glosowania przyjgta przez wigkszos¢ czlonkoéw
polsko-francuskiej grupy parlamentarnej prowadza niewatpliwie do konkluzji, iz trudno
mowic o skutecznosci ,,polskiego lobby". Zreszta — jak to okreslit sam jej przewodniczacy,
Jean Locquin — jej zadaniem bylo ,,utatwianie bezposredniej wspotpracy miedzy cztonkami
obydwu parlamentdéw troszczacych si¢ o wspotdziatanie poprzez czgsta wymiang pogladow,
w celu uksztaltowania «esprit europeen», ktory mimo réznic jezykowych, religijnych, raso-
wych i interesdw pewnego dnia zapanuje nad ludami znuzonymi utrzymywaniem wojska, ktore
zdecyduja si¢ na wyzbycie jatowej nienawisci i wyraza gotowos¢ konstruowania pokoju prze-
ciwko wojnie"*.

Wielu sposrod deputowanych, nalezacych do tejze grupy, ktorzy podczas debaty wypowia-
dali si¢ za nieratyfikowaniem uktadéw lub poddawali je ostrej krytyce, nie wzigto udziatu
w glosowaniu. Tak uczynili m.in. Louis Madelin (I'Union republicaine democratique), Pfleger
(deputowany z Alzacji, cztonek grupy Marina), Edouard de Warren (cztonek les Amis de la
Pologne, a potem grupy parlamentarnej). Prawodpodobnie podzielali opini¢ Maginota, ktory
wystepujac 2 marca mowit: ,.nie glosujemy przeciwko uktadom, poniewaz nie chcemy (...)
wystepowac przeciwko probom wprowadzenia rozwiazan uzasadnionych pragnieniem pokoju,
do czego si¢ przylaczamy. Powstrzymujemy si¢ od glosu i to powstrzymanie oznacza: nie
chcemy odmawia¢ [tym probom] szlachetnych intencji, ale nie mamy [do nich] zaufania"*.
Jest rzecza znamienna, ze odmoéwito udziatu w glosowaniu 65 postow, z ktorych wigkszos¢
rekrutowata si¢ ze wspomnianej grupy. Za odrzuceniem uktadéw opowiedziala si¢ natomiast
grupa L. Marina z wyjatkiem trzech cztonkéw (Paul Aubriot, Coucoureux, Oberkirch), ktorzy
glosowali ,,za" i trzech, ktorzy si¢ wstrzymali od glosu (Paul Escudier, Pfleger — przeszedt do
grupy Locquina i Humbert Ricolfi)*’.

Argumentacja przytaczana w trakcie debat parlamentarnych zaréwno przez zwolennikow,
jak 1 przeciwnikow Locarna wskazuje, ze postowie obydwu grup kierowali si¢ przede wszyst-

46 Wystapienie A. Brianda na posiedzeniu 2 I1I 1925 r., ibidem, s. 1001.

47 Wystapienie H. Franklin-Bouillona, ibidem, s. 1001.

48 J. Locquin, Preface,w:Levoyage desparlementairespolonais en France (fevrier-mars 1927), Paris 1929, VII.
4' Wystapienie A. Magilnota 2 ITI 1925 r., J. O. Debats Chambre 1925, nr 8, s. 1006.

50 Za odrzuceniem glosowali postowie prawicy oraz komunisci.
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kim réznie pojmowang francuska racja stanu. Roznice te byly uwarunkowane przede wszyst-
kim ich przynaleznoscia partyjna, interes za$ tzw. wschodnich sojusznikéw nie wystepowal
w dyskusjach i1 wyglaszanych opiniach parlamentarnych jako element samodzielny, czemu
zreszta trudno si¢ dziwi€. Postawa grupy Marina, rekrutujacej si¢ gtoéwnie z postow prawicy,
ktoérej poglady byly zbiezne z polska racja stanu, nie mogla odegraé znaczacej roli w parla-
mencie zdominowanym przez radykaléw i socjalistow.

Nie mozna wykluczy¢, iz na zachowanie francuskich parlamentarzystow destrukcyjny
wplyw mogta mie¢ postawa polskiego ministra spraw zagranicznych, Aleksandra Skrzynskie-
go. Nie widzac mozliwosci skutecznego sprzeciwienia si¢ rozwigzaniom locarnenskim, przyjat
on taktyke ugodowa, co w zatozeniu miato zapobiec politycznej izolacji Polski na arenie
migdzynarodowej’'. Postawa taka, aczkolwick w swych intencjach racjonalna, umozliwita
Briandowi wykorzystanie tego argumentu podczas debaty w parlamencie, gdzie powotywat si¢
on na zgodg Polski i Czechostowacji na rozwiazania podjete w Locarno: ,,Nasi przyjaciele
z Polski i Czechostowacji, z ktorymi doszliSmy do porozumienia we wszystkich punktach
w Locarno, mimo ze probuje si¢ wmawia¢ opinii publicznej co$ przeciwnego, weszli do Ligi
. Wrazenia te potwierdzit nieco pdzniej pozostajacy w bliskich kontaktach z polska
ambasada, redaktor naczelny ,,Avenir", Emil Bure w rozmowie z ambasadorem Chtapow-
skim: ,,Briand (...) — moéwit — szachuje przeciwnikoéw zapewnieniem, iz Polska najzupetniej
zgadza si¢ z jego linia polityczna">. Analogicznie postawe polskiego ministra oceniat Henry
Franklin-Bouillon, kétry znacznie p6zniej, podczas debaty w izbie nizszej 23 XII 1929 r.,
powolywal si¢ na wygloszona w senacie w zwiazku z ratyfikacja Locarno opini¢ Brianda, ze
,nos allies de I'Europe Centrale etaient fort satisfaits de la politique locarnienne"**. Wobec
takiego stanowiska polskiej dyplomacji trudno byto wymaga¢ od francuskich deputowanych
postugiwania si¢ argumentem o ignorowaniu interesow sojusznikéw z Europy Wschodniej.

Polsko-francuska grupa parlamentarna zdecydowanie poparta polskie starania o uzyska-
nie stalego miejsca w Radzie Ligii Narodéw. W tym celu przygotowata specjalny raport dla
rzadu francuskiego wspomagajacy te poczynania. Zostat on sporzadzony przez deputowanego
Paula Nicolleta i wrgczony Briandowi 26 1 1926 r. Powolujac si¢ na potozenie geopolityczne
i doswiadczenia historyczne, jego autor uznal przyjecie Polski do Rady LN jako warunek
niezbedny utrzymania réwnowagi i pokoju w Europie: ,,Jesli Niemcy i Polska znajda si¢ w tym
samym czasie w Radzie LN i ich status tam b¢dzie jednakowy, rozwiazanie wszytkich proble-
méw spornych, ktore je dziela, bedzie tym bardziej latwiejsze i szybsze">. Umocnieniu
Polakéw w przekonaniu o poparciu ich dziatan w tym wzgledzie miata stuzy¢ wizyta w Polsce
wiceprzewodniczacego grupy ijednoczes$nie wiceprzewodniczacego komisji spraw zagranicz-
nych senatu, senatora Reynalda oraz deputowanego Josepha Paul-Boncoura. Przemawiajac
na uroczystym zebraniu polsko-francuskiej grupy parlamentarnej w polskim sejmie,
10 IV 1926 r.°®, Paul-Boncour przyznat, ze ,,w Locarno pokéj zostat zagawarantowany w od-

31 P Wandycz, Polska wobec polityki locameriskiej Brianda, w: Z dziejow dyplomacji, Londyn 1988, s. 74.
) Wystapienie A. Brianda 1 III 1925, J. O. Debats Chambre 1925, nr 7, s. 974.

>3 Raport Chtapowskiego, 22 XII 1926, AAN, MSZ, sygn. 3791.

34 [Mowa Henry Franklin-Bouillona], ,,Journal Officiel", seance du 23 decembre 1929, s. 4621.

55 Streszezenie raportu Nicolleta, w: ,,Bulletin du Groupe Parlementaire Polono-Frangais", 28 decembre
1925-28 juin 1926, Varsovie 1926, s. 10.

56 Wystapienie Joseph Paul Boncoura na posiedzeniu uroczystym polsko-francuskiej grupy parlamentar-
nej 10 IV 1926, w: ibidem, s. 50-51.
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mienny sposob na wschodzie i zachodzie. To zréznicowanie jest spowodowane faktem, ze
Wielka Brytania uznata, iz winna zapewni¢ pokdj na Renie, lecz nie moze rozstszerzy¢ tej
gwarancji na wschodnig Europg (...) Nie watpi¢ — kontynuowat Paul-Boncour — ze z czasem
cala Europa Zachodnia spostrzeze doktadnie to, co ja zauwazylem podczas podrézy po Polsce,
zwlaszcza ze gwarancje pokojowe musza obejmowac nie tylko lini¢ Renu, ale takze granice
Polski (...) Posrod nowych gwarancji, ktore si¢ narzucaja, wymienitbym stale miejsce dla Polski
w Radzie Ligi Narodow, miejsce tym bardziej niezbe¢dne, ze istnieja spory migdzy Polska
a Niemcami". Zabiegi te, podejmowane przez grup¢ parlamentarna nie tylko wobec francu-
skiego rzadu, ale i angielskiej opinii publicznej, przyniosty rezultaty polowiczne w postaci
przyznania Polsce miejsca polstalego cztonka w Radzie Ligi.

W okresie XIV Legislatury (lata 1928-1932) prawdopodobnie nastapito potaczenie, a ra-
czej wchlonigcie dzialajacej jeszcze w marcu 1927 r. w Zgromadzeniu Narodowym le Groupe
Parlementaire des Amis de la Pologne Louisa Marina przez parlamentarna grupe¢ francu-
sko-polska, ktorej przewodniczyt socjalistyczny poset Jean Locquin. W czasie wizyty polskich
parlamentarzystéw we Francji (25 I — 2 III 1927 r.) ambasador Chtapowski donosit mini-
strowi spraw zagraniczynch w opatrzonym klauzula tajnosci raporcie, ze jedna z trudnos$ci
zwigzana z usytuowaniem si¢ polskiej delegacji migdzy dwiema sprzecznymi tendencjami
reprezentowanymi przez obie grupy ,.znalazta swe rozwiazanie dzigki taktowi Prezydium
grupy polsko-francuskiej, ktora nie tylko zapraszata przedstawicieli grupy parlamentarnej
«Przyjaciot Polski» na urzadzane przez siebie zebrania, lecz nadto odstapita $niadanie trze-
ciego dnia na manifestacj¢ zorganizowana przez ostatnio wymieniong grupg. Manifestacja ta
odznaczata si¢ specjalnie serdecznym nastrojem i uwazam, ze dobrze si¢ stalo, iz reprezen-
tanci wszystkich naszych stronnictw mogli zrozumieé, dlaczego na tutejszym terenie musimy
staraé si¢ oddziatywa¢ harmonijnie na ogot pradow opinii publicznej"’. Lawirowanie migdzy
tymi grupami, przy zmieniajacej si¢ stale sytuacji politycznej we Francji, nie byto rzecza tatwa.
Z problemem tym — jak to wynika z pdzniejszego rozwoju wydarzen — polska ambasada,
majaca trudnosci z rozeznaniem prawdziwych intencji poszczegdlnych grup nacisku, nie
umiata da¢ sobie rady. Na liscie cztonkéw Groupe Parlamentaire Franco-Polonaise z okresu
X1V Legislatury znajduja si¢ juz nazwiska z list les Amis de la Pologne, w tym Louis Marina
oraz wpltywowego b. ministra Henri Franklin-Bouiliona. Jest rzecza charakterystyczna, ze
zaden z nich nie wszed} do kierownictwa owego gremium.

Dalsza dziatalnos¢ grupy, w tym wewngtrzne spory personalne, zdaje si¢ $wiadczy¢ o upad-
ku znaczenia wplywow postow prawicy zwiazanych z Louis Marinem. W okresie 1928-1932
formalnie nalezato do niej 314 (na 610) postow i 89 senatorow (na 311), razem 403 0séb, co
jednak w zaden sposob nie przektadato si¢ na skuteczno$¢ w obronie spraw polskich.

Zwycigstwo partii centroprawicowych w kolejnych wyobrach parlamentarnych (22 i 29
IV 1928 r.) jeszcze bardziej skomplikowato potozenie grupy. Znalazto to wyraz m.in. w deba-

57 A. Chtapowski do MSZ, w sprawie wycieczki grupy parlamentarnej polsko-francuskiej do Francji,

Paryz 11 III 1927, AAN MSZ sygn. 3793, s. 168. W wycieczce tej wzigli udziat: Ignacy Balinski, Bolestaw

Bator, Jozef Chacinski, Adam Chadzynski, Jan Dabski, Jerzy Goscicki, Wiadystaw Januszewski, Marian

Kiniorski, Wiadystaw Kosydarski, Marian Kosciatkowski, Herman Liberman, Leon Lubienski, Antoni

Marylski, Mieczyslaw Niedziatkowski, Julian Nowak, Antoni Paczek, Stanistaw Pozner, Leon Reich,

Eustachy Rudzinski, Stanistaw Stronski, Ignacy Szebeko, Stanistaw Thugutt i ksiadz Aleksander Wojnic-

ki, potem dotaczyt do niej Jozef Dwernicki. J. Nowak, Le voyage des Parlementaires Polonais en France
(fevrier-mars 1927), Paris 1929.
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cie nad budzetem Ministerstwa Spraw Zagranicznych w izbie poselskiej oraz w Senacie, ktora
przeksztalcita si¢ w dyskusj¢ o polityce zagranicznej Francji, nie pozbawiona akcentéw pol-
skich. Odpierajac zarzuty senatora Henry Lemery'ego, cztonka grupy parlamentarnej francu-

sko-polskiej oraz senatora Aleksandra Milleranda, ze zobowiazanie si¢ rzadu francuskiego

do ewakuacji Nadrenii w ciaggu 1930 r. stanowi zagrozenie dla sojusznikéw Francji, w tym
przede wszystkim Polski, Briand stwierdzit: ,,w ciagu wszystkich rokowan poprzedzajacych

uktady locarnenskie bylismy zawsze w zupetnej i Scistej zgodzie z naszymi polskimi przyjaciot-
mi. Polska (...) nie przestawata za posrednictwem swego rzadu zachgcac Francji do kontynu-
owania tych rokowan"*®. Identyczna argumentacje przytoczyt Briand, broniac swej polityki
zagranicznej przed analogicznymi zarzutami, tym razem ze strony posta Franklin-Bouillona,
réwniez cztonka grupy parlamentarnej francusko-polskiej, w izbie nizszej 23 grudnia tegoz
roku. Jest rzecza znamienna, iz tym razem zaden z czlonkow tak licznego ,,propolskiego
lobby" w obu izbach nie przyszedt mu z pomoca™.

W okresie pdézniejszym, tj. w latach 1932-1936 (XV Legislatura) grupa parlamentarna
francusko-polska ulegla, jak si¢ wydaje, dalszej dekompozycji, a jej znaczenie i tak niewielkie,
ulegto ostabieniu. Nie powiodly si¢ podj¢te przez polska ambasadg w Paryzu proby pozyskania
na jej przewodniczacego Josepha Paul-Boncoura lub Paula Painleve'a (pierwszy objat teke
ministra wojny w rzadzie Herriota, a drugi zostal ministrem lotnictwa). Paul-Boncour pora-
dzit ambasadorowi Chtapowskiemu wyboér na prezesa socjalisty Maxence Bibie'a, bytego
profesora prawa migdzynarodowego uniwersytetu w Bordeaux. Ze wzgledu na jego staba
pozycje na francuskiej scenie politycznej twierdzenie, ze do dziatania ,,lobby" przywiazywano
raczej niewielkie znaczenie, wydaje si¢ uzasadnione. Przemawia za tym réwniez brak jakiej-
kolwiek skoordynowanej akcji na rzecz Polski przedsiewzigtej przez t¢ grupg w latach 1932-19309.

Z korespondencji polskiej ambasady z MSZ nalezy wnosi¢, ze stosunki polskich dyploma-
tow w Paryzu z jej prezesem, a w konsekwencji z cala grupa podczas XIV Legislatury (lata
1928-1932) uktadaty sie fatalnie. W pewnym momencie doszto nawet do ich zamrozenia®.
Totez przegrana Jean Locquina w wyborach parlamentarnych zapewne powitana zostala
zulga®. Oceny takiej nie podwaza fakt jej duzej liczebnosci w okresie XV i XVI Legislatury.
Jak donosit ambasdor Chiapowski w swej korespondencji z czerweca 1932 r., ,,w sklad prezy-
dium weszlo wielu cztonkéw dawnej grupy, a m.in. szereg postéw powaznych i od dawna
pozostajacych w dobrych stosunkach z Ambasada". Pracg utrudniala jednak wewngtrzna
rywalizacja. Ambasada miata powazne klopoty z samorzutng akcja dlugoletniego sekretarza
grupy, Edwarda Krakowskiego, a potem prawicowego posta, Jeana Molinie'a, ktorzy bez

58 [A. Briand], 20 XII 1929, ,,Journal Officiel. Senat" 1929, nr 41, s. 3256.

5'H. Franklin-Bouillon, J. O. Debats Chambre, op. cit., s. 4621; ibidem A. Briand stwierdzat: ,,Pour moi
c'est le gouvernement polonais qui compte et il a ete associe a l'oeuvre de Locarno. Mais en Pologne,
helas! dans tous les pays il y a des chauvins.

60 F. Frankowski, charge d'affaires do MSZ, Paryz, 9 VIII 1932, AAN MSZ sygn. 3766. W tejze korespon-
dencji, piszac o pogorszeniu stosunkow ambasady z grupa, Frankowski donosit o pogorszeniu si¢ jej
stosunku do Polski ,,w pordwnaniu z nastrojami, ktére panowaty w dawnej grupie, zanim postgpowanie
jej prezesa p. Locquina nie umozliwito utrzymywania z nig kontaktu".

61 Donosil o tym w swej korespondencji do MSZ amb. A. Chtapowski, piszac: ,,poprzedni prezes grupy
p- Locquin przepadt przy wyborach, nie zachodzita wigc obawa, aby z tej strony mogta by¢ wszczgta aluzja
w niepozadanym dla nas kierunku" [chodzilo o objgcie stanowiska prezesa w wybranej w wyborach 1-8
maja 1932 izbie— M. 1?]; A. Chlapowski do MSZ, Paryz 25 VI 1932, AAN, MSZ, sygn. 3766.
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wiedzy polskich przedstawicieli dyplomatycznych powzigli inicjatywe zmierzajaca do wskrze-

szenia grupy polsko-francuskiej w Zgromadzeniu XV Legislatury. Molinie byt oceniany jako

»mato inteligentny, chociaz b. przychylnie od dawna juz do spraw naszych usposobiony,

podlegajacy wptywom, p. Krakowskiego". Zdaniem ambasadora, wskazywalo to na ,,wyrazny

zamiar tego ostatniego stworzenia grupy poza plecami Ambasady dla zatrzymania w ten

sposob dotychczasowego swego stanowiska sekretarza grupy"®?. Zaakceptowany w koncu
przez ambasadg na stanowisko prezesa socjalista Bibie nie kwapit si¢ rowniez do podjecia

z nig wspotpracy. Zdaje sig, ze sytuacj¢ wykorzystal Krakowski, powotujac do zycia odrgbna

grupe parlamentarng wbrew woli polskich czynnikéw. Poczatkowo z powodu braku decyzji

Bibie'go Chiapowski, mimo wyraznej niechgci do Krakowskiego, postanowit na wszelki

wypadek zaja¢ wobec jego poczynan ,,stanowisko wyczekujace"®. Ostatecznie po wstepnych
utarczkach Edward Krakowski, pomimo poczatkowych obiekcji ambasady, zostat sekretarzem
scalonej juz tym razem francusko-polskiej grupy parlamentarnej®*.

Stanowisko prezesa zajal Maxence Bibie, ktory przewodniczyl grupie réwniez w okresie
nastepnej legislatury. O harmonijnej wspdtpracy jednak nie moglo by¢ mowy, skoro wedtug
doniesien ambasady przedstawiciele polsko-francuskiej grupy parlamentarnej, bawiacy we Fran-
cji, nie byli dopuszczani do wystuchania niektérych waznych z punktu widzenai Polski wysta-
pien swych francuskich kolegow (np. referatu Pierra Viennota o stosunkach polsko-niemieckich).

Wedlug polskich parlamentarzystow nastapito znaczne pogorszenie stosunku do Polski
czlonkow tejze grupy®. Pomimo licznych zastrzezen zglaszanych przez ambasade, MSZ
podjelo decyzje o kontynuacji wspotpracy, ,.aby moc w ogole stworzy¢é mozliwe warunki
aktywniejszego dziatania", pozostawiajac uznaniu ambasady udzielenie statej subwencji Kra-
kowskiemu®. Z dalszej wymiany korespondencji wynika, ze kontakty grupy parlamentarnej
zjej polskim odpowiednikiem zostaty zredukowane. Podobnie ograniczono przyjazdy francu-
skich cztonkéw grupy do Polski, ktorych postanowiono podda¢ staranniejszej selekcji pod
katem ewentualnych korzysci politycznych®’.

6% Ibidem. O utracie w pewnym stopniu sterowalnoéci grupa przez Ambasade $wiadczy m.in. fakt, Ze
Edward Krakowski zostat jej sekretarzem, i to zarowno w okresie XV jak i XVI Legislatury, mimo
obiekcji ambasady. ,,Podkre§lam przy tym — pisat Chtapowski — ze dla zapewnienia wspotpracy migdzy
grupa a Ambasada jako czynnikiem zblizenia polsko-francuskiego konieczne jest, aby sekretarz grupy,
ktérego zadaniem jest by¢ tacznikiem migdzy ta organizacja a przedstawicielstwem polskim we Francji,
cieszyt si¢ zaufaniem obu stron. Tego zaufania p. Krakowski ze strony Ambasady nie posiada, szczeg6lnie
po przeprowadzeniu tej ostatniej akcji bez jej wiadomosci i wbrew jej inicjatywom. Wiasciwym rozwiaza-
niem byloby obsadzenie stanowiska sekretarza przez Francuza, tak jak sekretarzem grupy parlamentarnej
polsko-francuskiej w Warszawie jest Polak".

63 Chtapowski do MSZ, telegram szyfrowy z22 VI 1932 r., ibidem.

64 Zdaje sig, ze wspotpraca Krakowskiego z ambasada utozyla si¢ pomyslnie, skoro autor raportu francu-
skiej Surete okreslal go jako zaufanego wspolpracownika ambasady. Ponadto pisat on: ,,Le journaliste
polonais Edouard Krakowski a ete charge par son Ambassade de distribuer budget special a la presse
politique frangaise pour la publication d'articles favorables a la Pologne". Paryz 2 VI1933, p. le Ministre
de I'Interieur, Le Directeur de la Surete Generale a le Ministre des Affaires Etrangeres, Archives du
Ministere des Affaires Etrangeres, serie Europe 1918-1940, Pologne, sygn. 385.

65 F. Frankowski do ministra spraw zagranicznych, Paryz, 9 VIII 1932, AAN MSZ sygn. 3766.

66 Lipski do A. Muhlsteina, radcy ambasady RP w Paryzu, 10 XI 1932, ibidem.

67 Telegramy w sprawie wycieczki francuskich parlamentarzystow na Pomorze. J. Beck do Amb. RP
w Paryzu 16 XI 1932 oraz A. Muhlstein do MSZ.
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Watpliwosci budzi rowniez sktad gremium, w ktorym przewazaly osoby bez wigkszego
doswiadczenia politycznego lub zgota niezyczliwe dla Polski. Jako jaskrawy przyktad moze
stuzy¢ Pierre Viennot, cztonek partii socjalistycznej, sekretarz ,,Comite d'Etudes Franco-Al-
lemands", znany z proniemieckiego nastawienia. O mizernym wplywie polskiej placowki na
grupe parlamentarna zdaje sia $wiadczy¢ fakt, ze pomimo jej zastrzezen Pierre Viennot
w latach 1932-1939 zostat dwukrotnie wybrany na cztonka Comite de Direction, co zapewne
ulatwialo mu informowanie Niemcow o sprawach polsko-francuskich®. Na 48 cztonkow
zarzadu grupy w okresie XV legislatury (1932-1936) 8 wywodzilo si¢ z prawicy, pozostali to
centre republicaine (grupa Tardieu) i parlamentarzysci niezalezni. Charakterystyczny jest
brak w zarzadzie samego Louisa Marina.

Podobny sktad z wyrazna przewaga postow lewicy utrzymat si¢ w zarzadzie grupy w okre-
sie X VI legislatury. Cala grupa liczyta 500 postow i senatorow®.

Na temat jej dziatalnosci w Zgromadzeniu Narodowym brak jest blizszych danych. Jedna
z form aktywnos$ci byla natomiast wspotpraca z ambasada RP w publikowaniu materiatow
o Polsce w prasie regionalnej za posrednictwem agencji ,,I'Information Franco-Polonais",
ktéra dziatata pod firma Grupy Parlamentarnej Francusko-Polskiej. Prowadzona byla w la-
tach 1935-1938 w , Scistym porozumieniu z Ambasada przez Henri de Monforta i Edwarda
Krakowskiego". Wszystkie wydatki zwiazane zjej dziatalnoscia byly pokrywane z funduszéw
ambasady. Artykuly, stanowiace przedruki z prasy polskiej, podpisywane przez parlamenta-
rzyste francuskiego lub polskiego, byly nastgpnie rozsytane do redakcji pism prowincjonal-
nych. Niestety, zamieszczony w sprawozdaniu wykaz pism wskazuje, ze poza nielicznymi
wyjatkami (,,le Semaphore de Marseille", ,,Salut Publique") byly to dzienniki o matym
naktadzie, nie majace wigkszego znaczenia nawet w poszczegdlnych regionach. Do podo-
bnych wnioskéw sktania dobor tematyczny artykutéw, nie przystosowanych do zainteresowan
francuskiego wyborcy .

Przedstawiona analiza wskazuje, ze polskie grupy parlamentarne stanowity coraz bardziej
stabnace grupy nacisku na francuskie kregi polityczne. Wynikalo to, rzecz jasna, przede
wszystkim z ewolucji polityki Paryza wobec Europy Wschodniej, wywolanej coraz silniejsza
pozycja Berlina. Na ostabienie roli grup propolskich mialy wplyw réwniez zmiany uktadéw sit
politycznych w kolejnych legislaturach.

Niezaleznie od coraz bardziej niekorzystnej wobec Polski polityki Francji nie ulega
watpliwosci, iz Warszawa nie zawsze umiejetnie wykorzystywala te mozliwosci, ktore istniaty
nawet w tak skomplikowanej sytuacji. ,,Blokadg psychologiczng", trudna do pokonania, sta-
nowily zwlaszcza francuskie rzady lewicowe, z ktorymi ambasada nie umiata ulozy¢ sobie

6° Charge d'affaires F. Frankowski do MSZ, Paryz, 9 VIII 1932, ibidem: ,,zapisanie si¢ [Pierre Viennot —
M. P] do grupy parlamentarnej polsko-francuskiej moze by¢ komentowane dwojako. Albo oznacza to
zwrot w jego pogladach i nadziejach na przyszto§¢, albo jest to manewr dla rozwinigcia filoniemieckiej

kontrakeji w tonie grupy polsko-francuskiej. Wreszcie moga nim powodowac nadzieje odegrania jakiej$§
posredniczacej roli odnosnie do stosunkéw polsko-niemieckich".

6' Le Bureau du Grupe Parlementaire Franco-Polonais, AAN MSZ 3766. Groupe Parlementaire Fran-
co-Polonais. Compte rendu de la Seance du Groupe du 18 juin 1936, AAN MSZ 3974.

7 Chodzi m.in. o tytuly najczesciej przytaczane w okresie 1X11935— 31 XII tr.: ,,Province”, ,,Republique
du Var", ,Liberte du Sud-Est", ,,Journal de Than", ,,Nord-Est", ,,Journal de Fecamp", ,,Le Bien Public".
Ambasada RP w Paryzu do p. naczelnika Wydzialu Prasowego MSZ, Paryz 11 11936, AAN MSZ, sygn.
7670.
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mozliwie korzystnego modus vivendi. W sytuacji gdy srodki finansowe na prowadzenie polskiej
propagandy we Francji byly skromne, tym wigksze znaczenie miato ich jak najbardziej
efektywne wykorzystanie. Lektura zachowanych materiatlow zrédtowych wskazuje, ze polska
dyplomacja nie zawsze potrafita najbardziej optymalnie z punktu widzenia wlasnej racji stanu
reagowaé na zmiany polityczne we Francji.

Un lobby en voie d'affaiblissement. L' activite des groupes pro-polonais
a I'Assemblee Nationale

En 1921, Louis Marin et Kazimierz Rakowski ont cree a la Chambre des Deputes le Groupe
parlementaire des Amis de la Pologne. Sur la liste des 93 membres fondateurs figurent des
deputes de 1' Union Republicaine, Radicaux, Republicains-Socialistes. Au ler janvier 1922,
le groupe compte 180 membres, en mai 1922, 200 membres.

Le point crucial pour son activite est I' annee 1921. La question polonaise est a I' ordre du
jour. Les debats parlementaires concernant la Haute-Silesie ont eu lieu dans la periode 24-26
mai 1921. Une douzaine de deputes dont F. Regaud, H. Lorin, G. Saget effectuent un voyage
en Haute-Silesie. Ils reviennent persuades que ,,le pangermanisme n'a point desarme et qu' un
des articles essentiels du traite de paix, c' est que le droit de tous nos allies dans 1' espece d'
aujourd'hui celui de nos allies de Pologne, doit etre sauvegarde".

L'annee 1925 apparait comme un moment instituant une nouvelle phase dans les rapports
franco-polonais apres la victoire du Cartel des gauches en 1924. L' entree en scene du cabinet
d'Edouard Herriot entraine du cote frangais un changement sensible dans la politique etrangere
de la France (liee au rapprochement franco-allemand). Locarno en est exemple. Les deputes
socialistes effectuent, en fevrier 1925 unvoyage a Varsovie afin de rencontrer ses homologues
polonais. En consequence de cette visite ils fondent le 8 novembre 1925 un Groupe parlemen-
taire franco-polonais, rival de l'autre. Au lerjanviercelui-ci compte 220 membres contre 100
pour le groupe parlementaire des Amis de la Pologne, qui se proclame desormais afin de se
demarquer ,,compose des seuls deputes qui veulent resolument l'alliance de la France et de la
Pologne. Le preside par Louis Marin defend des positions politiques fermes, tandis que son
concurrent cherche a aneantir cette alliance.



