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zalaczniki: pierwszy, w postaci kilkunastu tabeli, obrazujacych liczbe osadzonych w obozach,
ich strukturg spoteczna, powody skazania itd., drugi, wykaz catych lub fragmentéw 14 najwaz-
niejszych dokumentéw, w tym ustawy z 25 marca 1948 r. o obozach pracy przymusowej,
stanowiacych podstawy skazania.

Do jakich najwazniejszych wnioskow dochodzi Borak. Wiaze on, ijest w tym zgodny ze
wspotautorem tomu Dusanem, powstanie obozow pracy zaré6wno z ogolna sytuacja politycz-
na, jak i z czechostowackimi potrzebami ekonomicznymi, czyli z brakiem ludzi do pracy
(szczegodlnie w kopalniach i przemysle metalurgicznym) po zakonczeniu wysiedlen Niemcow.
Podkresla jednak, ze nigdy nie znalazta si¢ w nich liczba 0séb planowana przez wiadze.
Najwczesdniej rozpoczgto stosowanie srodkow pozasadowych na Stowacji. Skazywano na kary
od 3 miesigcy do 2 lat obozu, a ponadto na kary dodatkowe. Autor wskazuje na rozbiezne
opinie, czy obozy miaty mie¢ charakter reedukacyjny, czy tez represyjny. Sktania si¢ do oceny,
7e przewazata ta druga koncepcja, cho¢ ze wzgledow propagandowych eksponowano pier-
WSZa,.

Komisje dziataty do potowy 1950 r., kiedy to je rozwiazano, gdyz nie tylko skazywaly za
mato ludzi, ale i o ,,ztej" strukturze spotecznej, czyli czgsto robotnikoéw. Zastapity je komisje
przy lokalnych sadach, co oznaczalo juz poprawg i normalizacjg sytuacji, a wida¢ to po
spadajacej liczbie skazan. Ostatnie obozy rozwiazano w 1954 r. Przeszto przez nie do 21 tys.
0s0b, ale jest to przyblizona liczba, gdyz do obozéw docieralo znacznie mniej oséb niz
skazywaty komisje.

W drugiej czgsci recenzowane] pozycji, zawierajacej takze czgs$¢ statystyczna w postaci
tabel, Dusan Janak zajal si¢ analiza obozoéw. Poczatek koncepcji ich powstania datuje na
pazdziernik 1948. Do jesieni 1950 r. liczba obozow i osadzonych 0sob szybko rosnie, pozniej
zaczyna sig jej stagnacja. Jednorazowo w obozach znajduje si¢ do 6 tys. osob, czyli sa one
wykorzystane w potowie. Co ciekawe, dominuja obozy mate, do 200 osob, ekonomicznie
zupelie nieoptacalne i nie udaje si¢ tego, mimo podejmowanych prob restrukturyzacji,
zmieni¢ az do konca 1950 r.

Janak opisuje takze strukturg podleglosci i zarzadzania obozami (s. 180-187) przez Mini-
sterstwo Spraw Wewngtrznych, nast¢pnie Ministerstwo Bezpieczenstwa Publicznego i wresz-
cie Ministerstwo Sprawiedliwosci. Za gldéwny problem badawczy Autor uznaje bardzo duze
roéznice migdzy dziataniem obozow w Czechach i Stowacji. Co ciekawe, jak podsumowuje,
10% osadzonych w obozach bylo innej narodowosci niz czeska i stowacka, ale przewaznie
osadzeni byli bezpartyjni, czyli obozéw tych nie mozna traktowac jako $rodka masowych
represji przeciw opozycji polityczne;.

Piotr Madajczyk

Bozena Domagata, Mniejszos¢ niemiecka na Warmii i Mazurch. Rodowod kul-
turowy, organizacja, tozsamosé, Olsztyn 1996, Osrodek Badan Naukowych im.
Wojciecha Ketrzynskiego w Olsztynie, ss. 171

W serii Rozpraw i Materiatow olsztynskiego Osrodka Badan Naukowych im. W. Ketrzyn-
skiego ukazata sig, jako tom 160, praca tamtejszego socjologa, Bozeny Domagatly, o mniej-
szo$ci niemieckiej na Warmii i Mazurach. Zgodnie z podtytutem zamierzeniem Autorki byto
zarowno siggnigcie do historii (rodowod kulturowy), jak i pokazanie obecnych problemow
organizowania si¢ i tozsamosci tej mniejszosci.
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Obszar zainteresowan Autorki nie jest w petni dziewiczy, ale niewatpliwie jest na nim wiele
do zrobienia. Brakuje cato$ciowych opracowan historycznych, bo trudno za takie uzna¢ dwie
propagandowe ksiazki Feliksa Bielaka o mniejszosci niemieckiej'. Publicystyczny charakter
miata praca Thomasa Urbana, Niemcy w Polsce. Historia mniejszosci w XX wieku, wydana
w wersji polskiej w Opolu w 1994 r. Wigcej w tej dziedzinie robili, cho¢ nie zawsze w sposob
udany, socjologowie. W odniesieniu do Warmii i Mazur nalezy szczeg6lnie wymieni¢ klasycz-
na juz prace Andrzeja Saksona o problemach adaptacji i dezintegracji Mazuréw?. Nie udato
si¢ niestety rozwina¢ sformutowanych tam wnioskow i hipotez Zbigniewowi Kurczowi w jego
refleksji nad rola metody biograficznej w badaniach nad mniejszoscia niemiecka w Polsce’.

Kolejna probg w tym zakresie, ograniczona jednak do Warmii i Mazur, stanowi omawiana
praca Domagaty. Praca sktada si¢ z 3 czgéci: dwa pierwsze rozdzialy dotycza teoretycznych
aspektow tozsamosci kulturowej grup pogranicza oraz socjologicznych i polityczno-prawnych
problemow statusu mniejszosci narodowych; dwa kolejne rozdziaty — tozsamosci mazurskiej
i warminskiej; a dwa ostatnie — ksztattowania si¢ organizacyjnego mniejszosci niemieckiej
na Warmii i Mazurach oraz aktualnych problemoéw jej tozsamosci.

Najlepiej sformutowane zostaly aspekty teoretyczne. Autorka przyjmuje pojecie ,,spotecz-
nosci pogranicza" (s. 13-19), a takze za Antonina Kloskowska klasyfikacj¢ postaw kulturo-
wych na pograniczu: ambiwalentne, biwalentne i poliwalentne (s. 27).

Dla historyka kluczowe znaczenie ma jednak, jak sformutowania te daja sig¢ zastosowac
w badaniach nad przemianami tozsamosci narodowej Mazurow 1 Warmiakow. I tutaj czeka
go rozczarowanie. Najpier Autorka rozwaza dylematy tozsamosci mazurskiej (s. 43-72),
formulujac  wiele ogodlnych, stusznych ocen. Gdy probuje jednak osadzié¢ opisywane zmiany
historycznie, dzieje sig¢ juz gorzej. W duzej czgSci omawia problemy tozsamosci narodowej
Mazuréw przed 1945 r., krotki fragment poswigcajac jedynie problemowi wyznania ewange-
lickiego po wojnie (s. 54-55). Niewatpliwie ma racjg, stwierdzajac, ze faszyzm niemiecki
potrafit dowartosciowa¢ Mazurdéw, a komunizm stworzyt z nich grupg uciskana i zagrozong
(s. 64). Ale to wymaga rozwinigcia. Najbardziej zaskakuje, gdy po krotkim oméwieniu okresu
do 1952 r. Autorka pyta: kim sa Mazurzy dzisiaj? A co z tymi prawie 40 laty, gdy wyrosty dwa
pokolenia? Czy nic si¢ w tym okresie nie dziato, co godne byloby uwagi historyka i socjologa?
Czy nie dokonywaly si¢ w tym czasie w Polsce, niezaleznie od autorytarnego systemu, procesy
modernizacji spoleczenstwa, zmiany stosunku do tradycyjnych wartosci? 1 czy procesy te nie
objety takze mniejszosci niemieckiej w Polsce? B. Domagata wspomina o tym jedynie krotko
iw innym, aktualnym, aspekcie (s. 145-146).

Pominigcie okresu migdzy 1952 r. a 1989 r., szczegdlnie przez socjologa, jest niedopu-
szczalne, bo bez tego zrozumienie pdzniejszych lat jest niemozliwe. Przy tym w analizie
tozsamosci mazurskiej po 1989 r. Autorka opiera si¢ glownie na wypowiedziach dziataczy
stowarzyszen. Brakuje odniesien do badan umozliwiajacych doktadniejsze opisanie zasiggu
okreslonych postaw. Domagata wydaje si¢ iS¢ tropem Zbigniewa Kurcza, ktory w swych
badaniach nad mniejszos$cia niemiecka w Polsce skoncentrowat si¢ takze na metodzie biogra-
ficznej, nie dbajac szczegdlnie o to, w jaki sposob sformutowane w ten sposob wnioski daja si¢
uogolni¢ na catos¢ tej mniejszosci. Takze i on pominal w swoich rozwazaniach pytanie, w jakim

' F. Bielak, Baza rekrutacyjna Niemieckiego Towarzystwa Spoteczno-Kulturalnego izakres jego oddziatywa-
nia, Warszawa 1976; tenze, Niemiecka grupa narodowa w Polsce, Warszawa 1990.

2 A. Sakson, Mazurzy — spolecznosé pograniczna, Poznah 1990.

3 Z.Kurcz, Mniejszos¢ niemiecka w Polsce, Wroclaw 1995.
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stopniu $wiadomo$¢ 1 tozsamos$¢ przecigtnych cztonkéw mniejszosci niemieckiej jest zbiezna
(lub rozni sig) ze swiadomoscia 1 tozsamoscia liderow tej mniejszoscei.

Uwagi o rozdziale po$wigconym tozsamosci warminskiej sa podobne do tych sformutowa-
nych powyzej. Znowu bardzo rozbudowana jest czgS¢ historyczna, ale tylko do roku 1945.
Autorka shusznie ukazuje, ze grupa tzw. polskich Warmiakéw — bardzo eksponowanych przez
propagandg polska — stanowita przed wojna mniejszos¢. W rozdziale temu po§wigconym
(s. 73-96), zaczyna si¢ jednak zajmowaé sprawami powojennymi dopiero pod koniec, czyli od
strony 93. Czyli znowu zachwiane zostaly proporcje, najwigcej Autorka napisata o okresie
przedwojennym, do ktorego istnieje najwigcej materiatow. Praktycznie brakuje w tym rozdzia-
le jakichkolwiek doktadniejszych rozwazan o tym, co dziato si¢ w Polsce powojennej z War-
miakami.

W rozdziale V zostata opisana mniejszo$¢ niemiecka na Warmii i Mazurach po 1989 r., jej
organizacje i najwazniejsze problemy. Godzi si¢ przy tym zauwazy¢, ze wydawane po wojnie
niemieckojgzyczne pismo nazywalo si¢ ,,PGR-Arbeiter", a nie ,,PGR-Arbeit" —jak podaje
Autorka (s. 97). Ponadto w 1957 r. nie powstaly w catej Polsce niemieckie towarzystwa spo-
teczno-kulturalne, bo takowe powstato jedynie na Dolnym Slasku. Prébowano je utworzyé
jeszcze w woj. koszalinskim, ale rozpadlo si¢ w wyniku wyjazdow do Niemiec. Na innych
obszarach Polski mozliwo$¢ utworzenia takich towarzystw zostata szybko odrzucona.

Wida¢, ze Autorka znacznie lepiej jest zorientowana w aktualnych problemach mniejszo-
$ci niemieckiej na Warmii 1 Mazurach niz w jej historii po 1945 r. Dlatego wnikliwie omawia
problemy metodologiczne i do§¢ dobrze aktualna sytuacje mniejszosci niemieckiej. To, co
nazwata rodowodem kulturowym — historia w okresie po 1945 r., zostato potraktowane
marginalnie i z lukami, na tyle duzymi, Zze uniemozliwiajacymi zrozumienie, dlaczego w okre-
sie powojennym wigkszos¢ Warmiakow 1 Mazuréw dokonata opcji, takze kosztem grupy
0 dominujacej tozsamosci regionalnej, na rzecz mniejszosci niemieckie;j.

Piotr Madajczyk

Teresa Suleja, Uniwersytet Wroctawski w latach centralizmu stalinowskiego
1950-1955, Wroctaw 1995, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, ss. 320

Dzieje nauki w Polsce Ludowej, rozumiane przede wszystkim jako historia instytucji
naukowych, od jakiego$ czasu budza coraz wigksze zainteresowanie badaczy. Pionierska rolg
odegraty tu wydane w latach osiemdziesiatych prace Piotra Hubnera po§wigcone m.in. genezie
Polskiej Akademii Nauk oraz réznym aspektom polityki panstwa wobec nauki po 1945 r.,
a takze ksiazki Barbary Fijatkowskiej dotyczace polityki PZPR wobec szeroko rozumianych
srodowisk tworczych. Ze zrozumiatych wzgledéw koncentrowaly si¢ one wokot pierwszych lat
istnienia PRL, dotykaty problemu przyczyn, form i konsekwencji stalinizacji polskiego zycia
naukowego po Il wojnie §wiatowej. Ponadto, ze wzgledu na takie, czy inne preferencje autorow
1 ogdlny stan badan dominowata w nich ,,optyka Warszawy", a wigc spojrzenie na miejsce
i funkcje nauki z perspektywy decyzji planowanych i zapadajacych w stolicy. Byla to i musiata
by¢ perspektywa do$¢ jednostronna, pozbawiajaca w duzym stopniu wspomniane prace,
chociazby ze wzgledu na wykorzystana w nich baz¢ zrodtowa, mozliwosci wniknigcia glebiej,
w zycie naukowe na ,,prowincji".

Praca Teresy Sulei Uniwersytet Wroctawski w okresie centralizmu stalinowskiego 1950-1955
jest jedna z pierwszych w historiografii polskiej prob pokazania rzeczywistosci naukowej



