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Polish Foreign Policy Reconsidered. Challenges of Independence, edited by Ilya
Prizel and Andrew Michta, London 1995, Macmillan Press LTD, ss. 174

Usprawiedliwone wydaje sie stwierdzenie, iz okres ksztaltowania si¢ suwerennej pafistwo-
wofci polskiej, ktory nastapil po 1989 r., nie znalazi, jak dotad, szerokiego odzwierciedlenia
w naszej rodzimej historiografii. Ostrozno$¢ uczonych w podejmowaniu tej problematyki
wynika chyba nie tylko z naturalnej obawy przed niemoznoscia wykorzystania utajnionych
jeszeze w duzej mierze archiwaliéw i koniecznosdcia zastgpienia ich analizy spekulacjg. Duza
rol¢ odgrywa réwniez, jak sadze, niecheé badaczy do wiklania si¢ w biezace walki partyjne
i ryzykowania posgdzenia o uprawianie politycznej publicystyki zamiast deklarowanej nauki.
Z tym wigksza uwaga nalezy odnotowad nieczeste proby zobiektywizowanej analizy wydarzefi
politycznych i proceséw spoteczno-ckonomicznych, zachodzacych w ostatnich latach w Pol-
sce, podejmowane przy uzyciu metod naukowych, wiadciwych warsztatowi historyka i polito-
loga. Nalezy do nich z pewnoécia — obok juz glosnej, a zarazem kontrowersyjnej monografii
Antoniego Dudka (Pierwsze lata III Rzeczypospolitej, Krakéw 1997) — wydany w Anglii
w 1995 r. i mniej znany w Polsce zbior studiéw pt. Polish Foreign Policy Reconsidered. Challen-
ges of Independence, ktérego redaktorami sg Andrew Michta i Ilya Prizel. Zbidr ten zawiera
teksty po$wigcone historii politycznej Polski w latach 1989-1994, ze szczegblnym uwzglednie-
niem problematyki jej polozenia migdzynarodowego i polityki zagraniczne;.

Obaj redaktorzy, bedacy zarazem autorami niektdrych sposrdd studiéw opublikowanych
W recenzowanej pozycji, sa uznanymi wyktadowcami amerykafiskich uczelni, specjalizujgcymi
si¢ w zagadnieniach historii i stanu obecnego stosunkéw mig¢dzynarodowych. Obiektem ich
szczegblnego zainteresowania jest Europa Srodkowowschodnia, a jego poktosiem ksigzki
i liczne artykuly. Andrew Michta opublikowat, jak dotad, m.in. prac¢ Red Eagle: The Army in
Polish Politics 19441988 oraz studium East Central Europe after the Warsaw FPact: Security
Dilemmas in the 1990’s. Z kolei Ilya Prizel opracowuje obecnie ksigzke po$wiecong Swiado-
moéci narodowej w Polsce, Rosji i na Ukrainie oraz polityce zagranicznej tych panstw. Nadto
nalezy zauwazy¢, iz zbior Polish Policy Reconsidered jest juz kolejng pozycja, przy ktérej obaj
badacze wspétpracowali. Poprzedzila ja ich wspdlna publikacja Post-Communist Eastern
Europe: Crisis and Reform.

Recenzowana ksigzka sklada si¢ z szesciu artykuléw o tematyce historyczno—politologicz-
nej. Zasadnicza czgé€ zbioru jest poprzedzona wprowadzajacym wstgpem. Ponadto pozycja
zawiera indeks os6b, nazw geograficznych, instytucji i organizacji, wydatnie ulatwiajacy lek-
turg. Przypisy, ktorymi opatrzone sa teksty, wskazuja, ze ich autorzy oparli si¢ na dokumentach
publikowanych i o charakterze archiwalnym, prasie polskiej (m.in.: ,,Rzeczpospolita”, ,, Tygo-
dnik Solidarnoéé”, ,, Tygodnik Powszechny”, ,,Gazeta Wyborcza™, ,,Polska Zbrojna”), perio-
dykach zagranicznych o zasiggu migdzynarodowym (np. ,,Foreign Affairs”), wreszcie bogatej
literaturze historycznej i politologiczne;j.

We wstepie do ksigzki Andrew Michta przedstawia intencje, ktore kierowaly jej autorami,
oraz zalozenia, przy§wiecajace publikacji. Zawarte w niej studia mialy, przez wyczerpujaca
analiz¢ migdzynarodowej kondycji odzyskujacego niepodleglo$é paiistwa oraz jego polityki
zagranicznej, wskazaé zagrozenia i szanse, ktére pojawily si¢ przed polska dyplomacjg w pier-
wszej polowie lat dziewigédziesiatych. Autorzy artykuldéw usitowali tez odpowiedzie¢ na
generalne pytanie, jakie dzialania i w ramach jakich zasadniczych koncepcji powinna ona
podjaé, aby z faktu potoZenia Rzeczypospolitej porni¢dzy siiniejszymi sasiadami: Niemcami
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i Rosja (Zwigzkiem Sowieckim), uznawanego dotad raczej za niekorzystny, uczynié atut
paiistwa polskiego.

Pierwsze studium, autorstwa Johna S. Micgiela, In the Shadow of the Second Republic,
charakteryzuje przede wszystkim polityke Polski migdzywojennej oraz polskiego rzadu na
emigracji w latach 1I wojny swiatowej, potraktowang jako punkt odniesienia dla rozwazaf
dotyczacych dyplomacji Trzeciej Rzeczypospolitej, zawartych w nastgpnych artykutach. Autor
przedstawia koncepcje i dziatalno$¢ Jozefa Pitsudskiego oraz Romana Dmowskiego w latach
I'wojny $wiatowe; i ksztattowania si¢ granic Polski. Omawia inicjatywy polskiego MSZ, podej-
mowane dla zapewnienia mlodemu pafistwu bezpieczefistwa — od ukladéw z Francja i Ru-
munig w 1921 r., poprzez préby budowy regionalnych systeméw sojuszniczych w Europie
Srodkowowschodniej, az po pakt o nieagresji z ZSSR i deklaracj¢ o niestosowaniu przemocy
z Niemcami. Przechodzac do charakterystyki polityki zagranicznej polskiego rzadu na emi-
gracji, John S. Micgiel przedstawia jego losy na terenie Frangji, a nastgpnie Anglii, relacje ze
Zwigzkiem Sowieckim, prébe stworzenia konfederacji polsko—czechostowackiej, wreszcie
stosunki z rzadami angielskim i amerykafiskim. Charakteryzujac potozenie Polski po Il wojnie
§wiatowej, autor okresla jg jako panstwo formalnie niepodlegte, jednakze faktycznie pozba-
wione suwerennosci. To interesujgce studium, z wszelkimi walorami wia$ciwymi pracy o cha-
rakterze przegladowym, jest sita rzeczy do$¢ powierzchowne. Dyskusyjna wydaje si¢ réwniez
podjeta w nim préba nieco mechanicznego zestawienia polskiej polityki zagranicznej po 1918
i 1989 r., owocujgca sugestig o bardziej pokojowym i racjonalnym nastawieniu Tizeciej Rze-
czypospolitej wobec kwestii przebiegu jej granicy wschodniej. Jednakze sytuacja mi¢gdzynaro-
dowa Polski po I wojnie §wiatowej — otoczonej w wickszosci przez pafistwa jej niezyczliwe
badz otwarcie wrogie i prowadzace przeciwko niej dzialania wojenne — oraz odzyskujacej
niepodlegio§¢ po 1989 r., przy braku powaznych zagrozefi dla integralnosci terytorialne;j,
znacznie si¢ réznita, implikujgc odmienne metody dziatania.

Kolejne studium, autorstwa Louisy Vinton: Domestic Politics and Foreign Policy 1989-1993
ukazuje wzajemne relacje migdzy polityka zagraniczng i migdzynarodowa kondycja Polski
a jej wewnetrzng sytuacja polityczng. Autorka precyzuje, iz w pierwszej polowie lat dziewigé-
dziesigtych przed polska dyplomacjg staly trzy podstawowe cele: ugruntowanie odzyskanej
niepodleglosci, wprowadzenie pafistwa w polityczne, militarne i ekonomiczne struktury Eu-
ropy Zachodniej oraz ustanowienie przyjaznych stosunkow z sgsiadami, opartych na zasadzie
réwnosci i standardach migdzynarodowych. Rownocze$nie Louisa Vinton wyodrgbnia w la-
tach 1989-1993 cztery okresy, réZnigce sig, wobec ewolucji sytuacji mi¢dzynarodowej, sposo-
bem realizacji wyzej wymienionych celéw: do poczatkéw 1990 r., kiedy polska polityka zagra-
niczna podlegala ,,samoograniczaniu”, gdyz pozostawanic w Ukladzie Warszawskim i RWPG
wydawalo si¢ konieczng cena za mozliwo§€ przeprowadzenia reform wewngtrznych; lata
19901991, gdy ,,polski eksperyment” rozszerzyl si¢ na inne pafistwa—satelity Zwigzku Sowiec-
kiego, a dyplomacja Rzeczypospolitej zaczgla kierowac si¢ w stosunku do ZSSR zasada
»dualizmu®, tj. nawiazywania stosunkéw z emancypujgcymi si¢ republikami, ale tylko w takim
stopniu, ktory nie antagonizowat wladz na Kremlu; lata 1992-1993, charakteryzujace si¢
ograniczeniem mozliwosci oddziatywania Rosji na sytuacj¢ w Europie Srodkowowschodnie;j,
a zarazem podjeciem przez Polsk¢ $mielszych prob integraciji z Europa Zachodnia; wreszcie
okres od kofica 1993 ., kiedy Moskwa zaostrzyla swéj negatywny stosunek wobec rozszerzania
NATO, co w rezultacie zaowocowalo utworzeniem systemu Partnerstwa dla Pokoju. Analizu-
jac jednoczeénie wplyw polityki zagranicznej na wewnetrzng sytuacje polityczng w Polsce,
autorka odnotowuje wyksztatcenie si¢ obozéw tzw. przyspieszaczy i realistow oraz europej-
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czykéw i narodowcdw, ktbrych reprezentanci, podzielajac poglad o koniecznosci integracji
z Europg Zachodnig, réznili si¢ co do przewidywanej szybkosci i zakresu tego procesu.

Interesujgce sa w tekscie spostrzezenia dotyczace faktu, iz poczatkowo prekursorski,
nokraglostolowy” kompromis szybko stal si¢ przyczyna opdZnienia reform politycznych w Pol-
sce, odbierajac jej pozycj¢ lidera wérdd pafistw postkomunistycznych, dokonujacych przemian
ustrojowych. Jednakze autorka poprzestala tu jedynie na prostej konstatacji, nie probujgc
odpowiedzieé na pytanie o przyczyng diugowiecznosci ,,okraglostolowych paktéw” i rezygnu-
jac choéby z krytycznej analizy poczynaii gabinetu Tadeusza Mazowieckiego w tej mierze.

Autorem kolejnego artykulu: Safeguarding the Third Republic: Security Policy and Military
Reform jest Andrew Michta. W tekécie tym zarysowal on podstawowe zasady doktryny wojen-
nej Tizeciej Rzeczypospolitej. Podkreslil, iz odmiennie niz to bylo w okresie PRL, kiedy
wojsko bylo czgsto postrzegane jako gwarant narzuconego porzadku politycznego, podstawo-
wym zadaniem armii po 1989 r. stala si¢ obrona integralnosci terytorialnej panstwa i odzyska-
nej suwerenno$ci. Andrew Michta przedstawil réwniez og6lna strukturg i organizacje polskie-
go wojska oraz system dowodzenia i kontroli cywilnej nad sitami zbrojnymi. Poruszyt takze
zagadnienie stanu ich gotowo$ci bojowej i wyposaZenia, poziomu obronnodci kraju oraz
kondycji przemystu zbrojeniowego. Analizujac uczestnictwo Polski w programic Partnerstwo
dla Pokoju podkreslil, ze byto ono wynikiem przekonania spoleczenstwa i elit politycznych, iz
jest to jedynie etap na drodze do osiggnigcia petnego czlonkostwa w Pakcie Pétnocnoatlan-
tyckim. Autor dostrzegal przeszkody w szybkie] realizacji tego zadania przede wszystkim
w slabosci polskiej armii, wyrazajacej si¢ m.in. w przestarzalym uzbrojeniu, nasilajacych si¢
w Rosji tendencjach neoimperialnych oraz przedkladaniu przez NATO dobrych stosunkéw
z Moskwa ponad szybkie rozszerzenic wlasnej struktury militarnej i politycznej na obszar
Europy Srodkowowschodniej.

Studium: Warsaw's Ostpolitik: 4 New Encounter with Positivism, ktdrego autorem jest llya
Prizel, analizuje stosunki Rzeczypospolitej z jej wschodnimi sgsiadami w pierwszej polowie
lat dziewigédziesigtych. Tekst podkresla fenomen zgody narodowej wokol zasadniczych kie-
runkdw polskiej polityki zagranicznej, kontrastujacy z niestabilnoécig rzadéw po 1989 r.,
rozproszkowanym i sktéconym parlamentem I kadencii, ostrymi sporami dotyczacymi kwestii
ideologicznych, ustrojowych i spoteczno-gospodarczych, m.in.: pozycji Kosciola katolickiego
w paifistwie, wiasciwego dla Polski modelu demokracji i kapitalizmu, czy ksztattu ustawo-
dawstwa socjalnego. Autor wskazuje jednak, iz koncepcje polityki zagranicznej panstwa
polskiego niezaleznego od Rosji byly wypracowywane na dlugo przed odzyskaniem przez nie
suwerennodci zardwno w Srodkowiskach emigracyjnych, jak i opozycyjnych w kraju, co sprzy-
jato ich szybkiej i wzglednie bezkonfliktowe;j realizacji w warunkach niepodieglosci. Nastgp-
nie Ilya Prizel przechodzi do analizy stosunkéw Trzeciej Rzeczypospolitej z jej wschodnimi
sasiadami, podkreélajac, iz gtéwnym zadaniem, a zarazem wyzwaniem dla dyplomacji na tym
kierunku bylo przezwyci¢zenie historycznych sporéw w imi¢ budowy stabilnej wschodniej
Europy. Konstatuje, iz Polska moglaby przyspieszy¢ swa integracje z NATO i Unia Europejska
jedynie jako pafistwo utrzymujace przyjazne stosunki z Rosja, sprzyjajace jej wigczeniu w eu-
ropejskie systemy gospodarcze i polityczne.

Kolejny tekst: Looking West, autorstwa Arthura Rachwalda, jest wiaiciwie uzupetnieniem
studium Prizela. Charakteryzuje on bowiem przede wszystkim dziatania dyplomacji polskiej
na kierunku zachodnim oraz polityke pafistw zachodnich wobec Polski po 1989 r. Jego Autor
przedstawia poczynania rzadéw Tizeciej Rzeczypospolitej, zmierzajace do szybkiego wiacze-
nia panstwa w europejskie struktury militarne, polityczne i gospodarcze. Analizujac zagroze-
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nia dla polskich starafi o ,wejicie do Europy”, Arthur Rachwald dostrzega je m.in. w scep-
tycznej postawie Francji (zrazonej do Polski jej ,,proamerykafiskoscia” i bliskimi stosunkami
ze zjednoczonymi Niemcami); niecheci do rozszerzania NATO, a przede wszystkim Unii
Europejskiej ze strony ich ubozszych cztonkdw, obawiajacych si¢ zmniejszenia pomocy przy-
znawanej im w ramach wspomnianych struktur na rzecz nowych panstw czlonkowskich;
wreszcie w zbyt uleglej, jego zdaniem, polityce Standéw Zjednoczonych wobec Rosji. Jednak
biedy zauwaza réwniez po stronie krajéw kandydujacych, podkres§lajac np. brak wiasciwej
wspolpracy i koordynaciji w staraniach o wstapienie do Paktu PdInocnoatlantyckiego i Unii
Europejskiej, podejmowanych przez pafistwa tzw. Grupy Wyszehradzkiej. Autor podkresla,
iz jedynie rozszerzenie NATO i Unii umozliwitoby tym strukturom zachowanie ich dotychcza-
sowego prestizu i znaczenia.

Podsumowaniem refleksji historyczno—politologicznych, zawartych w ksigzce, jest stu-
dium autorstwa Ilyi Prizela: Conclusion. Idealism or Realism. Historical Dilemma or a False
Dichotomy? Autor charakteryzuje w nim polityke zagraniczng Tizeciej Rzeczypospolitej jako
efektywng i racjonalng, oparta na whasciwym rozpoznaniu ambitnych celéw strategicznych
i ograniczonych mozliwosci oddzialywania Polski na sytuacj¢ ogdlnoeuropejska. Ilya Prizel
podkresla rownoczesnie, iz w latach dziewigédziesigtych polozenie migdzynarodowe paristwa.
polskiego stalo si¢ bardzo korzystne. W odréznieniu od Drugiej Rzeczypospolitej, znajdujacej
si¢ pomigdzy Niemcami i Rosja Sowiecka (Zwiazkiem Sowieckim), ktére zagrazaty integral-
nosci terytorialnej, a zarazem niepodleglosci pafistwa polskiego, Polska po 1989 r. znalazla
si¢ na pograniczu zjednoczonej Europy Zachodniej — w ktorej Niemcy s3 jednym z podsta-
wowych czynnik6éw stabilizacji, a rownoczesnie konsckwentnym or¢downikiem przyjgcia no-
wych czionkéw w tym réwniez Trzeciej Rzeczypospolitej — i Rosji, ktdra pryncypialnie sprze-
ciwia si¢ rozszerzaniu NATO, wydaje si¢ jednak zbyt staba na podjgcie dziatan agresywnych,
nie pragnie przy tym destabilizacji porzadku europejskicgo, a wregez przeciwnie: dazy do
uzyskania w jego ramach satysfakcjonujacej pozycji. Autor podkre$la, iz Polska moze staé si¢
»frontowym” obszarem Europy zjednoczonej ,,przeciwko” Rosji, przejawiajacej skionnosci
neoimperialne i antydemokratyczne, lub pomostem pomigdzy Zachodem a demokratyczna
i wolnorynkowa Rosja, aspirujaca do wiaczenia si¢ w gospodarcze i polityczne struktury
ogblnoeuropejskie. Ilya Prizel uwaza, ze polska dyplomacja, elity polityczne i spoteczenstwo
powinny przewarto$ciowaé dotychczasowa ocen¢ Rosji jako zagrozenia dla niepodlegtosci
Polski i dazyé do ,,europeizacii” wschodniego sasiada, traktujac wejscie Trzeciej Rzeczypos-
politej w struktury militarne, polityczne i gospodarcze zachodniej Europy jedynie jako etap
prowadzacy do ich dalszego rozszerzenia na wschdd. Wedlug Autora, jedynie Europa $cifle
wspdlpracujaca z Rosja moze wyeliminowaé niebezpieczefistwa wynikajace dla Polski z jej
polozenia geograficznego — tym razem pomigdzy Paktem Pdlnocnoatlantyckim i Unig Eu-
ropejska a pafistwem rosyjskim, zastepujac je korzySciami natury ekonomicznej i polityczne;j.

Warto$§¢ ksigzki Polish Foreign Policy Reconsidered dla polskiego historyka i politologa
zawiera si¢ w trzech plaszczyznach. Po pierwsze, stanowi ona zbi6r interesujacych, skianiajg-
cych do refleksji, a niekiedy dyskusji, analiz polozenia migdzynarodowego Trzeciej Rzeczy-
pospolitej. Z drugiej strony autorami artykuféw opublikowanych w zbiorze s3 naukowcy
z kregu anglosaskiego, badz pochodzenia polskiego, ale przebywajacy stale na Zachodzie, co
sprzyjalo ujmowaniu omawianych zagadniefi z dystansem, a nickiedy spojrzeniu na sprawy
polskie ,,oczami Zachodu”. Wreszcie sady i oceny przedstawione w ksigzce — zardwno te do
dzi§ aktualne, jak i zdezaktualizowane przez szybki bieg historii — stanowig interesujace
$wiadectwo pogladéw na polityke zagraniczng Polski, Zywionych przez specjalistow w zakresie
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stosunkéw mig¢dzynarodowych, a zarazem reprezentantéw opiniotworczych krggédw na Za-
chodzie w pierwszej potowie lat dziewigédziesiagtych.

Przemyslaw Waingertner
Lodz

Maria Tomczak, Duch i wiladza. Intelektualisci podzielonych Niemiec wobec
parstwa i narodu, Poznaii 1996, Instytut Zachodni, ss. 251

Autorka podjeta temat réwnie wazny spolecznie, co i trudny. Aby odpowiedzie¢ na
postawione sobie pytania — ,,Czy w postawach intelektualistow lewicowych z NRD i RFN
wobec paiistwa i narodu istnialy jakie$ elementy wspblne? Czy uprawniaja one do tgcznego
traktowania niemieckich elit intelektualnych? Co bylo przyczyna niecheci intelektualistow
lewicowych do zjednoczenia Niemiec?” — nalezalo uzy¢ narz¢dzi wlasciwych badaniom
interdyscyplinarnym i, tym samym, wej$¢ na teren nieomal zupeinie nie uprawiany i na ogot
nicznany réwniez historykom wspoéiczesnosci.

Materig rozprawy — na domiar ,,zfego” -— stanowi §wiadomos¢, i to Swiadomos¢ zbiorowa
(gtéwnie pisarzy), poddajaca si¢ — jak wiadomo — tylko tak zwanym analizom jakoSciowym.
A te przynoszg wyniki bardzo niepewne. Jest plynna granica migdzy trafnoscig i blgdem,
stwierdzeniem naukowym i mitem, prawda i falszem.

Sam przedmiot pracy zatem, niezaleznie od jej naukowego poziomu, przesadzit o dysku-
syjnym charakterze uzyskiwanych rezultatéw. Proba oceny tego rodzaju rozpraw z pozycji
»prawdy historycznej” — co wielu historykom ciagle si¢ przydarza — prowadzitaby donikad.
W analogicznych wypadkach dzietlo — jak i ostatnie do§wiadczenie wlasne mi podpowiada —
w najlepszym razie zdane jest na osgdzanie wedlug regut tzw. prawdy socjologicznej (prawda
jest to, co za taka zostanie uznane przez wigkszo$¢ ekspertéw) lub tzw. prawdy artystycznej
(prawdy czytelnikow). W tak szczegdlnej sytuacji rowniez recenzent rozprawy Marii Tomczak
nie powazy si¢ na to, by jednoznacznie warto§ciowac i orzeka¢. Niemniej jednak korzystajac
z okazji do dyskusji, a okazj¢ daje ksigzka wyborna, chciatbym poddaé pod rozwageg niektore
spostrzezenia i sugestie.

Zacznijmy od uwagi dotyczacej tytulu. Zapewne warto by go dopetni¢ choéby w taki oto
sposdb: ,Intelektualisci (...) wobec pafistwa i narodu” (w §wietle opublikowanych materiatéw
wlasnych). Rzecz nie tylko w tym, Ze poszerzony tytut ksigzki bytby bardziej adekwatny do jej
tresci, a zarzucanie podstawiec dokumentacyjnej nickompletnodci (m.in. braku archiwaliéw)
nie miatoby racji bytu. Uzupelniony tytut — co wazniejsze — mdglby sprzyja¢ bardziej
precyzyjnemu okresleniu merytorycznych ram studium. W zasadzie prébuje sig odtwarzaé te
dziatania polityczne, ktére sa realizowane publicznie poprzez wykonywany zawdd intelektu-
alisty (zawdd pisarza, rzadziej artysty, sporadycznie uczonego). Piszac prace, Autorka abstra-
howala szczg$liwie od zapowiedzi wyartykutowanych we wstepie do§é niejasno i na wyrost'.
Niemniej jednak mozna odnie§é wrazenie, ze tu i 6wdzie brakowato pewnodci, czy celem
i zadaniem opracowania ma by¢ odtwarzanie podstaw rzeczywistych (,,prawdziwych”), czy
tych przedstawionych przez samych intelektualistdw, a wigc auto— i metapostaw. Ksigzka

! Zapowiada sig opisanie ,,postaw spofecznych i politycznych” intelektualistdw, ich ,,dzialan politycznych”
(wszelkiego rodzaju?), wybranych ,zachowan i wypowiedzi [najbardziej] ksztattujacych klimat politycz-
ny”, ich ,,aktywnosci politycznej i pogladéw” (s. 8-10).



