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Postawy Polonii bulgarskiej w dwéch
wojnach swiatowych

Skala patriotyzmu skupisk polonijnych na swiecie, ich stosunek do Polski i Polakéw, nie
zalezy od wielkoci danego Srodowiska polskiego. Przykiadem moze byE Polonia bulgarska
w czasie obu wojen §wiatowych.

W pordéwnaniu z innymi byla to Polonia niewielka. Na przelomie lat 1914 i 1915 liczyta
zaledwie 160 os6b, w 1918 — ok. 200'. Jednakze dane te z cala pewnoscig byly zanizone. Nie
uwzglednialy one w pelni stosunkowo licznej grupy imigrantdw przybylych tu w poszukiwaniu
pracy po wojnach batkafiskich, obywateli rosyjskich, ktérym wojna uniemozliwila powr6t do
domoéw, b. jeicow — Polakow z armii carskiej, a wreszcie — zrodzonych juz na emigracii dzieci
i wnukéw wychodZcow polskich, czesto z malzefistw mieszanych, ale na ogol Swiadomych
swoich zwigzkoéw z Polska.

Skupisko to niemal w caloéci uksztattowalo si¢ na nowo po wojnie rosyjsko-tureckiej lat
1877-1878. Przez dlugi czas jego trzon stanowili uczestnicy kolejnych ruchéw powstaficzych
i rewolucyjnych, az po rewolucje 1905 r. Znaczna grupe tworzyli Polacy — Zolnierze i ofice-
rowie armii rosyjskiej okupujacej Bulgarig, ktérzy pozostali w tym kraju po zakoficzeniu
stuzby. Liczne takze bylo grono fachowcéw — lekarzy, prawnikéw, inzynierdw — werbowa-
nych przez wladze butgarskie w calej Europie w celu zaspokojenia najbardziej elementarnych
potrzeb kadrowych nowo tworzonych instytucji?.

W rezultacie prezentowata ta Polonia stosunkowo wysoki poziom wyksztaicema iwynika-
jacy z niego ponadprzecigtny status zawodowy i spoleczny, czgsto, choé nie zawsze, polaczony
z dobrymi warunkami materialnymi. Polacy lub — pdZniej — ich dzieci zajmowali stanowiska
kierownicze w sgdownictwie i wladzy wykonawczej, odgrywali czolowe role w gospodarce,
stuzbie zdrowia, prasie, o§wiacie i sferze kultury. Dawni rewolucjonisci nie traktowali juz na
og6l Bulgarii jako odskoczni do walki o wolno§¢ narodows i spoteczng Polski. Piclggnujac
idee powrotu do niej po ustgpieniu zaborcéw, w gruncie rzeczy zakotwiczyli si¢ juz w tym

' Archiwum Pafistwowe w Krakowie (dalej APK), Naczelny Komitet Narodowy (NKN), sygn. 29, Akcja
NKN w krajach batkaiiskich 1915-1918, raport T Grabowskiego z Sofii z 17 VII 1915 r., 5. 41; ,,Dziennik
Poznanski” z 24 IX 1918 r.

* Z. Klejn, Udzial Polakdéw w budowie i eksploatacji infrastruktury komunikacyjnej w Bulgarii, ,Studia
z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej” 1997, XXXII.
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batkaiiskim kraju na stale, zachowujac petng lojalnosé wobec Butgarii i identyfikujac si¢ z jej
postulatami narodowymi (jak np. w kwestii macedoiiskiej).

W jednym tylko réznili si¢ od podzielonego politycznie spoleczefistwa bulgarskiego, ktdre
realizacje tych postulatéw wigzalo z protekcja Moskwy, Wiednia czy Berlina— byli jednolicie
antyrosyjscy (co wynikalo z kombatanckie]j przeszlo§ci, jak i z racji pochodzenia, w znacznej
czgsci — z zaboru carskiego) i w tym samym stopniu — antyniemieccy. Z tym, ze Austro-W¢-
gry spotykaly si¢ z troch¢ mniejszg niechgcia, a to z powodu autonomii Galicji, z ktora Polonia
bulgarska utrzymywala oZywione stosunki i tam niekiedy ksztalcila dzieci, a nieliczni nawet
osiedlali si¢ w niej u schytku zycia®.

‘Wybuch wojny §wiatowej postawit przed ta spokojna, ustabilizowang i zwolna dorabiajgca
si¢ Polonig niespodziewanie trudne zadania. Stanowily one dla niej jakby nowy, po uplywie
dziesiecioleci, egzamin zbiorowy z patriotyzmu. Przystapila do niego bez wahania.

Przede wszystkim ta nieliczna w koficu kolonia polska rozwingta na niezwykle szeroka
skale akcje pomocy dla Polakéw wzietych do niewoli buigarskiej na froncie rosyjskim. Poprzez
swa reprezentacje — Polskie Towarzystwo Wzajemnej Pomocy* — wyjednata zwolnienie ich
z obozéw, udzielata regularnej pomocy materialnej, zapewnila im dach nad glowa i prace
w cukrowniach, budownictwie drogowym i rzemio§le. Wezedniej zas, przy poparciu wplywo-
wego ambasadora Austro-Wegier w Sofii, Adama Potockiego, udalo si¢ anulowaé w stosunku
do Polakéw wywodzacych sig z Krolestwa Polskiego nakaz wydalenia poddanych rosyjskich
z Bulgarii. Argumentowano, ze poddanstwo to zostalo im narzucone bezprawnie, poniewaz
Kongres Wiedenski powolal w 1815 r. odrgbne Krodlestwo Polskie nie bedace prowincja
rosy)ska. Rowniez i tej grupie Polak6w, ktorych wojna zatrzymata niespodziewanie w Bulgarii,
Polonia zapewnita niezbedne warunki do przezycia.

Jednoczes$nie Polonia ta zaingaugurowala wiréd spoleczefistwa bulgarskiego zbieranie
datkow dla 0sdb dotknigtych wojna w Polsce. W tym celu powolano Polsko-Bulgarski Komitet
Pomocy dla Ofiar Wojny w Polsce, na ktorego czele stanat prok. Roman Soczyfiski. Sam tylko
polsko-bulgarski wieczor literacko-muzyczny, urzadzony staraniem pierwszych dam Sofii
wiosng 1915 r., przyniost znaczng na owe czasy sume 7500 lewéw, za co Henryk Sienkiewicz,
jako prezes Gléwnego Komitetu Pomocy w Szwajcarii, przestal specjalne podzigkowanie.
AktywnoS§¢ S§rodowiska polskiego na rzecz zlagodzenia skutkdw wojny w swojej ojczyZnie
Zyskata uznanie oficjalnych czynnikéw w postaci dare pieni¢znego przekazanego przez cara
Ferdynanda dla kolonii polskiej w Sofii z okazji Wielkanocy 1918 r.?

Tego rodzaju pomoc Polonia §wiadczyta rodakom przez caly okres wojny, a nawet bezposred-
nio po niej. Najbardziej spektakularnym tego przyktadem s3 polsko-bulgarskie komitety pomocy
uchodicom polskim z Rosji dziatajace w Sofii i Warnie w latach 1920-1921. Tulacze, uciekajacy
przed okropnosciami rewolucji na Ukrainie, wyniszczeni, wyzyskiwani i okradani na statkach
krazacych po morzu Czarnym, znajdowali w Warnie pierwszy spoczynek, Zzywno§¢ i odziez, wyjed-

* Z. Klejn, Udzial Polakéw w pafistwowym i narodowym odrodzeniu Butgarii (1877-1914), Warszawa
1994, maszynopis, passim.

* O genezie i historii Polskiego Towarzystwa Wzajemnej Pomocy Z. Klejn, Jedyna organizacja Polonii
bulgarskiej (1888-1946), ,,Przeglad Polonijny” 1996, nr 4(82).

* 'W. Zembrzuska, Czterdziestolecie placowki polskiej na Batkanach, ,Ruch Stowiafiski” 1929, nr 2, s. 73;
E. Damianowa, Spoleczeristwo bulgarskie wobec sprawy polskiej (1914-1918), ,,Z. Dziejéw Stosunkdw
Polsko-Radzieckich i Rozwoju Wspolnoty Pafistw Socjalistycznych” 1980, XXII, s. 9; ,,Wiadomosci
Polskie” 1916, nr 68, s. 3; ,,Monitor Polski” 1918, nr 49, s. 3.
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nane przez te komitety u wiadz bulgarskich i okupacyjnych wojsk francuskich. Po trwajacym
czgsto wiele tygodni pobycie na ziemi bulgarskiej udawali si¢ do kraju koleja, napotykajac na
calej trasie az do granicy serbskiej czy rumuiiskiej Zywno$¢ i punkty sanitarne.

Tak rozlegta pomoc umozliwity powazne sumy zebrane w bulgarskich bankach i przedsie-
biorstwa oraz u oséb prywatnych, a takze w postaci Swiadczefi w naturze. M. in. Bulgarskie
Koleje Paristwowe nie tylko przyznaly uchodzcom wolne przejazdy, ale takze lokale dworcowe
na kwarantanng, izby chorych i stoléwki oraz wagony sanitarne i Zywieniowe, oczekujgce na
nich na stacjach posrednich, W sumie w ciggu tych dwoch lat kosztem niewymiernego wysitku
Polonia bulgarska udzielita takiej pomocy w Warnie, Sofii i na trasach przejazdu az 10 ty-
sigcom Polak6owS,

Nie zaniedbano takze dziatalnosci politycznej. Juz w pierwszych dniach sierpnia 1914 r.
Polacy zamieszkali w tym kraju zrozumieli, Ze nadeszta wymarzona dla loséw Polski godzina
— zaczynala si¢ wojna ludéw, w ktorej zaborcy skoczyli sobie do gardet. Polonia uznata wigc
za swoj obowiazek jak najszersze informowanie spoleczefistwa neutralnej na razie Bulgarii
o losach Polski i polskich postulatach narodowych.

Podijeli tg dzialalno$¢ przede wszystkim dziennikarze polscy — Jan Grzegorzewski
(1848-1922) i Wanda Zembrzuska (1889-1946). Pierwszy byt dlugoletnim korespondentem
prasy polskiej na Batkanach, publicysta, ktéry poswiecit Bulgarii setki, a moze i tysigce
korespondencji, szereg ksigzek i broszur, byt tlumaczem literatury bulgarskiej na jezyk polski,
wreszcie - naukowcem, prowadzacym w Sofii od poczatkéw stulecia Polska Stacjg Naukowsa
na Wschodzie ,,Hyacintheum”. Byl cztowickiem znanym w Srodowiskach opiniotwérczych
Bulgarii i powszechnie szanowanym za popularyzowanie tego kraju w §wiecie oraz za popie-
ranie bulgarskich postulatéw na forum miedzynarodowym.

Reprezentujgca za§ trzecie pokolenie Polakéw w tym kraju Wanda Zembrzuska, wybitnie
uzdolniona i wyksztalcona, zaliczana byta do czeléwki dziennikarzy bulgarskich, pracujac
m.in. w wielkonakladowym i miarodajnym dzienniku ,,Mir”, w popularnym ,,Dnewniku”
iw ,Echo de Bulgarie”, a takze regularnie pisujac do gazet polskich w Warszawie, Krakowie
i Wiedniu. Poczawszy od cyklu artykutéw o Polsce, ktére zdazyla zamieicié juz w sierpniu
1914 r. w ,,Dnewniku”, Zembrzuska przez wigkszo$¢ lat wojny niezmordowanie wykorzysty-
wala famy prasy bulgarskiej dla sprawy polskiej lub wspdlnie z Grzegorzewskim inspirowata
swych sofijskich kolegéw do uruchomienia istnej Jawiny materiatéw o Polsce.

Wspdlpraca obojga dziennikarzy ulegla zakioceniu wkrétce potem, gdy Zembrzuska
zostala nieoficjalng przedstawicielkg Biura Prasy Naczelnego Komitetu Narodowego w Kra-
kowie. Grzegorzewski nie chcial bowiem zaakceptowaé proniemieckiego w istocie kursu
NKN. Zgodny tu byt z nestorem demokratéw polskich Zygmuntem Mitkowskim (T. T Jezem).
Wiasnie w tym okresie (18 lutego 1915 r.) sofijski ,,Mir” opublikowat list otwarty Jeza do
Franciszka J6zefa 1: ,,Wasza Cesarska Mo$¢ wzywa nas, abySmy walczyli u boku wojsk nie-
mieckich, ktdre sa pod pruska komenda — tych Prus, ktére zawsze dawaly przykiad nieludz-
kiego prze§ladowania Polakéw. Czyz mozna wymysleé bardziej haniebny motyw w przypadku
interesu pruskiego orgza?” Takie stanowisko nie dawato si¢ pogodzi¢ z koncepcjg tworcow
Legionow. ,,Wspoélnie z panem Grzegorzewskim pracowaé nie mogg” — pisala Zembrzuska
do dr. Tadeusza Grabowskiego w NKN’.

¢ Z. Klejn, Poisko-Bulgarski Komitet Pomocy UchodZcom Polskim z Rosji, w: Encyklopedia emigracji
polskief i polonii (w druku).
" E. Damianowa, s. 10; APK, NKN, t. 28, passim.
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Ta okoliczno$¢ dala Grabowskiemu w rok pdzniej pretekst do zdyskredytowania catego
wysilku Polonii. W artykule zamieszczonym w piotrkowskich ,,Wiadomosciach Polskich”
(or 68 z 1916, s. 2) ocenil ich akcjg jako ,,czysto prywatng”, pozbawiong charakteru ,,Swiado-
mego, zorganizowanego i celowego dzialania politycznego”. Wing za to obarczal sytuacje
w kolonii polskiej, zgrupowanej giéwnie w Polskim Towarzystwie Wzajemnej Pomocy w Sofii,
ktéra to Polonia ,,zdezorientowana sprzecznymi wiadomosciami z Warszawy i Krakowa ule-
gala jeszcze wickszemu zamgtowi pod wplywem tendencyjnych inspiracji, szerzonych przez
pewna grupe politykéw polskich, dzi§ biwakujacych nad News, Moskwg i Dnieprem”.

Czytajac te stowa, nie mozna si¢ oprzeé pewnemu zdziwieniu. Czyzby autor, niezaleznie
od swoich pogladéw politycznych, nie byt §wiadom, Ze taki donos w oficjalnym organic NKN
moégl w owym czasie nies¢ za soba nie catkiem przyjemne nastgpstwa dia Polakéw w Bulgarii,
ktora znajdowata si¢ wlasnie w stanie wojny z Rosja? Grabowski bazowat na tym, ze w klu-
czowej sprawie — odbudowy panistwa polskiego — bulgarski rzad i wigkszo§¢ opinii publicznej
reprezentowali tendencje proaustriacka i proniemiecka®. Stala ona w sprzecznosci z ideg
powstania w pelni niepodleglej, suwerennej Polski, ktérej hotdowata Polonia bulgarska,
pokiadajaca nadzieje nie w Rosji, jak to imputowal jej rozsierdzony Grabowski, lecz w pan-
stwach Ententy. Nie byl zreszta konsekwentny, twierdzac zaraz potem, ze po jego przyjezdzie
do Sofii w czerwcu 1915 r. i dzicki powstaniu stalej Ekspozytury Biura Prasy NKN pod jego
kierownictwem ,,przecierajg si¢ mgly uprzedzefi i metnych orientacji” i ,zaczyna si¢ wylaniaé
coraz liczniejsza grupa ludzi, ktorzy przykladaja rgke do wspdlnej orientacji”. W istocie byt to
tylko wyraz nadziei na rozbicie jednolitej dotad postawy Polonii.

Tadeusz Stanistaw Grabowski (1881-1975) byt postacia ztoZong. Z zamifowania i przygo-
towania naukowiec (historyk literatur stowiafiskich®), z temperamentu — polityk i dyplomata,
odegral wybitna role w stosunkach polsko-bulgarskich pierwszej éwierci XX w. Jego dorobek
bulgarystyczny liczy 73 pozycje, z ktdrych niemal polowa powstala w jezyku bulgarskim.
Wiosng 1915 r. NKN deleguje go do utworzenia Ekspozytur Biura Prasy w Stambule i Sofii.
Po poitoramiesigcznym pobycie w osmaiiskiej stolicy Grabowski w niejasnych okolicznosciach
zmuszony zostaje do przerwania tej misji i salwowania si¢ ucieczkg z paszportem bulgarskim
na nazwisko Stanko Karadzow.

Fakt ten wywoluje kolejne znaki zapytania, w latach 1910 i 1911 bowiem nazwiskiem tym
Grabowski podpisywat swe korespondencje z Sofii, a sam Karadzow — wedlug niego — byt
autentycznym bulgarskim studentem, poznanym w Wiedniu, ktdry zgingé miat dopiero w woj-
nie balkaniskiej 1912 r. Przed$miertny list Karadzowa poréwnujacy losy Polski i Bulgarii
Grabowski publikowal kilkakrotnie. Wynikato by z tego, ze niedoszly kierownik Ekspozytury
w Stambule juz wezesniej zaopatrzyl sig (w Sofii?) w paszport niezyjacego przyjaciela badz tez
dostarczyly mu ten dokument do Stambutu jakies stuzby (austriackie?), postugujac sie fikcyj-
nym nazwiskiem stanowiacym jedynie pseudonim Grabowskiego (opisujgc t¢ operacjg, Kot
uzywa terminu ,,zostat przerzucony do Bulgarii”'?).

W uruchomionej przez niego we wrzesniu 1915 r. ekspozyturze sofijskiej dzialaty pocza-
tkowo Wanda Zembrzuska jako kierowniczka Polskiego Biura Prasy, nauczycielka Zofia
Rzepecka, sprawujaca funkcje maszynistki (pdZniej doszta do niej Maria Rzepecka, a ich

8 E. Damianowa, s. 27.

? . Rusek nadaje mu z tej przyczyny miano ,wielki stowianofil”. J. Rusek, Bulgarystyka w Uniwersytecie
Jagielloriskim, w: Od Wisly do Maricy 681-1981, Krakoéw 1981, s. 117.

'® W, Kot, Tadeusz Stanisiaw Grabowski — buigarysta, w: Od Wisly do Maricy..., s. 155.
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ojciec, Wactaw Rzepecki, stat si¢ wspolpracownikiem terenowym Biura w Tyrnowie, gdzie
pracowal przy planie regulacji miasta), urzednik ubezpicczeniowy Kazimierz Stein (referent
prasy niemieckojezycznej), Wactaw Chorembalski (jego brat, art. plastyk Roman, zostat
wspolpracownikiem terenowym w Warnie), muzyk Stefan Laszewski oraz 17-letni brat Wandy
~— Tadeusz Zembrzuski, wéwczas uczen 8 klasy kolegium francusko-bulgarskiego w Plowdi-
wie. W sktad Biura, liczacego ostatecznie 20 wolontariuszy, wchodzit takze dziennikarz
bulgarski Christofor Iwanow — wychowanek polskiego kolegium 0o. zmartwychwstaficow
w Adrianopolu oraz inni Polacy. Traktowali oni t¢ placowke jako kaleka wprawdzie i falszywie
zorientowang politycznie, ale na razie jedyna reprezentacje Polski w tym kraju. Wiréd nich
byl przewodniczacy PTWE, prokurator bulgarskiego Najwyzszego Trybunatu Administracyj-
nego, Roman Soczyniski, ktdry zajat si¢ kontaktami z wladzami i dworem carskim.

Dzieki m.in. stosunkom dziennikarzy zatrudnionych w Biurze udalo si¢ w latach 1915-1916
zamieéci¢ w 22 dziennikach sofijskich ponad pot tysiaca artykuléw, depesz, korespondencii,
informaciji i notek historycznych dotyczacych Polski. Co czwarty materiat wyszed! spod pi6r
bulgarskich politykéw i dziennikarzy. Najwigkszy w tej dziedzinie impet przypada na drugg
potowe 1915 r., kiedy to ukazalo si¢ ok. 300 takich materiatéw!!. Nie udato si¢ tego powtérzyé
w roku nastepnym, pod koniec ktérego nastapilo zreszta przejciowe zamkniecie Biura.

Grabowski powraca do Sofii w polowie 1917 r. juz jako oficjalny delegat Rady Stanu
Kroélestwa Polskiego. Jednym z pierwszych jego krokéw bylo uruchomienie periodyku ,,Potski
bjuleten” drukowanego tylko po jednej stronie arkusza. Dzicki temu redakcje gazet bulgar-
skich mogly wycina¢ sobie poszczegdlne materialy i od razu przesylac je do drukarni. Od
1918 r. czasopismo ukazywalo sig¢ regularnie jako ,Poiski pregled — Przeglad Polski”,
a z chwilg powolania Towarzystwa Polsko-Bulgarskiego w Sofii (15 XII 1918 r.) stalo si¢ jego
organem pod nazwa ,,Polsko-bylgarski pregled — Przeglad Polsko-Bulgarski” (1919-1925,
a z przerwami do 1935 r.).

Wazna inicjatywa Grabowskiego byto ogloszenie przy koficu 1915 r. odezwy do inteligencji
bulgarskiej w sprawie poparcia postulatu odbudowy pafistwa polskiego' Rozestano wtedy
kwestionariusze oraz 16-stronicows broszure Gios polski do niezaleznej Bulgarii, omawiajaca
sto lat walki z zaborcg rosyjskim i stosunek Polakéw do narodu bulgarskiego.

Odpowiedzi przyszly od 32 0s6b, gléwnie dziennikarzy (11), uczonych (10) i literatéw (6).
Zawiedli politycy — odezwato sig¢ zaledwie odmiu. Jak mozna bylo przewidzie¢, wszyscy
(z wyjatkiem jednej odpowiedzi wymijajacej) opowiedzieli si¢ za prawem Polski do samodziel-
nego bytu, chociaz — zdaniem wickszosci respondentéw — w zaleznosci od ktéregos z mo-
carstw. Tylko 15 uczestnikéw zaprezentowalo horyzont szerszy niz aktualna koniunktura
polityczna, uznajac prawo naszego kraju do bezwzglednej niepodleglosci. Choéitu dat o sobie
zna¢ spetryfikowany od stu lat uklad: tylko 11 oséb postulowato likwidacje granic zaborczych
i zjednoczenie Polski.

Uznanie budzi duza aktywno$¢ Grabowskiego w dziedzinie wydawniczej. Byly to prawie
wylacznie publikacje jego pi6ra, popularyzujace nasz kraj w spoleczefistwie bulgarskim. Tylko

" Ankieta bulgarska w sprawie polskief (1915-1916) zebrana staraniem Ekspozytury Biura Prasowego NKN
w Sofii. Wydal, wstepem i obja§nieniami opatrzyl T S. Grabowski, Piotrkéw 1917, s. XIII; ,,Wiadomosci
Polskie” 1916, nr 68, s. 3.

12 Celem bylo ,,obudzenie dyskusji nad sprawg polska, zainteresowanie Polska, jej losem i przyszloscia
inteligencii bulgarskiej, szczeglnie $wiata politycznego, uczonego i dziennikarsko-literackiego” (Ankie-
fa..., s. XIII). :
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w 1916 r. ukazal si¢ wiec jego zarys stosunkéw polsko—bulgarskich od XV w. oraz przeglad
udziatu Polakéw w walkach o niepodleglosé Bulgarii (Bylgari i polaci, ss. 184), ombwienie
roznych wariantéw rozwigzania sprawy polskiej (Za bydeszteto na Polsza, ss. 82) oraz popula-
ryzacja Legion6w (Polskite Legioni, technija proizchod, organizacja, charakter i zadaczi, ss. 32).

Jeszcze w tym pierwszym- okresie pracy Ekspozytury Grabowski staral si¢ o dostgp do
czolowych politykéw bulgarskich, aby uzyskaé od nich wypowiedzi popierajace rozwigzanie
sprawy polskiej w wersji reprezentowanej przez NKN. Juz w listopadzie 1915 r. zostat przyjety
przez premiera Wasila Radostawowa, ktéry we wspomnianej ankiecie stwierdzil, iz ,,dazenia
polskie caly nardd bulgarski uznaje jako najzupelniej stuszne i uzasadnione”, nie omieszkajac
przy tym podkre§lié zyczliwego dla Polakdw stanowiska Austrii i Niemiec.

To ogdlnikowe stwierdzenie nie obligowalo wprawdzie Buigarii do niczego, ulatwilo
jednak Grabowskiemu poruszanie si¢ po oficjalnej Sofii. Zaaranzowato tez regularne spotka-
nia reprezentanta NKN, a pdZniej tez przedstawiciela Tymczasowej Rady Stanu, z bulgarskim
premierem. Fatwos$¢ dotarcia na szczyty bulgarskiej wladzy Grabowski zawdzigczat zapewne
w duzym stopniu Romanowi Soczyfiskiemu, do niedawna wybitnemu dziataczowi partii libe-
ralnej (stronnictwa Radostawowa) w Plowdiwie, popularnemu tamtejszemu adwokatowi,
ktorego po objeciu rzgdoéw premier powotal na jedno z najwyzszych stanowisk w sadownictwie
— prokuratora NTA (Trybunal mial m.in. uprawnienia §ledcze wobec czionkéw rzadu, a jego
wyroki byly ostateczne).

Jednoczeénie Ekspozytura Biura Prasy od samego poczatku spotykala si¢ zwszechstronna
pomoca posia Austro-Wegier w Sofii, Adama Tarnowskiego. Cieszy! si¢ on w kregach rzado-
wych wielkim uznaniem, m.in. dzigki aktywne;j roli, jaka odegrat we wciggnigciu Bulgarii do
wojny po stronie paistw centralnych'. Misja Tarnowskiego w Bulgarii zakoficzyla si¢ jednak
jesienia 1916 r. Jego wyjazdu nie mégl przeboleé przedstawiciel Tymczasowej Rady Stanu,
w odrdznieniu od austriackiego ambasadora nie majacy przeciez rangi oficjalne;j. ,,Brak jego
osoby i pomocy — pisal T Grabowski o Tarnowskim w pierwszym po powrocie do Sofii
raporcie z 28 czerwca 1917 r. — daje mi si¢ odczuwaé na kazdym kroku. Ambasada austro-we-
gierska (...) przez szereg lat byla najpigkniejsza placéwka polskosci. Utrata tej plac6wki
powoduje cale masy trudnosci i ktopotow™.

Tym bardziej, ze nadal nie mdgt liczyé na pomoc Polonii, a przeciez niektérzy jej przed-
stawiciele dysponowali okre§lonymi wplywami w tym kraju. Jego konflikt z tutejszymi roda-
kami rozpoczal si¢ jeszcze w 1910 r., kiedy to Grabowski opublikowal w Krakowie az dwie
broszury, stanowiace panegiryki wystawiajace czolowego rusofila bulgarskiego, Stefana Bob-
czewa. Grabowski przechodzit w nich w istocie do porzadku dziennego nad jego, delikatnie
mowigc, obojetnym stosunkiem do sprawy polskiej niepodlegtosci. Bobezew miat by wlasnie
gospodarzem zblizajacego si¢ Zjazdu Slowianskiego w Sofii, ocenianego jako instrument
polityki rosyjskiej. Przygotowywana manifestacja budzita zdecydowany protest najwybitniej-
szych tworcow bulgarskiej kultury. Réwniez spoleczefistwo polskie trzech zaboréw bylo
solidarne w bojkocie tej promoskiewskiej imprezy. Dla wszystkich wige bylo jasne, Ze podjeta
przez Grabowskiego gloryfikacja przyszlego przewodniczgcego obrad sofijskich miata na celu
przetamanie oporu Polakéw wobec Zjazdu w Sofii.

13 J. Tomaszewski, Kwestia polska w polityce Bulgarii w latach 1916-1918, ,,Zeszyty Naukowe INP” 1983,
passim; W. Stepniak, Obecnos¢ polska w Bulgarii i w innych paristwach balkariskich w czasie I wojny
Swiatowej, w: Polska~Buligaria przez wieki XVII-XX, Warszawa 1991, s. 65.
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Zamiar ow nie powiddi si¢ Grabowskiemu. Na zjeidzie nie bylo delegacji polskiej.
Przyjechato jednak trzech Polakéw w charakterze korespondentéw prasowych (w tym Gra-
bowski) traktowanych przez prezydium Zjazdu i opini¢ publiczng jak delegaci czy nawet
goscie honorowi. Stwarzato to okazj¢ do wiaczania imienia Polski w ramy najrozmaitszych
manifestacji stowianofilskich, co budzito'zdecydowany sprzeciw i rozgoryczenie miejscowej
Polonii. W czasie tego pobytu Grabowski podjal nawet, chwalebna skadingd, inicjatywe
ozywienia PTWP, ktore wtedy popadto w stagnacje. Jednakze Polonia uznala owg probe za
podejrzang z powodu uczestnictwa w tej akcji potgpianego ,rusofila”,

W czasie wojny, kiedy to Grabowski reprezentowat opcje proaustriacka, probowat sie
tlumaczy¢, ze broszury o Bobczewie pisal przed poznaniem roli, jaka ten cztowiek odegrat
w sprawie polskiej, przyznajac, ze ukazat go w ,,w jednostronnym, niepelnym §wietle”, a nawet
— przyznawat — Ze byla ta sprawa ,,zepchnigta przez samo prezydium zjazdu (...} do rzedu
wewnetrznych zagadniefi Rosji, wygnana i upokorzona”. Jednakze najwyrazniej nie wiedziat
0 tym w czasie Zjazdu ani tez nawet po nim. Polonia bulgarska zapamietala niezwykle
obszerne sprawozdanie z tych obrad, ktdre zamiescit w praskim ,,Slovanski’'m Ptehled’zie”
(12, 1911), czasopismie stojacym twardo na pozycjach neoslawizmu. Uczynil to juz po publi-
kacji Jana Grzegorzewskiego na tamach ,,Swiata Stowiariskiego” (t. 1, 1911, s. 185-191), ostro
krytykujacej zachowanie si¢ Grabowskiego na tym Zjezdzie. Miody i ambitay ,,sympatyk
stowiafiszczyzny” odczut to bardzo boleénie i urazg¢ zachowat do kofica. Tacy, jak Grzegorzew-
ski — uskarzat sig — ,gotowi s3 na wszystko”'>.

Wkrétce tez po objeciu placowki NKN w Sofii oskarzyl Grzegorzewskiego o sabotaz
sprawy polskiej. Chodzilo o werbunek do Legiondéw, ktéry ten popularny wiréd Polonii
dziennikarz i uczony poczatkowo popari, ale wkrétce, po ekscesach wajsk niemieckich w Kré-
lestwie Polskim, podjal agitacj¢ przeciwko wstepowaniu do tej formacji. W rezultacie cz¢s§é
ochotnikéw wycofata sie, a niektdrzy z nich wstapili do oddzialéw polskich tworzonych we
Francji, jak np. 50-letni aptekarz J6zef Rosenbaum, przebywajacy w Bulgarii od 1893 r. Ilu
ostatecznie wybralo Legiony, trudno odgadnaé. Grabowski twierdzif, ze spos§rdd 20 ochotni-
kéw — kilkunastu. Skadinad jednak wiadomo, iz z Butgarii i Turcji wyjechalo do Legiondw
lacznie 16 os6b, a Polonia turecka byta jednak wowczas od buigarskiej 300 razy liczniejsza’®.

To spektakularne niepowodzenie Grabowski relacjonowat w raportach dla NKN jako
przejaw rusofilskiej postawy Polonii, ktéra miala przyjaé ze wegledéw koniunkturalnych
~Starajac si¢ dopasowac do ogdlnego tonu™ (raport nr 1 sporzgdzony jeszcze przed wejéciem
Bulgarii do wojny). W marcu 1916 r., poirytowany, nic zawaha si¢ nawet, jak to juz wspomnia-
tem, publicznie ja oskarzyé o uleganie inspiracji z drugiej strony frontu. Za gléwnego wino-
wajce tej sytuacji uwazat prezesa jedynej organizacji polskiej w tym kraju, R. Soczyfiskiego.
Pod przewodnictwem Soczyiskiego, jak czytamy w jednym z listéw Grabowskiego do kraju,

4 T Grabowski, S. S. Bobczew, historyk, publicysta i slowianaofil bulgarski, Krakdw 1910; tenze, S. S. Bob-
czew, historyk prawa bulgarskiego, Krakéw 1910; R. Manafowa, Kultura i politikata, Sofia 1987, s. 239,
W. Zembrzuska, Czeteridesetgodiszen ziwot na Polskoto drutestwo na Batkanite, w: A. Monedzikowa,
Polsza, Sofia 1928, s. 130.

5 Wiadomosci Polskie” 1916, nr 6, s. 5; Ankieta..., s. 1X; kartka pocztowa Grabowskiego do Edwarda
Sedlaczka, Biblioteka Narodowa w Warszawie, Zbiory specjalne, Dzial rekopiséw, materialy E. Sedlaczka
(Zorjana), t. 111, 10227/1.

1® APK, s. 134; ,Wiadomoéci Polskie” 1916, nr 68, s. 3; J. Reychman, Polacy w Turcji, ,,Problemy Polonii
Zagranicznej” 1971, 1. VI-VI], s. 126. Piszacemu te stowa udato si¢ ustali¢ zaledwie trzy nazwiska
ochotnikéw do Legiondw z Bulgarii.
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PTWP ,,nic zgota dla sprawy polskiej nie zdzialalo”, a sam prezes ,nie ma do$¢ energii
i patriotycznego uwiadomienia, by obudzi¢ Zycie narodowe wsrdd (...) tutejszych Polakow”,
jest przeciwnikiem Legionéw i sympatykiem Rosji.

Ten ostatni zarzut byt o tyle absurdalny, ze Soczyiski wlasnie dlatego wstapit do partii
Radostawowa, bo to ona ze wszystkich ugrupowan bulgarskich stata na najbardziej antyrosyj-
skich pozycjach i z tego to powodu przyciagata niektérych Polakéw (m.in. Witolda Piekarskie-
go, b. redaktora ,,Ré6wnosci” i ,,Przed§witu” w Genewie, a w Bulgarii redaktora zakladanych
przez siebie dziennikdw i czasopism, tworcy nowoczesnej formuly prasy w tym kraju). Jednak-
ze z chwila, gdy ta partia przyjela zdecydowany kurs proniemiecki, Soczyiski — w tym
wzgledzie — si¢ od niej zdystansowal. Po latach nawet Zembrzuska przyzna, iz wigkszo$é
Polonii bulgarskiej byla po prostu zwolenniczka Ententy, a nie Rosji. Sama zreszta Zembrzu-
ska w 1917 r. opusci Biuro Grabowskiego'’.

Niecheé Polonii budzito wszakze nie tylko przeobrazenie si¢ Grabowskiego z ,,rusofila”
w austrofila (a podejrzewano, ze i germanofila), lecz takze gorliwosé okazywana nowym
sztandarom. Austro-Wegry okreslal jako mocarstwo sposréd zaborcéw ,,moralnie najuczci-
wsze i najzdrowsze, spotecznie i politycznie najsprawiedliwsze (...) W facznosci z nim jedynie
nardd polski spodziewaé sie moze sprawiedliwosci i rownouprawnienia”. Nieprzychylny zad
stosunek Polonii wobec niego zamienit sie w nieskrywana wrogo$§é pod wplywem oburzenia,
jakie wywolalo jego wystapienie na jednym z zcbrafi PTWE gdy postulowal rezygnacje
przyszltej Polski z Poznafiskiego, aby Berlin (...) nie znalazt sig zbyt blisko granicy'.

Przyszedt jednak moment, gdy okazalo si¢, Ze to Polonia miala racj¢, a Grabowski zwatpit
w propagowang przez siebie orientacj¢. Zaczelo si¢ to po upadku rzgdu Radostawowa, kiedy
ten ostatni, nieskr¢powany juz oficjalna funkcja, wypowiadal si¢ otwarcie na famach prasy.
Uzywajac niemal tych samych stow, gdy usprawiedliwial si¢ z gloryfikacji Bobczewa, Grabow-
ski stwierdzal teraz, ze tymi enuncjacjami b. premier godzit ,,w najbolesniejszy sposéb tonem
swym i tendencja w poczucie godnosci calego narodu polskiego” i przekreslit ,wszystko,
cokolwiek politycznie dobrego uczyniono poprzednio dla Polakdw ze strony bytego gabinetu”.

Z chwila gdy do wiadzy w Bulgarii dochodzila demokratyczna i proaliancka opozycja,
Grabowski znalazi si¢ na przegranych pozycjach. Nowy rzad, powolany 21 czerwca 1918 1.,
tworzyly dwie partie: demokratyczna premiera Aleksandra Malinowa i radykalna. Z pierwsza
Grabowski miaf jak najgorsze stosunki. Od 1915 r. atakowal zawzigcie jej organ ,,Priaporec”,
oskarzajgc, m.in. na tamach proniemieckiego i szowinistycznego ,,Kambana”, o rozpowszech-
nianie fatszywych informaciji w sprawie polskiej. Zarazem atakowat tez ,niektére kota poli-
tyczne” Bulgarii, iz okazuja mniej dobrej woli dla zrozumienia prawdziwych intereséw pol-
skich niz Niemcy i Austria. Pod okresleniem ,,niektére kota” znajdowata si¢ m.in. partia
radykalna, jednoczesnie antyniemiecka i antyrosyjska (,,radykatowie — charakteryzowal Gra-
bowski jej stosunek do Polski na tamach ,,Wiadomosci Polskich” na poczatku 1916 r. — nie
widzg zbawienia dla Polakéw w przejsciu jej pod obce rzady, uwazaja to jedynie za zmiang
dawnego stanu rzeczy”).

Wsrdd cztonkéw tej partii dominowali inteligenci, a kierowali nia profesorowie uniwersy-
tetu. Skupiata ona spora liczbe przyjaciét Polski, takich jak prof. Bojan Penew, oraz niektérych
politykéw wywodzacych si¢ z rodzin polskich. Wsrdd nich m.in. gimnazjalnego profesora

7 APK, s. 507; W. Zembrzuska, Czterdziestolecie, s. 74,
'* APK, Glos Polski do niezawislej Bulgarii, s. 18;W. Zembr2uska, Czeterideseigodiszen, s. 133; ,Monitor
Polski” 1918, nr 138, 5. 3.
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matematyki i oficera bulgarskiego, okrytego stawa w wojnach batkanskich i wojnie §wiatowej
~— Ottona Branimira Barbara oraz jednego z zatozycieli i przywddcOw partii radykalnej,
wybitnego prawnika o mi¢dzynarodowej renomie, prof. J6zefa Fadenchechta. To wiasnie
wejscie Fadenchechta do rzadu w roli ministra sprawieliwosci miato wobec Zachodu uwierzy-
telnia¢ szczero$¢ intencji Butgarii usitujacej przerwac¢ wojng u boku mocarstw centralnych.
Ale wlasnie tego wybitnego polityka, ktdry w 1908 r. w istotny sposob przyczynit si¢ do upadku
antydemokratycznego rzadu Petyra Gudewa, Grabowski nawet nie zauwazyl, wyliczajac
w 1916 r. w jednym ze swych artykutow dzialaczy partii radykalne;j’.

Okres wojny wykazal, ze orientacja proaustriacka, a silg faktu — tez proniemiecka,
prezentowana z taka energia i poSwigceniem przez Grabowskiego, zyskala niewielu tylko
zwolennikéw wérdd Polonii, a i cistopniowo jg porzucali. Jakiez wigc bylo oburzenie w kolonii
polskiej, kiedy okazalo sig, Ze wySniona niepodlegla Polsk¢ ma reprezentowaé w Bulgarii
wias$nie dr T. Grabowski. Polacy w tym kraju diugo nie mogli zrozumieé, jak ten rownoczesny
stowianofil (alias — rusofil) i austrofil (ew. tez germanofil) mogt stanaé na czele poselstwa
kraju, ktdry wyszedl z wojny Swiatowe]j jako cztonek koalicji zwycigzcow nad Niemcami
i Austrig. Nie wiedziano, ze w okresie formowania polskiej stuzby zagranicznej obsade placo-
wek dyplomatycznych na terenach b. pafistw centralnych pozostawiono w gestii Warszawy,
ktora, generalnie biorac, opierala si¢ na strukturach i kadrze Tymczasowej Rady Stanu,
a kadre przedstawicielstw RP na obszarze pafistw Ententy formowal Komitet Narodowy
Polski w Paryzu. Nominacjg te pojac byfo tym trudniej, gdy si¢ obserwowalo jak dotychczasowi
kontrahenci Grabowskiego z rzagdu Radostawowa zostali w Bulgarii odsunigci od wiadzy,
obcigzeni wing za klegski narodowe i uwigzieni. Chlodny stosunek PTWP do Grabowskiego
(i catego zreszta poselstwa RP, chociaz w jego skladzie znalezli sig niektdrzy Polacy buigarscy)
trwal praktycznie do kofica jego misji w 1925 1.

Grabowski jako szef placowki uczynil jednak bardzo wiele dla popularyzacji kultury
polskiej w tym kraju oraz zorganizowat przyjaciot Polski w Towarzystwie Polsko-Bulgarskim,
w ktorego wiadzach znalezli si¢ rowniez czlonkowie Polonii, m.in. O. Barbar — sekretarz oraz
prof. J. Fadenchecht — kilkuletni prezes.

Réwniez podezas 11 wojny §wiatowej skupisko polskie w Bulgarii zachowalo jednolita
postawe. Jego liczba nie ulegta wigkszym zmianom. Po 1918 r. repatriowaly sig tylko nieliczne
jednostki, doptyw nowych emigrantow byt znikomy, starsze pokolenie wychodZcze ustgpowato
miejsca drugiemu i trzeciemu pokoleniu Polonii, tu urodzonemu i wyksztalconemu. Osadzo-
ne gleboko w spoleczenstwie bulgarskim, nie tak fatwo dawalo sig policzyé, skoro w latach
dwudziestych naszego wieku rézne Zrodta okreslaty wielko§¢ tego skupiska na sto osdb,
a w trzydziestych — na 200 rodzin lub 500 osob™.

Zaliczaly sie one do grupy obywateli §rednio zamoznych. Miejsce przewazajgcych dawniej
w tej Polonii lekarzy czy inzynierdw zajgli ludzie zwigzani z ekonomika i kulturg. Sporg cze$é
wychodZstwa zrzeszalo nadal PTWE, utrzymujace za kadencji kolejnych postow RP bliskie
stosunki z polska placéwka dyplomatyczng. W pewnym stopniu przyczyniala si¢ do tego swego
rodzaju unia personalna rozgalezionej rodziny Zembrzuskich, ktorej jedni cztonkowie prze-
wodzili Towarzystwu, a inni pracowali w poselstwie, a czasem jednoczesnie tu i tam. Przeka-
zujgec w 1930 1. placéwke w rece swego nastepey, ustgpujacy poset Wiadystaw Baranowski

¥ E. Damianowa, Spoleczeristwo..., s. 12; ,Wiadomosci Polskie” 1916, nr 64, s. 6.
n  WychodZca” 1924, nr 49, s. 9; WychodZstwo polskie w poszczegbinych krajach, Warszawa 1926, s. 46;
~Polacy Zagranicg” 1932, nr 2, 5. 21.



88 Zbigniew Klejn

pisal, ze zrzeszony w tym Towarzystwie ,,tutejszy element polski, nawet zbulgaryzowany, przez
sw0j patriotyzm i swe wplywy w odpowiednich sferach bulgarskich oddzialywaé na nie moze
w zakresie swych mozliwosci korzystnie™!,

Oceng¢ te potwierdzily juz wkrdtce lata II wojny §wiatowej. Nie miejsce tu na wymienianie
wszystkich patriotycznych inicjatyw Polonii na rzecz sprawy polskiej i Polakéw w kraju i za
jego granicami, szczegéinie przejawdw indywiduvalnych tych inicjatyw. O jednej jednak, dla
przyktadu trzeba koniecznie wspomnieé. Chodzi mi o pomoc w dziele przerzucania rodakow
z Polski na Bliski Wschod i na Zachdd Europy. Zorganizowal jg rzad polski we Francji,
wydajac odpowiednie dyspozycje swoim placéwkom dyplomatycznym w Bukareszcie, Buda-
peszcie, Belgradzie i Sofii. Ta ostatnia odegrala w tym dziele b. istotng rolg. .

We wrzesniu 1939 r. powrécit do Sofii radca handlowy poselstwa butgarskiego w Warsza-
wie, Krum Cokow (poza Bulgaria uzywat francuskiej pisowni swego nazwiska — Tsokoff). Ten
woweczas niespelna 40-letni mezczyzna, pochodzacy ze starej rodziny kupieckiej, absolwent
gimnazjum francusko-bulgarskiego w Plowdiwie i studiéw konsularno—ckonomicznych, diu-
goletni pracownik bankéw i przedsigbiorstw gospodarczych, wygral pierwszy w tym kraju
konkurs na pracownikéw dyplomacji, czego rezultatem byla posada w Warszawie. Wrécit
wstrza$nigty widokiem bestialstw niemieckich i, jak mozna przypuszczaé, nie ukrywat tego
w Sofii przed znajomymi Polakami. Wér6d nich zapewne znajdowal si¢ pochodzacy z tych
samych sfer Zdzistaw Zembrzuski, z podobnym wyksztalceniem i specjalnoscig zawodows,
niewiele zreszta oden starszy.

Wkrétce Cokowa zaprosit poset RP Adam Tarnowski i zaproponowal wspdtprace w kon-
spiracji antyniemieckiej. Bulgar zamierzal wiagnie odméwi€ przyjecia podobnego jak w War-
szawie stanowiska w Berlinie. Teraz jednak zdecydowat sig go objaé, gdyz dawalo ono okazj¢
do licznych kontaktéw z Polska. Radcy w Berlinie miata bowiem podlega¢ likwidacja posel-
stwa bulgarskiego w Warszawie. Na likwidatora Cokow dobrat swego wspolpracownika
w Warszawie, Dimitra Ikonomowa, podobnie jak on od wrze$nia 1939 r. nienawidzgcego
hitlerowcow, Z kolei Ikonomow wciggnat do wspélpracy kilku Bulgaréw i Polak6w zatrudnio-
nych w placowce bulgarskiej w Polsce, niebawem tez nawigzat kontakt z konspiracyjng orga-
nizacjg Komenda Obroficéw Polski.

Jak pisze b. komendant gtéwny KOP i PAL, Henryk Borucki,,Czarny”, Bulgar od listopada
1939 r. pracowat w Oddziale .acznosci Zagranicznej KOP, przewozac z Bukaresztu, Budape-
sztu i Berlina do Warszawy nielegalna korespondencj¢ oraz przesyiki pieni¢zne, a wywozac
z okupowanej Polski korespondencj¢ i zdj¢cia, stanowiace dokumentacje zbrodni hitlerow-
skich. Zaopatrywal réwniez wiele os6b w bulgarskie dokumenty chronigce przed tapankami
1 wywozem na przymusowe roboty do Niemiec oraz ulatwial §ciganym ucieczki za granice.
Dziatalno$é kierowanej przez Cokowa i Ikonomowa ,,Grupy B” trwata do aresztowania jej
cztonkéw przez Gestapo w czerweu 1940 r.? Ale rozkregcona przez nich akeja przerzutu ludzi
dziatala juz w najlepsze — i to azdo 1945 r.

Mechanizm byl prosty. Wiadze polskie w kraju i na emigracji kierowaly do przerzutu
osoby zagrozone aresztowaniem lub zbiegle z wigzien i obozéw oraz miodych mezczyzn
udajacych sig do palskich formacji wojskowych. Poselstwa polskie w Budapeszcie i Bukaresz-

' Archiwum Akt Nawych (AAN), Zbiér dokumentow luznych, Akta Adama Tarnowskiega 1924-1940,
5. 196.

** H. Borucki, O$wiadczenie $wiadka, mps., kopia w posiadaniu autora; relacja Trifona Puchlewa w Sofii
z 10 11 1987 1. (pracownika poselstwa bulgarskiego czasu wajny) w posiadaniu autora.
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cie (do tego ostatniego w znacznej mierze przybywali uchodzcy z okupacji radzieckiej) zao-
patrywaly ich w legalne paszporty polskie i inne dokumenty, umozliwiajace podréz do Bulga-
rii. W Sofii poselstwo RP bez trudu uzyskiwalo dla nich wizy tureckie.

Sprawa skomplikowata si¢ po likwidacji poselstw polskich na Batkanach, co nastgpito
na przetomie 1940 i 1941 r. Teraz calo$¢ przerzutéw przejely istniejace struktury konspi-
racyjne, ktére dotad udzielaly pomocy uciekinierom, z roznych wzgledéw nie mogacych
korzystaé z oficjalnego kanatu i pojawiajacych si¢ w Bulgarii bez wizy czy zgota bez zadnych
dokumentow.

Polska grupe przerzutowg zorganizowat na polecenie poselstva RP przedstawiciel trze-
ciego pokolenia Polonii w tym kraju, Zdzistaw Zembrzuski (1891-1943), zamozny wlasciciel
biura patentowego w Sofii (brat Wandy Zembrzuskiej) wraz z bratem stryjecznym Bronista-
wem (1894-19427) i jego siostra Stefanig (1891-19427). To ostatnie rodzefistwo prowadzito
w Warszawie do wrzeSnia 1939 r. wytworni¢ trykotazy i salon mody, a po wybuchu wojny
powrdceilo do Bulgarii. Ich zas brat, Wiadystaw (1898-1978), pracownik poselstwa polskiego
w Sofii i zarazem skarbnik polonijne) kasy samopomocy, wnidst do tej grupy na mocy uchwaty
PTWP pierwsze fundusze w wysokosci 100 tys. lewéw. W Rumunii wsp6idzialat z grupa pra-
cownik biura PLL , LOT’, Tadeusz Zembrzuski (1898-1968), brat Zdzistawa, znany nam juz
z wezesniejszej wspolpracy z Polskim Biurem Prasy w I wojnie $wiatowe;j.

Oprdcz nich w grupie dzialaly jeszcze inne osoby, zaréwno od dawna zyjace w Bulgarii,
jak Jozefa Gabel Karabaszewa, ktora swoj pensjonat obrécita w jedno z najwazniejszych
miejsc schronienia uciekinierdw, jak i ci, ktorych zatrzymata w Bulgarii wojna. Wspélpraco-
wali tez liczni Bulgarzy, wéréd nich muzycy (G. Dimitrow, L. Pipkow), aktor (S. Petrow),
dziennikarz (L. Zirow).

W sumie zaangazowaly si¢ w t¢ dziafalnos§é 32 osoby, a przynajmniej tyle nazwisk zapre-
zentowala policja czlonkini tej grupy, Cwetanie Mirczewej w czasie przestuchania. W ciagu
dwu i p6t lat grupa ta zaopickowala sig, zaopatrzyla w dokumenty i wyprawita przez Grecje
i Turcj¢ co najmniej kilkadziesiat osob. Przejawem za$ akeji zespotowej byt przeprowadzony
przez Wiadystawa Zembrzuskiego latem 1940 r. przy dyskretnej pomocy szefa sztabu wojska
bulgarskiego, gen. Hadzipetkowa, przerzut morzem do Stambutu blisko 70 lotnikéw polskich
internowanych w Rumunii. W tym celu wykorzystano przekazywanie Bulgarii przez wladze
rumufiskie terenu potudniowej Dobrudzy. Dodajmy tu, Ze w ten sam sposob — przez Dobrud-
ze 1 Warne — ewakuowano wtedy rowniez kilkuset Polakéw zagrozonych represjami w razie
okupacji Rumunii przez Niemcé6w?. Bulgarzy pomagali tez materialnie. Powazne niekiedy
sumy na rzecz akcji przerzutowej wplacaly nie tylko osoby indywidualne, ale nawet instytucje
pafistwowe®.

W polowie 1940 r. policja bulgarska zatrzymata niektorych cztonkéw grupy, zaalarmowa-
na pojawieniem sig¢ na ulicach Sofii grupy rozépiewanych Polakéw nie posiadajacych wizy
butgarskiej. Przestuchanie ograniczylo si¢ do rady, aby jednak dziataé z wigkszg ostroznoscia.

# Z. Klejn, Tema na ziwota w: Golamoto syrce na druzbata, Sofia 1975, s. 103-104; relacja Wandy
Zembrzuskiej (corki Zdzistawa) w Sofii z 15 If 1986 r. (w posiadaniu autora); E. Stachurski, Antyfaszy-
stowska grupa przerzutowa (w istocie: relacja Wladystawa Zembrzuskiego), ,Panorama Bulgarska” 1983,
8-9, s. 31-33; relacja Cwetany Mirczewej w Sofii z 15 II 1986 r. (w posiadaniu autora); W. Biegafiski,
M. Juchniewicz, S. Okgcki, Polacy w ruchu oporu naroddéw Europy 1939-1945, Warszawa 1977, 5. 239, 271,
# K. Janew, N. Kirow, Pytjat minawasze prez Bylgaria, mps. (kopia w posiadaniu autora). Fotografi¢
pokwitowania publikuje K. Janew w artykule Spasitelna strana Bylgaria, ,,Oteczestwo”, 1988, nr 21, s. 20.
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Ale nastgpna wpadka w dwa lata péZniej byla juz dzietem Gestapo. Wielu pojmanych Polakow
zamordowano w trakcie §ledztwa lub w O$wigcimiu, w tym Zdzistawa, Stefani¢ i Bronistawa
Zembrzuskich oraz studentke Uniwersytetu Sofijskiego Haling Danilczuk (1916-1943). Jedna
tylko Wanda Smochowska (ur. w 1919 r.), nieobecna wéwczas w Sofii, unikneta aresztowania.

A jednak grupa przerzutowa wkrdtce znéw powstala w Sofii, nadal bowiem przybywali
ucickinierzy z kraju. Tym razem skiadala si¢ z samych kobiet na czele z Janing Zembrzuska,
Zong zamordowanego Bronisiawa. Duzej pornocy udzielali Wiosi. Stalo si¢ to dzigki Wandzie
Zieliniskiej, Zonie internowanego w Szwajcarii oficera WE, ktdra zatrzymata si¢ w Sofii u przy-
jaci6tki, Polki z pochodzenia, Anny Verdiani, Zony pracownika instytutu kultury wloskiej. Ona
to zorganizowala wsparcie materialne, dokumenty oraz regularny kontakt z konsulatem
polskim w Stambule, skad Wtoszki przewozily nawet osobiécie instrukcje i paszporty. Odby-
walo si¢ to przy cichym wsparciu matzonki samego ambasadora Francesco Giorgio Mamelli.
W sumie kobiety pomogly co najmniej kilkunastu Polakom.

Nie przestaly one dziata¢ rOwniez po zajgciu Bulgarii przez armig radziecks. Do grupy
~kobiecej” przytaczyt sie ponownie Wiadystaw Zembrzuski z synem Stanistawem, a kierow-
nictwo przejela Polka, Czlenowa. Teraz uciekinierami byli Polacy uchodzacy z terendw Europy
Wschodniej oraz rodacy przymusowo wcieleni do Wehrmachtu, ktérym udalo si¢ ujs¢ z obo-
zOw jeficOw na terenie Bulgarii.

Dzi$ trudno ustalié, ilu z nich skorzystalo z pomocy grupy przerzutowej. O rozmiarach jej
dziatalnoSci mozna domniemywac z liczby 18 0s6b oczekujacych wiasnie na wyjazd, ktérych
aresztowala milicja bulgarska 2 lutego 1945 r. wraz z wigkszoscia czlonkéw grupy. Mimo
brutalnego §ledztwa do procesu nie doszlo. Wiadze zreszta byly troche zdezorientowane. ,,Byt
wtedy akurat Kongres Stowiafiski — opowiada obecna docent w Bulgarskiej Akademii Nauk,
Wanda Smochowska-Petrowa — i jaki§ pan Dabrowski przyjechal z Polski jako delegat,
a Polacy wszyscy siedzieli w ciupie. Mnie zaaresztowali akurat kiedy w radio szykowano
audycje o wyzwoleniu Warszawy, w ktorej mialam wystgpowac. Bylam strasznie oburzona: ja
przeciez mam recytowac wiersz Slowackiego!”. Zwolnienie po trzech miesigcach mogto byé
skutkiem interwencji angielskiego czionka Sojuszniczej Komisji Kontroli w Bulgarii, kpt. Par-
sonsa, zaalarmowanego przez Stanislawa Zembrzuskiego, ktéremu udalo si¢ zmyli€ czujnosé
milicjantdw i wydosta¢ z zastawionego przez nich ,kotla”. Moglo tez by¢ dziciem Sztabu
Naczelnego Wodza w Londynie, ktorego o rozbiciu grupy powiadomiono szyfrowana depeszg
z Turcji. Wkrétce po zwolnieniu Halina Zielifiska i Janina Zembrzuska odlecialy do Londynu
wojskowym samolotem Komisji Sojuszniczej®.

Dziatalnod¢ polskiej grupy przerzutowej upamigtnia tablica pamigtkowa wmurowana
przed 10 laty ku czci Zdzistawa Zembrzuskiego przez wladze Sofii w sercu bulgarskiej stolicy.
Dzis jest to jedyny tego rodzaju akcent pamigtkowy poswigcony Polakowi w tym kraju. Gest
to tym bardziej znaczacy, ze Polacy w 1 wojnie §wiatowe] w przytlaczajacej wigkszosci,
aw II — bez wyjatku, popierali opcj¢ polityczna i militarng przeciwstawna tej, ktorej holdo-

¥ Relacja Wandy Smochowskiej-Petrowej w Sofii z 23 1V 1974 1. (w posiadaniu autora). Mowa tu o tzw.
Zjezdzie Stowiariskim, zwolanym 3 1II 1945 1. do Sofii dla umocnienia wi¢zi migdzy ZSRR, Butgaria,
Polska, Czechostowacjg i Jugostawia; relacja Stanistawa Zembrzuskiego w Warszawie z 18 X11I 1993 r.
(w posiadaniu autora); S. Zembrzuski, Pismo do ambasadora RP w Sofii z 16 XI 1992 r. (odbitka ksero
w posiadaniu autora); depesza szyfr. nr 58 nadana 7 I 1945 r. z Turcji do Sztabu NW oraz pismo na ten
temat Szefa Oddzialu Specjalnego Sztabu NW do Szefa Oddzialu Inf.-Wyw. Sztabu NW z 17 III1 1945 1.
(obie odbitki ksero ze zbioréw Studium Polski Podziemnej w Londynie).
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waly wowczas oficjalne wladze bulgarskie. Ale nie zmienilo to przyjaznej wobec Polakdw
postawy Bulgardw, niekiedy ryzykujacych za to zdrowie i zycie.

W przelomowych latach obu wojen Swiatowych mikroskopijne skupisko polskie w Bulgarii
zdobylo si¢ na ogromng, jak na jego mozliwosci, aktywnos¢ i ofiarno§¢ na rzecz sprawy
polskiej. Stato si¢ to dzigki utrzymywanej z pokolenia na pokolenie patriotycznej postawie,
wynikajgcej z rodowodu tej Polonii, a takze z zachowania, mimo naturalnych réznic, jednoéci
catego Srodowiska. Wyrazem tej jednosci bylo funkcjonowanie od lat osiemdziesiatych ubie-
glego wieku jednej tylko organizacji polonijnej, bedacej zarazem reprezentacja Polakéw w tym
kraju — Polskiego Towarzystwa Wzajemnej Pomocy.

The Stand of the Polish Community in Bulgaria during
the Two World Wars

The article discusses the stand of Polish emigres in Bulgaria vis a vis those events of both
world wars which pertained to Poland. During the time of trial, this small environment,
composed of several hundred persons, made an unproportionately great effort. In 19141918,
Polish emigres achieved discharges from camps and obtained employment and accommoda-
tion for Poles-Russian citizens who found themselves in wartime Bulgaria or were captured
by the Bulgarian armed forces. In 1920~1921, extremely efficient help was provided for about
10 000 Polish refuges from revolution—torn Russia and Ukraine. '

At the time of the first world war, the overwhelming majority of the Polish emigres in
Bulgaria, despite the activity pursued by the Polish centre in Cracow and its pro—Central
Powers orientation, supported the Polish policy of the Western allies. A considerable part of
the article is devoted to the confrontation between those orientations within the emigration
environment in Bulgaria.

During the second world war, the uniform Polish environment established a clandestine
anti-Nazi organisation offering assistance to Poles fleeing occupied Poland in order to join
Polish troops in the West. Despite the fact that the leadess of this organisation were sentenced
to death, underground activity was continued also after the capture of Bulgaria by the Soviet
army.



