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DYSKUSJE I POLEMIKI

Europa powersalska

dyskusja redakcyjna z udzialem profesoréw: Krzysztofa Dunin-Wasowicza,
Mariana Leczyka, Tomasza Schramma, Tomasza Witucha

Marian Leczyk

Tematem naszej rozmowy ma by¢ Europa powersalska, a generalnie, co z niej zostato
w 1998 1., czyli po 80 latach. Tyle wtasnie lat mingto od chwili, kiedy pi¢¢ mocarstw zwycigskich,
w asyscie dwudziestu dwoch panstw stowarzyszonych, zasiadto w Paryzu do konferencji kon-
czacej wojng Swiatowa. Ta migdzynarodowa konferencja miata wyjatkowe znaczenie w dzie-
jach Europy, ale zapewne iw dziejach $wiata, w kazdym razie w znacznej czgsci §wiata. Mozna
$miato ten pozaeuropejski charakter konferencji paryskiej zaakcentowaé, chociazby dlatego,
ze otworzyla ona szeroko drzwi Stanom Zjednoczonym do Europy. Czy mozna wobec tego
moéwié, wlasnie z ta chwila, o poczatku konca europocentryzmu, co sugeruje Barraclough
w swej ksiazce Wstep do historii wspotczesnej? Konferencja spowodowata daleko idace zmiany
w dotychczasowym podziale obszaré6w kolonialnych. Zmienita gruntownie ten podzial, ode-
brata przede wszystkim kolonie Niemcom, tym samym zlikwidowata ich fizyczna obecno$¢
w Afryce, bo chyba jednak nie obecnos$¢ cywilizacyjna. Otworzyta furtk¢ dekolonizacji. Wiel-
kie zmiany nastapily w Azji przedniej, traktaty z Sevres i Lozanny z lat 1920-1923 pozbawily
Turcjg jej posiadtosci arabskich, a wige Iraku, Syrii, Transjordanii, Hedzasu i Palestyny. Oczy-
wiscie najdonio$lejsze zmiany dokonaly si¢ w Europie; przestaty istnie¢ trzy cesarstwa,
a w gruncie rzeczy cztery, jezeli dotaczymy réwniez Turcjg, bo przciez jej stolica Konstantyno-
pol, koniec koncow, lezala w Europie, cho¢ na samym jej skraju. Powstalo dziewig¢ nowych
panstw narodowych. Niemcy utracily 13% swojego obszaru, tj. 72 tys. km, zostaty obalone
wszystkie dynastie niemieckie. Same Niemcy staty si¢ republika. Przestata istnie¢ monarchia
habsburska. Austria zostala zamknigta na obszarze 84 tys. km, Wegry zredukowane do 93 tys.
km. Oba te ogromne panstwa, bo Austro-Wegry tacznie liczyly 677 tys. km, utracity kazde po
przeszlo 70% swego terytorium.

Jezeli mamy zastanawiaé si¢ nad tym, co pozostalo z Europy powersalskiej, to nasuwa si¢
pytanie: jak na tym tle przedstawia sig bilans strat i bilans nabytkow terytorialnych rozmaitych
panstw po Il wojnie §wiatowej, czy mozna mowi¢ o jakim$ trendzie historycznym w zakresie
ewolucji granic politycznych w Europie. Czy mozna np. méwié¢ o tendencji powrotu do macie-
rzystych siedzib narodowych? Zasygnalizuj¢ na wstgpie naszej rozmowy jeszcze jedna kwestig.
Ot6z wraz z wygasnigciem | wojny §wiatowej i zaprowadzeniem nowego porzadku w Europie
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konczyta si¢ tez pewna epoka, uformowana w XIX w., chociaz przedtuzona jeszcze o prawie
20 lat w XX w. Konczyta si¢ stynna belle epoque. Fin de siecle mocno wryt si¢ w $wiadomosé
Europejczykow, nastapil koniec pewnego typu mentalnosci, i to nie tylko w sferze obyczajo-
wosci, ale sadzg, ze i w sferze my$lenia o polityce. Szukajac dalej paraleli, zapytajmy, czy po
zakonczeniu Il wojny §wiatowej takze mozna moéwié o szybkiej, rzucajacej si¢ w oczy zmianie
na tym obszarze, tzn. w zakresie obyczajowosci kulturowo-psychologiczno-politycznej wy-
tworzonej przez migdzywojenne dwudziestolecie. Czy na tym polu pozostato wszystko tak jak
w powersalskiej Europie, czy si¢ co§ zmienilo?

Europa wyszta z I wojny $wiatowej obciazona wyraznym podziatem na panstwa zwycigzo-
ne i na panstwa zwycigskie. Na tych pierwszych ciazyt caly bagaz konsekwencji psychologicz-
nych, a wigc bylto to poczucie klgski, urazy, frustracji z powodu niespetnionych nadziei na
zwycigstwo. Zastandwmy sig¢ wobec tego, jak wypadaja poréwnania na tej ptaszczyznie z sytu-
acja po przegranej przez panstwa i narody bloku faszystowskiego II wojny Swiatowej. To tyle
tytutem wstgpu. Prosze¢ bardzo Pandw o zabieranie gltosu. Myslg, ze bedzie to dyskusja luzna,
refleksyjna, zawierajaca przemyslenia Pandéw na te i inne jeszcze tematy.

Tomasz Schramm

Rzeczywiscie, Pan prof. Leczyk przedstawit cala gamg¢ zmian przyniesionych przez I wojneg
Swiatowa. Mozna teraz to rozwijac.

Skoro poréwnujemy nie tylko moment zakoniczenia pierwszej wojny §wiatowej, rok 1918
czy 1919 z chwila obecna, ale jeszcze mamy migdzycezurg Il wojny $wiatowej, to widzimy po
Il wojnie wyrazne wzmocnienie tych tendencji, ktore zarysowuja si¢ juz po I wojnie.

Wida¢ schyltek roli Europy, a wige i europocentryzmu. Jednym z jego waznych aspektow
jest dekolonizacja. Funkcjonuje teza, ze od I wojny $wiatowej rozpoczyna si¢ kryzys, schytek
epoki kolonialnej, ze juz wojna lat 1914-1918 wptynegta stymulujaco na ruchy dekolonizacyjne.

Druga taka sprawa jestrola Stanéw Zjednoczonych. Przystapienie Stanéw Zjednoczonych
do I wojny $wiatowej, moim zdaniem, przesadzito o jej wyniku i przyspieszyto koniec europo-
centryzmu. Pdzniej nastapilo pewne wycofanie sig, ale nie catkowite. Stany sa juz w pewien
sposob obecne w Europie. No i po II wojnie sa obecne, i to bardzo mocno. Mozna zatem
mowic¢ o usadowieniu si¢ Stanéw Zjednoczonych w Europie, a zarazem o malejacej randze
Europy w §wiecie w poréwnaniu z okresem poprzednim.

I jeszcze jedna rzecz, ktdra szczegdlnie rzuca sig w oczy i ktora rzeczywiscie do dzisiaj jest
aktualna. To proces powstawania panstw narodowych po rozpadzie imperiow wielonarodo-
wych. To bardzo wazne zjawisko, ktore byto nie catkiem oczekiwanym skutkiem I wojny. Przed
I wojna byly tendencje do uksztattowania si¢ nowych bytéw politycznych, ze tak to ujmg, ale
nie musialy one przybra¢ postaci panstw narodowych.

Marian Leczyk
Przyktad stanowiska Romana Dmowskiego, ktory si¢ nie spodziewat tak daleko idacych
zmian w Rosji carskiej.

Tomasz Schramm

Czgsto na wyktadach przywotuj¢ anegdotg, ktéora opowiedzial mi profesor Pajewski
o pracy doktorskiej Edwarda Benesza, obronionej w 1908 r. na temat miejsca Czech w mo-
narchii austro-wggierskiej. Potem, po I wojnie, staral si¢ wycofywa¢ egzemplarze tej rozprawy
ogtoszonej w Dijon. W monarchii austro-wggierskiej byly widoczne tendencje narodowe, ale
niekoniecznie wyrazajace si¢ w postulatach panstw narodowych. I wojna przyniosta cos, czego
Europa nie catkiem moze si¢ spodziewata. Mysle, ze swoja rolg odegrato tu cokolwiek
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doktrynerskie spojrzenie Wilsona. W rezultacie powstaty panstwa, ktére byly panstwami
narodowymi, ale w sposob niedoskonaty. To byl jeden z przejawow tzw. batkanizacji Europy
Srodkowej. Byt problem wspolzycia w obrebie panstw powstatych jako panstwa narodowe,
wspotzycia réznych narodéw, bo czysto narodowych panstw nie byto albo prawie nie byto.
Polska nie jest jedynym przyktadem. Nawet Wegry, tak straszliwie okrojone, tez jeszcze
przeciez w swoich waskich granicach miaty mniejszos$ci narodowe. Docieranie si¢ stosunkéw
mig¢dzy narodami to jest problem dlugotrwaly, na ten proces zabraklo czasu, to byto tylko
20 lat. A potem ulegt on zaktoceniu i juz wlasciwie przestat si¢ toczyé, cho¢ nie do konca.
Swiadczy o tym rozpad dwéch panstw wielonarodowych powstatych po I wojnie §wiatowej —
Czechostowacji i Jugostawii. Rozpad bardzo elegancki w przypadku Czechostowacji, bardzo
dramatyczny w przypadku Jugostawii. To byto najbardziej uderzajace w naszych czasach, na
naszych oczach, nawigzanie do Europy powersalskie;j.

Krzysztof Dunin-Wasowicz

Chciatbym w uzupetnieniu glosu Pana profesora Schramma podkresli¢ jeszcze kilka
waznych, moim zdaniem, momentéw. Zgadzam si¢ z tym, ze | wojna $wiatowa, traktat wer-
salski przyniosty ze soba uznanie zasady narodowosciowej, wynikajacej ze zwigkszenia $wia-
domosci narodowej, ale mimo to chcialbym zauwazy¢, ze przed I wojna $wiatowa zadne
wigksze stronnictwo ani w Polsce, ani w Czechach nie wyobrazato sobie mozliwosci stworzenia
niepodlegtego panstwa, chyba tylko w skrytych marzeniach. Jesli chodzi o Polske, wyobrazano
sobie zjednej strony jaka$s autonomig¢ Krélestwa w rozumieniu Dmowskiego, z drugiej strony,
jesli chodzi o Galicja — potaczenie Galicji i Krdlestwa w rozumieniu NKN i, w gruncie rzeczy,
tez poczatkowo Pitsudskiego. Myslg, ze idea peinej niepodlegtosci byta dopiero nastgpstwem
wydarzen wojennych i samego konca wojny. O zaborze pruskim przewaznie milczano — ta
sprawa urodzita si¢ dopiero, moim zdaniem, w 1918 r. w wyniku klgski Niemiec. Podobnie
w Czechach — pierwotnie mys$lano o formie jakiej§ luznej federacji w ramach cesarstwa
austro-wegierskiego. To jest uzupetnienie.

Natomiast wydaje mi sig, ze nalezatoby podnie$¢ kilka spraw, ktore ulegly zmianie i ktore
doznaly niepowodzen w okresie powersalskim, a ktére w Wersalu stanowily podstawg zatozen
traktatowych. Przede wszystkim poniosta klgske zasada czynnika nadrzednego, ktéry miat
regulowaé wszystkie sporne sprawy mi¢gdzynarodowe w Europie, i nie tylko w Europie. Mysle
tutaj o klgsce Ligi Narodow, ktora swoja stabos$¢ wykazata chociazby przy sprawie abisynskiej
i ktoérej mozliwosci dziatania, wobec stabosci wykonawczych, byly wiasciwie zadne. Ta idea
pacyfistyczna, skadinad pigkna w zatozeniu, idea Wilsona, ulegla kompletnej degrengoladzie
i w formie dotychczasowej nie odrodzita sig, bo Organizacja Narodow Zjednoczonych jest
nieco inng organizacja niz Liga Naroddw, chociaz przejgta pewne jej elementy.

Marian Leczyk

Wyciagnigto bowiem nauki z historii i dos§wiadczen Ligi Narodow, co znalazto przeciez
wyraz w statucie ONZ, w funkcjonownaiu Rady Bezpieczenstwa, w porzuceniu mato skutecz-
nej, czy zgota bezskutecznej procedury przewidzianej przez art. XVI Paktu Ligi Narodow —
procedury ustalania, kto jest agresorem.

Krzysztof Dunin-Wasowicz

Nastgpnie doznata porazki zasada plebiscytowa. Plebiscyt, ktory miat dowies¢, co ludnosé
danego obszaru sadzi o jego przyszlosci, okazal si¢ niewydolny. Np. na Gérnym Slasku
skrzywdzono wedtug mniemania niektérych — Polakéw, wedlug mniemania innych — Niem-
coOw. W Prusach Wschodnich plebiscyt przyniést kompletna porazke polskosci i poczucie
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krzywdy Polakow. Na wschodzie w ogdle nie zastosowano plebiscytow. Zasada plebiscytowa
jako czynnik roztrzygania sporéw na terytoriach watpliwych legta i nie wrocono juz nigdy do
tego tematu. Ulegla tez klgsce zasada praw mniejszosci narodowych. To byta teoria, ktora
traktat wersalski 1 pozniejsze eksponowaty (gltéwnie prawa mniejszosci narodowych do wias-
nej kultury, ale i swobdd politycznych). Ta zasada byta podwazana, czynili to przede wszystkim
Niemcy. W Polsce byta kwestia Galicji Wschodniej, ktéra powinna mie¢ autonomig, ktéorej —
mimo réznych migdzynarodowych uktadow — nigdy nie przyznano. Sprawa praw mniejszosci
narodowych wraca zreszta i dzisiaj, co prawda w innym aspekcie.

Kolejna sprawa to dawne sojusze — zaréwno z okresu I wojny §wiatowej, jak z okresu
migdzywojennego — czy co$ z nich zostato? System sojuszow opieral si¢ na dwoch uktadach:
tzw. duzej Entencie, bgdacej rezultatem porozumienia trzech wielkich mocarstw w I wojnie
$wiatowej i tzw. matej Ententy, ktora miata na terytorium Europy Srodkowowschodniej
pilnowa¢ porzadku wersalskiego. Oba te sojusze zawiodly, nie uratowaty pokoju. Rowniez
sojusze bilateralne, np. polsko-francuski, czy polsko-rumunski, okazaly si¢ bardzo stabym
zabezpieczeniem pokoju i obronnosci tych krajow.

Dalsze konstrukcje, ktore si¢ tez nie udaty, to granice wersalskie 1919 r. Wtasciwie
utrzymaty si¢ one tylko na Zachodzie, tzn. w odniesieniu do Francji (Alzacja i Lotaryngia).
Natomiast na wschodzie Europy te granice zmienily si¢ zasadniczo. Granice dzisiejszego
panstwa polskiego sa zupetnie innymi granicami nizw 1919 r. W Czechostowacji (abstrahujac
od dzisiejszego rozpadu) to sa tez inne granice, bo przeciez odpadta Ru$§ Zakarpacka.
Rumunia ma takze inne granice; odpadta Motdawia, a takze Dobrudza. Je$li chodzi o Jugo-
stawig, no to kompletny rozpad. Natomiast mamy do czynienia z paradoksem historii, naj-
trwalsze bowiem okazaly si¢ granice jaltanskie. I dzisiaj, jezeli podwaza sig¢ system jattanski,
a wlasciwie system jattansko-poczdamski, to czyni si¢ to w sensie ideologicznego wydzwigku
tych systemow, tzn. w sensie dominacji systemu radzieckiego w polityce wewngtrznej i w spra-
wach ustroju owych panstw Europy Srodkowowschodniej przez kilkadziesiat powojennych lat.
Dzisiejsza akcja przeciwko Jalcie to jest akcja przeciwko monopolowi radzieckiemu w spra-
wach polityki wewngtrznej tego regionu. Natomiast nikt nie podwaza granic, nikt nie podwaza
granicy Polski na Odrze i Nysie, nikt nie podwaza granicy czesko-niemieckiej. Nikt nie
podwaza przynalezno$ci Wilna, ktore przeciez ostatecznie zostatlo przekazane Litwie w wyni-
ku II wojny $wiatowej. Nikt nie podwaza linii Curzona w rozumieniu dosy¢ dyskusyjnym na
potudniowym wschodzie. Nie podwaza sig¢ przynaleznosci Siedmiogrodu do Rumunii i szeregu
innych rozwiazan terytorialnych. Mozna by wlasciwie powiedzieé, ze Jatta w sensie geopoli-
tycznym okazata pewna trwatos$¢, czego nie okazata oczywiscie w sensie polityki wewngtrznej,
W sensie wewngtrznego systemu ustrojowego, ustroju politycznego i gospodarczego. Rozpad
Zwiazku Radzieckiego jest rozpadem wewngtrznym przy zachowaniu granic takich, jakie
miaty byte republiki radzieckie przed 1945 r. Granice zostaty te same, natomiast zmienita si¢
wewngtrzna struktura tych panstw, ich suwerennos$é, ich system gospodarczy i polityczny.
Natomiast nie zmienily si¢ granice. To sa zjawiska, ktore trzeba uprzytomnié¢ sobie i ukazaé
w sposOb obiektywny, tzn. Jatty nie faczy¢ z granicami, a z systemem politycznym, bo inaczej
to wywotuje duzo nieporozumien. Moga by¢ tez glosy rewizjonistyczne, jak przekreslamy Jattg,
wobec tego domagajmy si¢ takze i na Wschodzie zmiany granic. A Niemcy mogltyby powie-
dzie¢ wobec tego domagajmy sig tez przekreslenia Jatty i Poczdamu, domagajmy si¢ Szczecina
i Wroctawia. Te sprawy nalezatoby wyraznie podkresli¢. System wersalski przynidst, bardzo
stusznie tutaj powiedziano, umocnienie zasad demokracji parlamentarnej w krajach europej-
skich i zasady republikanizmu. Republikanizm jako zasada zwycigzyt prawie w catej Europie.
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Monarchizm nie powrodcil nigdzie poza Hiszpania, ale to inna historia. I to jest trwate
osiagnigcie. Natomiast jezeli chodzi o kolonializm, tutaj mam pewne watpliwosci. Likwidacja
imperium Niemiec to nie znaczy jeszcze likwidacja kolonializmu w ogdle.

Marian Leczyk
Ale to znaczyto poczatek likwidacji kolonializmu.

Krzysztof Dunin-Wasowicz

Likwidacja kolonii niemieckich nie onaczala naruszenia kolonii francuskich i angielskich.
Nie ruszyta takze kolonii wloskich. Proces dekolonizacji, moim zdaniem, to nie jest proces
zapoczatkowany w 1918 czy 1919 r., a proces dopiero po Il wojnie Swiatowe;.

Tomasz Schramm
Wtedy to si¢ dokonuje, ale wrzenie w tej kwestii trwa w catym okresie migdzywojennym.

Krzysztof Dunin-Wasowicz
Nie takie wielkie jeszcze jak po II wojnie $wiatowe;.

Tomasz Schramm
Naturalnie, méwitem o wstgpie do procesu dekolonizacji, o pierwszym etapie procesu,
ktory rozwinat sig¢ dopiero po II wojnie Swiatowe;.

Marian Leczyk
Jednak wprowadzenie systemu mandatowego w traktatach pokojowych po I wojnie $wia-
towej juz podwazyto system kolonialny.

Krzysztof Dunin-Wasowicz
Zgoda, system mandatowy i w Palestynie, i nie tylko.

Tomasz Wituch
A niepodlegtos¢ Egiptu, niepodlegtos¢ Iraku, w ciagu dwoch lat po wojnie.

Krzysztof Dunin-Wasowicz
Ale system mandatowy, to jeszcze nie jest koniec kolonializmu.

Marian Leczyk

Tego nikt nie twierdzi. Ale to jest wstgp. Podziat na trzy rodzaje mandatéw oznaczat danie
okre$lonej grupie mandatowej szans na uzyskanie suwerenno$ci w okreslonej perspektywie
czasowe;j.

Krzysztof Dunin-Wasowicz
Tu si¢ moge zgodzié, jesli interpretujemy mandaty jako element poczatku zmian ustrojo-
wych.

Tomasz Schramm

No, ale jednak w Indiach juz si¢ duzo dzieje w okresie migdzywojennym, chociaz Indie
nadal byty pod panowaniem brytyjskim. Wiadomo, kiedy przestaty by¢. Ale w Indiach narastat
niepokdj. Niepokdj wida¢ tez pod panowaniem francuskim, w Indochinach, w Syrii. Wydaje
sig, ze jednak — co niejednokrotnie si¢ podkre$la — wojna biatych ludzi migdzy soba,
braterstwo broni oddziatéw kolonialnych z biatymi odegraty swoja rolg¢ w procesie zmian
i przyblizenia niepodleglosci.
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Tomasz Wituch

Mysle, ze jeszcze kilkakrotnie bedziemy wracali do tych tematow, coraz bardziej szczegd-
towo je traktujac. Chcialbym zaczaé¢ przede wszystkim od stwierdzenia, ze nie ma jasnego
ijednoznacznego pogladu w historiografii na definicja systemu wersalskiego. Co w tym pojg-
ciu si¢ miesci, jaki zespot zjawisk czy uktadow migdzynarodowych nalezy uwazaé za konstytu-
jacy ten system. Je$li moOwimy o systemie — to jest badzo zobowiazujace wyrazenie, to musi
by¢ pewna spdjna calo§¢, pewna mysl, pewien mechanizm, zesp6t dziatajacy wedle pewnych
regut.

Marian Leczyk
A czy pojgcie tadu wersalskiego jest pojeciem niezobowiazujacym — jak Pan Profesor
sadzi?

Tomasz Wituch
Sadzeg, ze mniej zobowiazujacy wtasnie po rozwianiu si¢ nadziei, ktére wigzano z systemem
wersalskim.

Tomasz Schramm
Konferencja paryska byta urzadzeniem na nowo Europy kompletnie rozbitej przez wojng.

Marian Leczyk
Ale czy chodzi o zaprowadzenie porzadku w bardziej dostownym znaczeniu, czy wtasnie
tadu rozumianego jako system?

Tomasz Wituch

Chodzi mi o to, ze z perspektywy prawie stulecia do$¢ czg¢sto umyka nam z oczu to
rozréznienie. Co jest wynikiem wojny, a co jest owocem decyzji politycznych powojennych.
Tego watku nie chciatbym kontynuowaé, ale myslg, ze jest on do$¢ wazny i warto go zaznaczy¢.
Sa to dwa, moim zdaniem, rézne jednak procesy. Jesli chodzi o system wersalski, to — przede
wszystkim — w centrum uwagi, jednak postawitbym kwesti¢ stosunku do trudnej dla Europy
ekspansywno$ci niemieckiej, z ktéra Europa nie data sobie rady. Wedle mojego przekonania
rdzeniem — tym zamystem fundamentalnym systemu wersalskiego jest takie utozenie sytuacji
Niemiec, zeby one przez mozliwie dlugi czas nie grozily dominacja Europie. Rozmaicie to
probowano rozwiazaé, migdzy innymi odszkodowania wojenne itd. Byly to przede wszystkim
postulaty polityki francuskiej wysunigte wyraznie w trakcie urzadzania Europy powojennej —
postulat spgtania, czy ubezwlasnowolnienia Niemiec (na mozliwie dtugi okres), czyli stworze-
nia pewnej rownowagi sil. Przyczyna obu wojen bylto to, ze Niemcy wybuchly jak wulkan,
decydujac si¢ na wojny. Stad dazenie do okielznania Niemiec, do ich pacyfikacji. I to jest
pierwsza cecha systemu warsalskiego. Druga jest idea zorganizowania tadu migdzynarodowe-
go nie wedle starych wzorcow, czyli pax romana, pax britannica, paxgermanica, ale jako systemu
zbiorowego zabezpieczania si¢ przed wybuchami podobnych konfliktow. I to jest oczywiscie
Liga Narodow, przede wszystkim.

Tomasz Schramm
Byto co$ takiego jak koncert mocarstw stworzony w Wiedniu w 1815 r.

Tomasz Wituch

Ale to jednak jest co$ innego niz idea Ligi Narodow. Mozna organizowaé zycie migdzy-
narodowe wedle rozmaitych wzorcéw — z jednym czynnikiem dominujacym badz z zespotem
rownowazacych si¢ sit, ktére ponosza odpowiedzialno$¢ za spokdj i stabilnos¢ okreslonego



Europa powersalska

uktadu. I to jest ten koncert mocarstw europejskich. Moim zdaniem, cecha istotnie rzucajaca
si¢ w oczy tego planu, ktéry by mozna nazwaé projekcja systemu wersalskiego byto wtasnie
wprowadzenie tego czynnika. Jak potem potoczyly sig jego losy, to zaraz powiemy. Ale to jest
druga cecha. Wreszcie wydaje mi sig, ze trzecia rowniez wazna cecha jest triumf demokracji.
Zwycigstwo Francjiw 1918 r. byto powszechnie traktowane jako definitywny triumf demokra-
cji. Wojne zaczgly imperia w interesach imperialnych, natomiast wojng konczyly narody
w imig interesoéw narodowych. I to jest bardzo istotne i wydaje mi sig, ze ta zasada demokra-
tyczna, ktéra zdawata si¢ zwycigza¢ w 1918 r., bo przeciez caly nacisk np. Wilsona w pazdzier-
niku 1918 r. na Niemcy zmierzal do jednego — do demokratyzacji mechanizmdéw politycznych
w Niemczech, usunigcia dynastii, monarchii itd. I to przegrato z kretesem, trzeba to podkresli¢
bardzo mocno. Moim zdaniem, ten trzeci wymiar systemu wersalskiego, ten trzeci filar okazat
si¢ najmniej trwaty, zdecydowanie. W ciagu dwudziestolecia migdzywojennego zawiodty sig
niemal wszystkie demokracje w Europie.

Krzysztof Dunin-Wasowicz
Ale nie wszystkie.

Marian Leczyk

A Wielka Brytania, a panstwa skandynawskie, to przeciez takze demokracje, monarchicz-
ne demokracje konstytucyjne, nie poddajace si¢ autorytarnym ciggotom, Quisling w Norwegii
nie odegrat w tym zakresie wigkszej roli w latach migdzywojennych.

Tomasz Wituch

Jednak demokracja w Czechostowacji byta w gruncie rzeczy zablokowana, tam nikt nie
wybralby prezydentem republiki kogo$, kogo popartyby narodowos$ci nieczeskie. W ogole to
nie wchodzito w gr¢ przez cate istnienie republiki czechostowackiej — tej pierwszej. Dla mnie
demokracja jest najmniej trwalym dorobkiem systemu wersalskiego. Demokracja okazala sig
nietrwata nie tylko w okresie migdzywojennym, ale i w okresie 50-lecia po Il wojnie §wiatowe;.
Okazata si¢ zdecydowanie nietrwata, niewydolna. Ekspansja totalitarnego systemu politycz-
nego typu sowieckiego to nie jest tylko kwestia czotgdw rosyjskich w Polsce, czy gdzie$ na
Wegrzech, czy we wschodnich Niemczech. Bo zafascynowanie pewnym typem rozwiazan
spotecznych, czy ustrojowych, chociazby we Francji, czy we Wtoszech, byto tak wielkie, ze tylko
obecnos$¢ armii amerykanskiej uchronita te panstwa przed zwinigciem choragiewki demokra-
tycznej. Bo przeciez komunizm byt niestychanie popularny w tych dwoéch krajach. Moim
zdaniem, demokracja jako pewien czynnik regulujacy rozwdj polityczny Europy jest takze
dzisiaj w dobie proby. Znam t¢ sprawe dobrze na przykladzie ewolucji politycznej Turcji
w XX w. i widzg bardzo wyraznie, ze cata Europa zostata poddana, niejako, takiej presji,
amerykanskiej, jakiej zostata poddana Turcja, kiedy organizowano Pakt Péinocnoatlantycki.
Stany Zjednoczone postawitly zadanie, aby stworzy¢ w tym kraju partie opozycyjne. Tam byt
system monopartyjny. Jesli mamy wam pomagaé — mowili Amerykanie — je§li mamy wam
dawa¢ dolary i bron, musicie stworzy¢ choc¢by pozory pluralistycznego rynku politycznego.
Plan Marshalla byt dany wyraznie pod tym warunkiem. Bardzo wyraznie.

Marian Leczyk

Mam inne zdanie w kwestii sukcesow demokracji w Europie, wraz z zakoficzeniem obu
wojen §wiatowych, oraz w kwestii rozmiaru porazek demokracji. Narodziny faszyzmu 1 syste-
moéw autorytarnych (Rosja stanowi osobne zagadnienie, poniewaz tam demokracji nigdy nie
byto) to jeszcze nie jest klgska demokracji w Europie. Gdyby tak bylo, opdr przeciwko



132 Europa powersalska

systemowi okupacyjnemu w latach 1939-1945 nie bylby tak spontaniczny, powszechny i sku-
teczny. A byl on przeciez inspirowany przez idee narodowe, wolnosciowe, a wigc przez
demokracjg. Sukces demokracji byl nastgpstwem zwycigstwa w obu wojnach §wiatowych
wielkich demokracji (w odniesieniu do Rosji zastrzezenie uczynitem wyzej) nad panstwami,
ktoére byty ich negacja. Zwycigstwo jednych i klgska drugich wzmacniato ipso facto tendencje
demokratyczne wsrdd narodow zwycigskich, a z drugiej strony wzmagatlo potrzebe demokracji
wsrod narodéw pokonanych. Rola czynnika narodowego jako no$nika demokracji w Europie
byta ogromna. Skutek tej wehikularnej roli owego czynnika — to wspomniany juz rozpad po
I wojnie $wiatowej monarchii wielonarodowych i powstanie wielu nowych panstw narodowych
w Europie, a w latach II wojny §wiatowej nie majacy precedensu na tak masowa skaleg naro-
dowy ruch oporu; w latach powojennych za§ odnotowaé trzeba opdr przeciwko prébom
,gleichschaltowania" pafistw narodowych Europy Srodkowowschodniej wedtug komunistycz-
nego modelu gospodarczego i spoteczno-politycznego.

Tomasz Wituch

Jezeli idzie o kwestig¢ narodowa, to system wersalski niewatpliwie ja eksponuje. Natomiast
jest rzecza uderzajaca, ze tacy politycy, jak Benesz, Kramarz, Masaryk, Dmowski i inni, ktorzy
niejako przeczuwali i zapowiadali, wraz z postgpem demokratyzacji zycia, wytonienie si¢
kwestii narodowej w nowej postaci, nazwijmy to nacjonalistycznej, mieli racj¢. Europa wspot-
czesna zmienila zupeinie ksztatt. Zakonczenie I wojny $wiatowej, konferencja pokojowa
w Paryzu, rozerwatly worek, z ktérego wysypaty si¢ panstwa narodowe, gldwnie w naszej czgsci
Europy. Zasada narodowos$ciowa, zasada, ze kazdy nar6d ma prawo do wtasnego, odrgbnego
panstwa, w ktorym jest czynnikiem dominujacym, niezaleznie od kwestii mniejszo$ci i ich
narzekan, przetrwala. Co wigcej powiedzialbym, ze ta zasada zostala w sposob dos¢ zaskaku-
jacy 1 paradoksalny rozciagnigta na Rosj¢. Najpierw bolszewicka, potem Zwiazek Sowiecki.
Bo przeciez juz w grudniu 1922 r. konstytuuje si¢ ZSRR, na zasadzie narodowos$ciowej, oparty
na republikach zwiazkowych.

Wreszcie pozycja Europy w §wiecie. Moim zdaniem, Ameryka, jej kapitaly, jej potencjat
itd., oddziatywata w sposob kolosalny na bieg rzeczy w Europie, cho¢by przez finansowanie
Niemiec w oksesie migdzywojennym. Stany Zjednoczone wkroczyly do Europy w 1917 r.
zbrojna stopa jako mocarstwo stowarzyszone. I chociaz potem formalnie si¢ uchylity na
pewien czas od tej obecno$ci, to jednak z perspektywy juz 80 lat mozemy powiedzie¢, ze
ich obecno$¢ polityczna i ekonomiczna w Europie jest zjawiskiem stalym. Jest to czynnik,
ktory si¢ pojawit wlasnie w ramach systemu wersalskiego jako czynnik stabilizujacy sytuacje¢
w Europie.

I wreszcie kolonializm. Jestem zwolennikiem tezy, ze system kolonialny zostal w sposob
zasadniczy podwazony wtasnie po zakonczeniu I wojny §wiatowej. Niejako w efekcie tej wojny.
Juz sam fakt, ze na oczach calego $wiata likwiduje si¢ cate kolonialne imperium niemieckie
i parceluje si¢ wsrod zwycigzcoOw, mowit swoje.

Krzysztof Dunin-Wasowicz
Nie wszystkim.

Tomasz Wituch

Kolonializm europejski to nie jest tylko kwestia Francji, Wielkiej Brytanii i ich ktopotow,
ktére narastaty lawinowo. I na Bliskim Wschodzie, i w Indiach, w calym $wiecie islamu,
Europejczycy cofali sig. Proszg¢ tez zwroci¢ uwagg, ze Lenin, na przyklad, traktowat wszystkie
terytoria znajdujace si¢ w granicach Imperium Rosyjskiego, a nie lezace w Europie jako
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posiadtosci kolonialne Rosji. I na fali tej ,,dekolonizacyjnej mody" dochodzi takze do demon-
tazu imperium kolonialnego dawnych caréw. Tworzy si¢ w roznych wersjach cala tubylcza Azje¢
Centralna, Federacj¢ Zakaukazka (potem Gruzjg, Armenig, Azerbejdzan, Dagestan, Czecze-
ni¢). Chciatbym zwrdéci¢ uwage na dwie roOwnolegle tendencje, wzajemnie sprz¢zone i wspie-
rajace si¢. Sa to — rosnaca rola narodéw, powiedzmy, w wydaniu nacjonalistycznym i procesy
dekolonizacyjne. I to zostato, jest trwate. Pozycja Europy jest dzisiaj efektem tej wlasnie
ewolucji, ktora zacz¢ta I wojna §wiatowa, a ktora dopetnita II wojna $Swiatowa.

Marian Leczyk

Poniewaz pojawial si¢ tutaj watek kryzysu parlamentaryzmu, kryzysu demokracji po obu
wojnach $wiatowych, chcialbym nieco rozszerzy¢ ten problem przez postawienie pytania, czy
stopien zycia ideologicznego Europy powersalskiej i stopien ideologizacji zycia politycznego
Europy po Il wojnie §wiatowej roznity sig¢ czyms$ od siebie? Bo proszg zwrdci¢ uwagg na to, ze
na Europie lat dwudziestych i trzydziestych ciazyl mocno przeciez konflikt ideologiczny jako
konsekwencja opanowania dawnego Imperium Rosyjskiego przez bolszewikoéw, a wigc przez
rewolucje¢ komunistyczna, ktora znalazta si¢ w konflikcie z reszta Europy. Tego rodzaju
konflikt na taka skalg byt czym$ nowym. Wprawdzie w czasie I wojny §wiatowej tez wysuwano
pewne hasta ideologiczno-postgpowe, jak wywieszanie sztandarow, walki przeciwko reakceyj-
nemu caratowi, czy tez przeciwko pruskiemu militaryzmowi, absolutyzmowi. Ale byta to raczej
sfera propagandy, walki propagandowej. Natomiast po zakoficzeniu I wojny $wiatowej kon-
flikt ideologiczny rozrést si¢ do sprzecznosci komunizm-kapitalizm, a w formie wysublimo-
wanej przybrat on postaé sprzecznosci pomigdzy liberalizmem i demokracja a totalitaryzmem
komunistycznym. Powstat takze rownolegly do tego konflikt migdzy demokracja a totalitary-
zmem faszystowskim, ktory przerodzil si¢ takze w konflikt polityczny. Wytworzyt sig¢ wreszcie
konflikt ideologiczny migdzy faszyzmem a komunizmem, ktdry tez przerodzit si¢ w konflikt
polityczny. Te konflikty ideologiczne nabrzmiewaty w tak szybkim tempie, ze nie tylko dogo-
nity, ale prze$cignety tradycyjne konflikty zwiazane z ekspansja terytorialng. Niemcy napadtly
na Polske i Francje w 1939 r. jeszcze w ramach, powiedzialbym, tego tradycyjnego konfliktu
pod hastem rewizjonizmu terytorialnego. Ale juz dwa lata p6zniej wybuchta na niespotykana
skalg¢ wojna ideologiczna, zbrojna. Tam bowiem tez oczywiscie chodzito o problemy teryto-
rialne, ale nadano jej sztafaz ideowy. Byly to zmagania dwodch totalitaryzmow: faszyzmu
i komunizmu. Dlatego chciatbym rozszerzy¢ platforme¢ naszej dyskusji przez pytanie: czy
mozna mowi¢ o nasilaniu si¢ w Europie ideologizacji zycia politycznego, ideologizacji kon-
fliktow. Moze zaryzykuj¢ nawet takie pytanie: czy poréwnujac dwie Europy — powersalska
i po Il wojnie §wiatowej mozna mowi¢ o dwoch ,,zimnych wojnach". Pytanie prowokujace.
Lata dwudzieste i trzydzieste przechodzity pod znakiem nasilania si¢ konfliktu ideologiczne-
g0, tj. komunizm versus demokracja, no a Europa drugiej potowy lat 40. i 50. pod znakiem
prawdziwej ,,zimnej wojny".

Krzysztof Dunin-Wasowicz

Chciatbym tez nawiaza¢ do podniesionego tu przez profesora Witucha kryzysu demokracji
w Europie powersalskiej. Odwrotnie, uwazam demokracje — parlamentarng za t¢ warto$§¢
Wersalu, ktora przetrwata do dzis. Nie znaczy to wcale, abym nie widziat wszystkich objawow
$wiadczacych o jej kryzysach, i to zaré6wno po I, jak i po II wojnie §wiatowej. Przeciez ta
demokracja parlamentarna i zasada kartki wyborczej, republikanizm, byly rozumiane jako
panaceum na te wszystkie dolegliwo$ci ustrojowe, mankamenty zycia wewngtrznego, ktore
dawaly zna¢ o sobie. Oczywiscie demokracja miata od poczatku twardych przeciwnikow
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ideologicznych, a praktycznie przede wszystkim w postaci ruchow faszystowskich, tendencji
autorytarnych, bo to co si¢ dzialo w Polsce, w Austrii, w krajach baltyckich — to nie byt
faszyzm, to byly tendencje autorytarne, majace pewne elementy pokrewne. Ale przeciez idea
demokracji parlamentarnej, idea republikanska byta tak powszechnie przyjeta, ze to juz jest
sprawa bezsporna. Ta idea caly czas tkwila, jezeli nawet nie byla zwycigska w niektérych
krajach i nie przetrwala, to tkwila ona w systemie wielkich warto$ci i w systemie pewnych
wzorcOw na przysztos¢. Wszystkie podziemne partie i organizacje opozycyjne, w krajach
faszystowskich, krajach autorytarnych, miaty w programach powrdt do systemu demokracji
parlamentarnej, a nie do monarchii, czy innych systemow, a wlasnie do demokracji parlamen-
tarnej, tak jak to rozumiano w 1919 r.

Tomasz Wituch

Mnie bardzo interesuje podniesiony przez profesora Leczyka watek ideologizacji zycia
politycznego w Europie. Jestem przekonany, ze w ciagu tych ostatnich 80 lat, ktéore mingly od
ustanowienia tadu wersalskiego, wbrew roznym wahaniom, cofnigciom sig, epizodowi ,,zimnej
wojny", niestychanemu naciskowi ideologizacji w obrgbie bloku wschodniego — komunistycz-
nego, polityka europejska zmniejsza jednak swoje uzaleznienie od ideologii. Ewoluuje w kie-
runku raczej pragmatyzmu. Jesli méwimy o narodowym socjalizmie, o komunizmie, czy o fa-
szyzmie wloskim, to po pierwsze trzeba pamigtaé, ze to byly pewne ,,spazmy historyczne",
gwaltownie oponujace przeciwko temu wlasnie procesowi, stopniowego odideologizowania
zycia politycznego, spotecznego itd. To byly reakcje motywowane rozmaicie, bardzo gwattow-
ne, zwlaszcza w swoich praktycznych metodach. Ale nie moga one zatrze¢ obrazu ogdlnego.
Mnie si¢ wydaje, ze polityka europejska od konferencji pokojowej w Paryzu do chwili obecnej
nieustannie, mimo réznych zapasci typu totalitarnego po drodze, jednak dystansuje si¢ od
ideologii. Nawet w systemach totalitarnych, to trzeba podkres$li¢, w gruncie rzeczy, jezeli sig
dobrze przyjrzeé, cata nadbudowa ideologiczna byta czym$ w rodzaju sztafazu.

Marian Leczyk
I towarzyszyly temu konkretne cele, interesy ekonomiczne, ekspansja terytorialna.

Tomasz Wituch

Tak. To byl typowy wykwit demagogicznych metod rzadzenia zbiorowa wyobraznia.

Chciatem podnie$¢ jeszeze jeden watek, ktory mi przyszedt do glowy, kiedy stuchatem
Pana profesora Leczyka. A mianowicie laicko$¢, bo to jest jeden z przejawow takiej wlasnie
deideologizacji polityki. System wersalski usunat definitywnie prawie w catej Europie wplyw,
zaro6wno praktyczny, jak i formalny, wyznan religijnych na polityke. Do 1914 r. Rosja byta
ostoja prawostawia. Imperium Osmanskie islamu, Austro-Wegry byty oficjalnie panstwem
katolickim, religia rzymskokatolicka byta religia panstwowa, miata taki status jak np. w kro-
lestwie Bawarii, az do upadku monarchii. Tak samo rzecz si¢ miata z wyznaniami reformowa-
nymi. Razem z upadkiem Hohenzollerndw Republika Weimarska zerwala swoj zwiazek
w sensie formalnoprawno-panstwowym z luteranizmem, a panstwa ,,nowe" (Polska, Czecho-
stowacja) wzorem Francji dystansowaly si¢ od podziatow wyznaniowych.

Krzysztof Dunin-Wasowicz
W Anglii krdl jest glowa kos$ciota, no i co z tego?

Tomasz Wituch
Panie profesorze, ale to sa pewne odchylenia. Francja radykalnie zerwata wigz migdzy
polityka a religia (katolicyzmem) u progu XX w. i stworzyla pewien wzorzec tego, co si¢
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nazywa rozdziatem Kosciota od Panstwa, czyli usunigcia calej sfery wyznaniowo-religijnej
poza nawias zycia publicznego, a zwlaszcza politycznego. To jest pewien model zrealizowany
we Francji w latach 1899-1905/6. Ale ta sama Francja w [ wojnie §wiatow] i potem jeszcze
przez szereg lat po wojnie nawiazuje znowu blizsze stosunki z Kosciolem, tak jak Stalin
nawiazuje do prawostawia w latach wojny z Niemcami. Niezaleznie od tych nawrotow, ktore
miewata nawet tak zlaicyzowana panstwowos$¢, jak Francja, mamy do czynienia z odchodze-
niem polityki od ,sfery ideologizacji". Jednym z elementow tego procesu sa postepy laicyzacji
polityki, niezaleznie od réznych ,,wpadek".

Tomasz Schramm

Wydaje mi sig, ze moéwiac o kwestiach demokracji i ideologii, méwimy o dwodch trochg
roznych sprawach i dwoch zjawiskach, ktore si¢ naktadaly na siebie po I wojnie §wiatowej.
Jednym jest stabo$¢ nowych demokracji, ktore si¢ nie utrzymaty, co do tego jesteSmy zgodni.
To jest widoczne gldwnie tam, gdzie powstaly nowe panstwa, ale nie tylko. Zauwazmy, ze tak
samo nie ostata si¢ demokracja w Hiszpanii.

Krzysztof Dunin-Wasowicz

Ze zmianami.

Tomasz Schramm

Nie ostata si¢ po prostu. Dzieje Drugiej Republiki sa zatosne dla demokracji hiszpanskiej.
Wige to jest pewne ,niedojrzenie" do demokracji w owym czasie. To dopiero stopniowo
musiato si¢ wyksztatci¢. Wydaje mi sig, ze panstwa z obrzeza Europy: Portugalia, Hiszpania,
Grecja sa tego przyktadem. To dojrzewanie do demokracji trwato, i tu si¢ zgadzam, ze to byt
wzorzec, do ktérego si¢ dazyto, ale jesli nie byl do$¢ ukorzeniony — nie utrzymat sig.
Zjawiskiem drugim jest odejscie od demokracji na rzecz systemow totalitarnych, systemow
gleboko ideologicznych. Tutaj ideologia byta czym$ wigcej niz nadbudowa. Tojestimmanentna
czg$¢ totalitaryzmu. I tutaj mamy przyktad Niemiec i Wioch. Co innego Zwiazek Radziecki,
bo tam nigdy nie byto demokracji. Przyktad Niemiec i Wtoch to jest inna jako$§¢. Totalitaryzm
faszystowski pojawiat si¢ tam, gdzie zrezygnowano z demokracji, byta to ,,ucieczka od wolno-
$ci". Zdaniem Pana profesora Witucha, XX w. jest wiekiem deideologizacji zycia politycznego,
ale mysle, ze XX w. byt rownoczes$nie wiekiem ideologii. ,,Zimna wojna" byta konfliktem
mocarstw $wiatowych, ale ubranych bardzo wyraznie w szaty ideologiczne.

Tomasz Wituch
To byt sztafaz.

Tomasz Schramm
Ale w faszyzmie byto co$ wigcej niz sztafaz, bo ideologie faszystowskie pociagngty masy,
zyskaty powszechna aprobatg.

Tomasz Wituch
Ale faszyzm nie byt ideologia. To stwierdzono expressis verbis (Mussolini, Gentile). To nie
byta doktryna, tu nie ma mowy o doktrynie. To jest akcja od strony pragmatyczne;j.

Tomasz Schramm
To, ze Mussolini méwil, ze to nie jest ideologia — to nie wystarcza.

Marian Leczyk
Nie, faszyzm to jest jednak co$ wigcej niz pragmatyczna akcja.
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Krzysztof Dunin-Wasowicz
Tym bardziej narodowy socjalizm.

Tomasz Schramm

Chciatbym wréci¢ do pytania Pana profesora Leczyka. Ot6z, wydaje mi sig, ze po I wojnie
Swiatowej ideologie pojawily si¢ jako odpowiedz na pewne potrzeby, wypelnienie jakiej$
pustki, czy raczej tych ruin, ktére zostawita po sobie I wojna w sensie bardzo szerokim.
Natomiast nie bylo w migdzywojniu konfliktu ideologii na tak wielka skalg, aby mowié
0 ,,zimnej wojnie". W gruncie rzeczy byto to raczej wspotistnienie tych trzech systemow, tzn.
demokracji zachodniej i dwoch totalitaryzmow.

Marian Leczyk
Az do wybuchu wojny...

Tomasz Schramm

Ale tu odpowiadam na panskie pytanie, czy mozna mowi¢ o ,,zimnej wojnie" w okresie
mig¢dzywojennym.

Chciatbym jeszcze si¢ odnies¢ do paru wezesniejszych uwag dotyczacych sprawy narodowej
1 granic. Pan prof. Wituch mowit, ze konferencja paryska rozerwata worek z narodowosciami.
Nie. Kwestia narodowa pojawita si¢, zanim konferencja paryska rozpoczg¢ta obrady. I tu
dyskutowalbym z rodzielaniem I wojny i konferencji pokojowej. Moim zdaniem, jest to $cisle
powiazane. Dawna Europa sig przezyla, trzeba byto budowaé nowa z tego, co byto po I wojnie
Swiatowej, a jednym z budulcoéw byta kwestia narodowa, idea panstwa narodowego. Panstwa
narodowe zostaty, chociaz jak Pan profesor Dunin-Wasowicz moéwit, zmieniono granice. Byly
to jednak w gruncie rzeczy zmiany drugorze¢dne.

Krzysztof Dunin-Wasowicz
Jak to?

Tomasz Schramm

W gruncie rzeczy tak — drugorzedne. Najwigksze akurat w przypadku Polski, ale na mapie
Europy po II wojnie $wiatowej figuruje wigkszo§¢ panstw narodowych, ktére powstaty po
I wojnie §wiatowej w granicach niewiele zmienionych. Sama idea panstwa narodowego si¢
utrzymata. A to, ze od Czechostowacji odpadta Ru$ Zakarpacka — to jest naprawdg incydent.

Krzysztof Dunin-Wasowicz
A Motdawia, Bukowina?

Tomasz Schramm
Roéznica migdzy mapa Europy po I wojnie §wiatowej ipo Il wojnie §wiatowej jest mniejsza
niz migdzy mapa Europy sprzed I wojny $wiatowej i po niej.

Tomasz Wituch

Chce do panskiego glosu dotaczy¢ pewne wyjadnienie. | wojna Swiatowa, zwtaszcza I, ale
takze 1 II, zmienily §wiat, przede wszystkim Europeg, w bardzo glgbokiej warstwie. Gdybysmy
chcieli odnies¢ si¢ do tego, musielibySmy zorganizowaé¢ odrebna dyskusj¢. Natomiast my tu
moéwimy o pewnej warstwie, ktora stworzyl system wersalski, ze tak powiem powierzchowne;j.
Zwiazanej jak najscislej z efektami wojny, tylko ja myslg, ze jednak to, co zostato z systemu
wersalskiego, to jednak sie¢, struktura, Europa w postaci mozaiki — mozaiki panstw w zasa-
dzie narodowych. I druga rzecz. Jednak rozwiazano w duchu systemu wersalskiego kwestig
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tadu i pokoju i pewnej stabilnosci politycznej w Europie. Ta idea si¢ ostata mimo klegski Ligi
Narodéw, mimo ,,zimnej wojny". Jednak przekonanie, ze nie paxgermanica, nie pax britannica
tylko co$, co mozna by nazwaé dziataniami wsp6lnymi, pewnym systemem ogdlnego bezpie-
czenstwa tj. KBWE, ONZ, a nawet Liga Narodow, daly jednak pewien efekt. Te wszystkie
organizacje moga by¢ niedoskonale i mie¢ ogromne wady, ale jednak Europa wspotczesna,
my dzisiaj tu siedzacy, wzdragamy si¢ przeciwko dziataniom tego typu, jak np. konferencja
w Monachium, czy konferencja w Jalcie, co w gruncie rzeczy wspotczesna Europa odrzuca.
Przynajmniej expressis verbis, jesli nie zawsze w praktyce. Odbieramy tamto, dzisiaj z perspek-
tywy 80 lat od konferencji pokojowej w Paryzu, jako pewien anachronizm, jako odstgpstwo od
prawidtlowego uktadania stosunkéw politycznych w Europie. Mimo, Ze to si¢ niekiedy zdarza.
Bo przeciez nawet konferencje pokojowe, jak Pan prof. Leczyk tu wspomniat, mozna potrak-
towaé, 1 byly nieraz przez Niemcow traktowane, jako dyktat. Ale nieustannie wraca zasada:
nie jedno panstwo i nie koncert mocarstw, tylko préba ulozenia wspodlnotowego, czy jak to
nazwaé — stosunkow migdzypanstwowych.

Krzysztof Dunin-Wasowicz

Chciatbym nawiaza¢ do sprawy, ktora nie jest zupeinie jasna — do kwestii kultury. Czy
kultura europejska zmienita si¢ w pewnym sensie po I i po II wojnie $Swiatowej. Oczywiscie
kazdy ma swoje argumenty na to, czy si¢ zmienila, czy si¢ nie zmienita. Ale kilka zjawisk jest
podobnych. Wydaje mi sig, ze zjawisko ,.kultury europejskiej" jako pewnej wspolnej kategorii
byto zjawiskiem powszechnym w okresie przed I wojna $wiatowa, jak i w pierwszych latach po
I wojnie dzigki dominujacemu wplywowi Francji, kultury francuskiej, jezyka francuskiego,
literatury francuskiej, sztuki francuskiej. Kultura umystowa Francji (w mniejszym stopniu
Niemiec, moze troch¢ kultura Rosji dzigki jej literaturze, ktéra byla szeroko odbierana
i bardzo ceniona przed I wojna §wiatowa) oraz ,,zblokowane" kultury innych jeszcze krajow
europejskich dominowaty, moim zdaniem, bardzo dlugo jeszcze i po II wojnie $wiatowe;.
Ulegto to dosy¢ gwaltownemu w latach nastgpnych zatamaniu na skutek dominujacego
wplywu kultury amerykanskiej, nie angielskiej, ktéora odegrata minimalna rolg, przede wszyst-
kim amerykanskiej, ktéra si¢ rozpowszechnita bardzo szeroko w catej Europie, a nawet poza
nig. Na skutek wptywu amerykanskiej kultury w literaturze, przede wszystkim jednak w kinie,
w telewizji, w mniejszym stopniu w teatrze, w muzyce i dominacji jej wplywu takze w jezyku,
w nazewnictwie, nie mozna juz mowic¢ o kulturze europejskiej, to jest kultura amerykanska.
Mozna méwi¢ o kulturze §wiatowej, ale nie europejskiej w odréznieniu od lat migdzywojen-
nych, kiedy to o kulturze europejskiej jeszcze si¢ mowito. Rola Rosji w tej sferze zmniejszona
zostata do minimum. Teatr rosyjski, balet rosyjski, Tolstoj, Dostojewski nie maja juz takiego
wptywujak przed I wojna §wiatowa, a takze jeszcze w okresie migdzywojennym. Rola Niemiec
tez si¢ bardzo zmniejszyta w tej dziedzinie. Rola Francji moze w niektorych jeszcze dziedzi-
nach zostata, ale tez ulegta redukcji. I czy to tez nie jest nastgpstwo (moze posredniego)
wplywu sytuacji politycznej i dominacji polityczno-ekonomicznej Standéw Zjednoczonych
w Europie?

Marian Leczyk
I techniczne;j.

Krzysztof Dunin-Wasowicz

.. 1 technicznej, postgpu technicznego, ktéry przyszedt z Ameryki przede wszystkim. Ale
za tym idzie kultura duchowa. I czy to tez nie jest pewne zjawisko, ktore rdzni sytuacj¢
w Europie wspotczesnej od sytuacji w okresie migdzywojennym?
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Marian Leczyk

Kwestia zmian kulturowych w Europie po II wojnie §wiatowej jest zapewne bardzo
interesujaca, ale wybiega ona poza temat naszej dyskusji. Doraznie chcg tylko wyrazié
powatpiewanie, czy mozna posunaé si¢ do stwierdzenia, ze nie mozna juz mowi¢ o kulturze
europejskiej, ale o kulturze amerykanskiej jako dominujacej rzekomo w Europie. Powiedzia-
tem: rzekomo, gdyz trudno mi si¢ zgodzi¢ z twierdzeniem tak absolutyzujacym.

Tomasz Schramm

Moze rzeczywiscie Ameryka z Kaczorem Donaldem i Coca Cola dominuje w kutlurze, ale
przeciez wielkie metropolie zachodnie sa w tej chwili pelne propozycji ptynacych z najrézniej-
szych zakatkéw $wiata, nie tylko ze Stanéw Zjednoczonych.

Tomasz Wituch

Uwazam, ze ten watek wptywu kultury amerykanskiej jest niezwykle interesujacy z tym,
ze nasza dyskusja troch¢ odchodzi, jak panowie zauwazyli, od gléwnego watku, to jest proby
odpowiedzi na pytanie — jakie elementy systemu wersalskiego okazaly si¢ trwate? Ale ten
watek amerykanski jest rzeczywiscie bardzo ciekawy, dlatego ze w powszechnym mniemaniu,
zwtaszcza zawodowych historykéw, dwudziestolecie migdzywojenne to jest okres, w ktorym
Stany Zjednoczone znikngly z Europy. Ot6z, chyba zgodzimy si¢ co do tego, ze Stany
Zjednoczone pojawiwszy si¢ w ostatniej fazie wojny w Europie i odegrawszy rolg, jaka ode-
graly na konferencji pokojowej w Paryzu, tak naprawde¢ z Europy nie znikngtly, ze obecnosé
Ameryki w roznych formach: finansowej, kulturowej, politycznej, militarnej w Europie jawi
nam si¢ jako czynnik utrwalony.

Tomasz Schramm
To trwatly skutek I wojny $wiatowej i konferencji paryskiej.

Marian Leczyk

Przede wszystkim jest to skutek II wojny $wiatowej, planu Marshalla i czynnego udziatlu
Stanéw Zjednoczonych w polityce $wiatowej, w konfrontacji, jaka byla ,,zimna wojna" i w go-
racych konfliktach w réznych czg¢$ciach §wiata. Warto zauwazy¢, ze obecno$§¢ Standw Zjedno-
czonych w Europie po obu wojnach $wiatowych rézni si¢ jakoSciowo. Po I wojnie byta to
przede wszystkim obecno$¢ ekonomiczna, finansowa (plan Dawesa, plan Younga, ktore
oznaczaly wielkie pozyczki i udogodnienia finansowe dla Niemiec). Po II wojnie jest to
obecnos$¢ ekonomiczna i polityczna z przewaga tej ostatniej w miarg uplywu lat (UNRRA,
plan Marshalla, czolowy udzial w rozwiazywaniu kwestii niemieckiej, utworzenie NATO,
przywdédztwo w ,,zimnej" konfrontacji z ZSRR.

Tomasz Schramm

Ale dorzuce jeszcze jedno na temat obecno$ci amerykanskiej w Europie. Wydaje mi si¢
rzecza bardzo wazna, ze w 1945 r., uyymujac rzecz anegdotycznie, czy humorystycznie, Amery-
kanie powiedzieli Europejczykom: spaprali§cie rozwiazanie sprawy niemieckiej, nie potrafi-
liscie tego zrobié, teraz my to zrobiliSmy inaczej, po swojemu. I zrobili. To nie byto okietznanie
Niemiec, nie byto karanie, tylko reedukacja.

Marian Leczyk

Chciatbym jeszcze wroci¢ do wypowiedzi Pana prof. Witucha, charakteryzujacej system
wersalski. Powiedzial Pan, ze jedna z jego zasad bylo okietznanie Niemiec. Jezeli co$§ ze
stworzonego w Wersalu systemu nie przetrwalo, to wtasnie to. Nie udato si¢ ograniczy¢ ich
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potencjalu ekonomicznego i militarnego, bo w gruncie rzeczy ten czynnik sktadowy systemu
wersalskiego, jakim byta kontrola aliancka nad Niemcami, liczyl si¢ witasciwie tylko do
Locarno. Locarno to jest pierwszy, ale bardzo powazny wylom w systemie wersalskim.

Tomasz Wituch
Faktyczny jego koniec.

Marian Leczyk

Za tym idzie, jak wiadomo, rownouprawnienie Niemiec w dziedzinie zbrojen, przyjgcie
ich jako pelnoprawnego cztonka do Ligi Narodéw i wprowadzenie ich do Rady Ligi. Potem
ida proby stworzenia koncertu mocarstw z udziatem pokonanych Niemiec. Pierwsza proba byt
»pakt czterech", ktory wprawdzie nie doszedt do skutku, ale pomyst byl. Ostatecznie koncert
czterech panstw (mocarstw) zostaje zrealizowany w 1938 r. w Monachium. A to z kolei pro-
wadzi do pytania, my$lg juz ostatniego w naszej dyskusji. Mianowicie, czy nie powinni$my sig¢
zastanowi¢ w 80 lat po Wersalu nad takim oto zagadnieniem: przyczyny kroétkotrwatosci
pokoju po Wersalu, bo przetrwato on tylko przez lat 20 i przyczyny dlugotrwatosci, jak na
stosunki europejskie, pokoju, ktéry nastapit w wyniku II wojny $wiatowej. W zwiazku z tym
pytanie natury metodologicznej, czy do analizy tego zagadnienia, czy droga do odpowiedzi na
to pytanie prowadzi tylko tradycyjna metoda stosowana przez historykéw, a wigc analiza
koniunktur i dekoniunktur politycznych w stosunkach migdzynarodowych? Czy to wystarcza,
czy nie nalezy moze wybiec poza t¢ tradycyjna analizg historyczna i szukaé odpowiedzi takze
w innych sferach bytu, czy nie prébowac ,historyzowaé" innych jeszcze obszaréw. Czy moze
przyczyn krotkotrwalosci pokoju po I wojnie §wiatowej nie nalezy tez szukaé¢ w ogdlnym
kryzysie kutlury. Przypomnijmy tworczo$§¢ Oswalda Spenglera, ktéry wywiddl przeciez wizjg
nieuchronnej katastrofy, nieuchronnej wojny i zagtady $wiata z dogorywania kultury, trady-
cyjnej kultury zdlawionej przez technicyzm, jak on to okresla. A czy to, iz przezywamy obecnie
przeszto 50-letni juz pokdj nie jest spowodowane tym, ze ta Spenglerowska apokaliptyczna
wizja ustgpuje miejsca innej wizji, wizji bardzo nowoczesnej. Mam tutaj na mysli tworczo$§¢
Alvina Tofflera, ktory stabilizacjg wspotczesnego §wiata, a wige i ten 50-letni pokdj postrzega
w kolejnym skoku cywilizacyjnym, czyli tzw. trzeciej fali. Pod tym tytulem napisal — jak
wiadomo — ostatnia swoja ksiazke. Co wigc sadzi¢ o przyczynach krétkotrwatosci i1 dtugo-
trwato$ci pokoju po I i Il wojnie §wiatowe;j?

Tomasz Wituch

Dorzucitbym tu jeszcze i to, ze po Il wojnie $wiatowej to 50-lecie pokoju w sposéb
zdumiewajacy przedtuzyto si¢ ponad okres istnienia dwoch blokow, ktore zdawaty si¢ gwaran-
towac stabilno$¢. Okazato sig, ze nie, okazalo sig, ze tak kolosalne zmiany polityczne w Eu-
ropie moga si¢ dokonywaé — dzieli nas od tego prawie dekada — jednak w sposob negocja-
cyjno-pokojowy.

Krzysztof Dunin-Wasowicz i Tomasz Schramm
Nie wszedzie.

Tomasz Wituch

No tak, naturalnie jest przyktad bosniacki i inne. To wszystko prawda, ale jednak to, co
powiedzialem, jest uderzajace w pordwnaniu z nastrojami, ktére panowaly w dwudziestole-
ciu, gdzie poszczegdlne panstwa byly gotowe na ,,samobdjstwa" narodowe w sprawach o bar-
dzo btahe kwestie, wezmy np. Zaolzie. Wrogo$¢ migdzy Polska a Czechostowacja byta czyn-
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nikiem gtebokim, powaznym i szkodliwym dla obu panstw i dzi§ 6wczesne ogniskowanie sporu
wokot Zaolzia zdaje si¢ absurdalne.

Marian Leczyk

Moze nie wrogo$¢, nie uzytbym terminu wrogos$é, az wrogos$¢é, zwlaszceza ze nalezy odréznié
pelna niechgci postawg kot politycznych obu panstw od postawy kot wojskowych obu panstw,
ktore wykazywaty duzo wigcej realizmu w ocenie sytuacji i byly bardziej spolegliwe, zwlaszcza
strona czeska.

Tomasz Wituch

Kazdy to inaczej ocenia i odczuwa. Nazwalbym jednak ten stan rzeczy, ktory istniat
przeciez migdzy Polska a Czechostowacja w okresie migdzywojennym, wrogo$cia nieagresyw-
na na ogo6l, ale zdecydowana wrogoscia. Czesi, gdzie mogli, nam szkodzili, a Polacy tez si¢ im
odwdzigczali. Proszg zwrdci¢ uwage, na atmosfer¢ w okresie migdzywojennym. Narody byty
gotowe spiera¢ si¢ o kazda miedzg, o skrawek Orawy, Spiszu. Tymczasem teraz, trudno
powiedzie¢, jak dlugo to przetrwa, ale tworza si¢ panstwa gigantyczne na warunki europejskie
w rodzaju 50-milionowej Ukrainy i majace ktopoty z dominujacym dotychczas sasiadem, czyli
Rosja (Krym), jak i z tozsamos$cia i przynalezno$cia narodowa catej wschodniej czg$ci pan-
stwa. Bo, jak wiadomo, ta wschodnia cz¢$¢ jest w gruncie rzeczy rosyjska. Mimo to te procesy
— porozumienia dokonuja si¢ w sposdb zdumiewajaco pokojowy. Kojarzy si¢ to z watkiem,
ktory tu podjeliSmy, a mianowicie postgpoOw pragmatyzacji polityki i my$lenia politycznego.
Odstgpowania od ideologizacji na rzecz pragmatyzacji. Tu jest takze wplyw amerykanski.
Polityka amerykanska jest pro forma niezwykle zideologizowana, do wszystkiego musza
dorobi¢ ideologi¢. Nawet jak bronia szejka Kuwejtu z réznych tam powodow, to musza to
przedstawi¢ jako wojng o demokracjg, jakby ten szejk byt najlepszym wykwitem demokracji.
Ale tak naprawdeg jest to klasyczne, typowe anglosaskie podejscie do polityki, niemal czysto
pragmatyczne.

Marian Leczyk

Sadzeg, ze ten pragmatyzm odbija jednak stadium rozwoju cywilizacyjnego, na ktéorym si¢
znajdujemy. No bo skad si¢ bierze 6w pragmatyzm. Wykwita on na gruncie materialno-gos-
podarczym. Takie mozliwosci rozwoju wspotczesna cywilizacja i integracja Europy stwarza dla
panstw bedacych dotychczas na drugim palnie. Procesy integracyjne sa wyrazem tego reali-
zmu, czyli pragmatyzmu.

Krzysztof Dunin-Wasowicz

Sadze, ze hasta, przede wszystkim geopolityczne, ktore rzucone zostalty w toku II wojny
Swiatowej oraz dzisiejsze stosunki polityczne, ktére w wyniku tych hasel powstaty, sa przyczyna
tego dtugotrwatego pokoju, jaki mamy w makroskali. To, co propaganda zachodnia w stosun-
ku do krajéw bloku wschodniego gtosita, to nie byla kwestia zmiany systemu jattanskiego
w sensie granic, tylko zmiana systemu rzadzenia w tych krajach. I to, czego domagano sig
wowczas, jest aktualne i dzisiaj. Dzisiaj nikt si¢ nie domaga zmiany granic Biatorusi, tylko
zmiany systemu rzadzenia. Wydaje mi sig, ze system graniczny stworzony przez Jattg i przez
Poczdam jest pewnym elementem stalym, ktéorego uczeni raczej nie podwazaja. Wydaje sig,
ze przewazyla sprawa wewngtrznego urzadzenia panstw nad zagadnieniami granic. I to jest
jeden z elementow wyrdzniajacych, moim zdaniem, sytuacj¢ po I wojnie §wiatowej i po Il woj-
nie $wiatowej i moze w pewnym sensie takze przyczyna dlugotrwatego pokoju.
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Tomasz Schramm

Sprobuje¢ odpowiedzie¢ na ostatnie pytanie Pana profesora Leczyka. Wydaje mi sig, ze
dos¢ istotna roznica, migdzy sytuacja po I i II wojnie §wiatowej jest to, ze rozwiazania
wersalskie stworzyty system braku rownowagi w Europie. Zgadzam si¢ z tym, co Pan profesor
Leczyk powiedzial. Mato kto teraz mysli o wojnie, bo wigcej straci na tym, niz zyska. Ale zanim
do tego doszto, to pokdj europejski byt chroniony rownowaga — co prawda antagonistyczna,
ale chroniony byt skutecznie. Tak bylo po II wojnie $wiatowej. Po I wojnie $wiatowej tej
rownowagi nie byto, bo Niemcy pragngty zakwestionowaé tad wersalski i byly w stanie to
zrobi¢. Aczkolwiek tu si¢ nie zgodzg, ze Locarno jest koncem systemu wersalskiego, bo Niemcy
szukaly sobie miejsca w obrgbie systemu wersalskiego, zamierzajac zmieni¢ go, czy zmodyfi-
kowa¢ ,,0d wewnatrz".

Marian Leczyk

Byto to wylomem w systemie wersalskim.

Tomasz Schramm

Wytomem w pewnych zasadach. Np. ta roéznica w potraktowaniu granic zachodnich
i wschodnich z perspektywy czasu nas boli. Nasze granice nie zostaly tam zagwarantowane.
Ale z perspektywy Zachodu bylo to przewidywane juz zawczasu, ze jak pewnego dnia Niemcy
si¢ zrobig grzeczne, demokratyczne itd. bedzie dla nich miejsce w systemie europejskim i do
tego systemu europejskiego zostaly przyjete w Locarno.

Marian Leczyk

Niemcy zreszta bytyjuz na takim etapie odbudowywania swego potencjatu ekonomicznego
naruszonego w czasie I wojny §wiatowej, ze ten moment musiat wreszcie nadej$¢. Podobnie
ma si¢ rzecz z odbudowa armii niemieckiej. Trzeba byto protestowac, ale jednoczes$nie w pew-
nym momencie uznaé¢ fakty dokonane. I pogodzono si¢ w 1935 r. z 450-tys. armia, ktoéra
przeszto 4-krotnie przewyzszata armig limitowana w Wersalu. Alianci zachodni nie mieli juz
wystarczajacych sit psychicznych i moralnych, aby utrzymaé¢ nadal Niemcy w charakterze
panstwa pokonanego i rozbrojonego. Sita egzekutywy w stosunku do Niemiec stabta.

Marian Leczyk

Dzigkuj¢ Panom za udziat w rozmowie.



