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w swych zatozeniach nigdy nie sformutowat eksterminacyjnej metody w osiaganiu celu. Nato-
miast nacjonalizm ukrainski, bedacy odmiana faszyzmu-nazizmu, takiego hamulca nie miat
ani w teorii, ani w praktyce. Jego ludobdjstwo, stosowane rowniez wobec Ukraincéw, uspra-
wiedliwiat rzekomy interes narodu ukrainskiego.
Chyba w tej logicznej konstatacji najwazniejsza jest warto$¢ omawianej tutaj pracy.
Wiktor Poliszczuk

Toronto

Krzysztof Jasiewicz, Zagltada polskich Kresow. Ziemianstwo polskie na Kresach
Potnocno-Wschodnich Rzeczypospolitej pod okupacjq sowieckq 1939-1941. Stu-
dium z dziejow zaglady dawnego narodu politycznego, Warszawa 1998, Oficyna
Wydawnicza ,,Volumen", ss. 360

Autor niniejszej monografii zasygnalizowat juz we wczes$niejszych publikacjach pogtebio-
ne zainteresowanie martyrologia polskich Kreséw Wschodnich po 17 wrze$nia 1939 r., gtdéwnie
losami polskiego ziemiafistwa kresowego'. Szczegdlne miejsce w tym dorobku zajmuje mo-
numentalna — nie waham si¢ uzyé tego stowa — Lista strat ziemiaiistwa polskiego 1939-19567.
Podobnej skali przedsigwzigcia, wymagajace doglgbnej kwerendy i badan ankietowych na
szeroka skale, z reguly realizuja duze zespoty badawcze.

Jest logiczna koleja rzeczy, iz zebrawszy do Listy strat rozlegly material na temat tragicz-
nych losow tysigcy przedstawicieli polskiego ziemianstwa kresowego, K. Jasiewicz pokusit si¢
0 probe ujgcia tego bogactwa danych w formie monografii. Sprzyjato temu poklosie przepro-
wadzonych przez niego badan ankietowych, a takze rozlegltych kwerend archiwalnych w zaso-
bach postsowieckich w Moskwie, Minsku, Kijowie, Grodnie i Brze$ciu, nie wspominajac
o kwerendach krajowych.

Powstata praca spetnia kryteria kompletnej monografii. Sktada si¢ z czterech rozdzialow
w porzadku chronologiczno-rzeczowym oraz aneksu zawierajacego uzupeinienia informacyj-
ne tekstu gtdwnego. Sposdb zakomponowania poszczegdlnych watkow w pierwszej chwili
budzi obiekcje (przemieszanie materii dynamicznej i satycznej, opisu wypadkow z rozwaza-
niami o tle etnicznym, teoria ,,wroga ludu", powracanie watkéw chronologicznych itp.), ale
lektura przekonuje o jego trafnosci, o dobrym zagospodarowaniu przez Autora catego obsza-
ru tematycznego.

Ogromnie, powiedzialbym nawet nadmiernie, rozbudowana Bibliografia (str. 289-340)
stanowi samoistng warto§¢. Nie tylko uzmystawia rozmiary pracy kwerendalnej wykonanej
przez Autora, ale stwarza surogat warsztatu dla wszystkich, ktérzy chcieliby podjaé badania

' Zob. np. K. Jasiewicz, Uwagi na marginesie badaii nad losami ziemiaristwa polskiego na Kresach
Wschodnich (1939-1945), ,Politicus" 1992, nr 3-4, s. 50-55; tenze, Obywatele polscy aresztowani na
terytorium tzw. Zachodniej Biatorusi w latach 1939-1941w swietle dokumentacji NKWD/KGB, ,Kwartalnik
Historyczny" 1994, nr 1, s. 105-134; tenze, Ziemianstwo i majqtki ziemianskie w okresie wojny obronnej

193971, ,,Studia Historyczne" 1996, nr 2; tenze, Losy ziemiansta polskiego na terytorium tzw. Zachodniej
Biatorusi (1939-1941). Charakterystyka gtownych tendencji, w: Studia z dziejow okupacji sowieckiej
(1939-1941), podred. T Strzembosza, Warszawa 1997, s. 61-83.

K. Jasiewicz, Lista strat ziemianstwa polskiego 1939-1945, t. 1-2, Warszawa 1995.



188 ARTYKUYRECENZYJNE 1 RECENZJE

nad zblizona tematyka. Mimo powyzszej uwagi o nadmiernej objgtosci Bibliografii nadal
istnieja mozliwosci jej poszerzenia®.

Zarowno w tej, jak 1 poprzednich publikacjach K. Jasiewicz preferuje podejscie materia-
lowe, bazujace na systematyzacji i egzegezie zrodet archiwalnych oraz relacji. Dobrze panuje
nad rozleglym i szczegélowym materialem, umiejgtnie go systematyzuje i uogélnia, aczkol-
wiek niekiedy na granicy dyskusyjnosci. Nasycona faktografia narracja operuje skondensowa-
nym komentarzem. Jest to zrozumiate, zwazywszy pionierski charakter pracy, ukierunkowanej
przede wszystkim na ogarnigcie i uporzadkowanie bardzo rozproszonych materialow.

Widoczna jest w pracy duza dbato$¢ o konkret, precyzje wywodu, potrzeba oddania
zaré6wno jednoznaczno$ci materii faktograficznej, jak i Scistego z nia zwiazku komentarza
odautorskiego. Niekiedy jest to jednak nuzace — szczegdlnie w przypisach, gdy egzemplifi-
kujac jakie$ ustalenie, Autor mnozy ponad miarg¢jednostkowe przyktady. Odnosi si¢ wrazenie,
iz najwigkszym problemem warsztatowym jest dla Niego rezygnacja ze zdobytej droga kwe-
rendy archiwalnej informacji, nawet jesli li tylko potwierdza ona fakt juz dostatecznie udo-
wodniony. Inna kwestia, iz mnozenie jednostkowych przyktadéw pogitebia wiarygodnosé
wywodu.

Wyktad rozwija si¢ w sposob przemyslany, uporzadkowany. Jest to rzeczywiscie logiczna
catos¢, w ktorej kolejny element bazuje 1 wynika z poprzednich. Precyzja konstrukeji godna
jest zaakcentowania, bo umiejgtnos¢é ta niestety nie jest powszechna w naszym pisarstwie
historycznym. Natomiast juz w ramach tej konstrukcji sktonnos$é K. Jasiewicza do lakonicz-
nosci, zwigzto$ci komentarza niekiedy nie sprzyja dostatecznemu zaakcentowaniu witasnych
ustalen. Natomiast za incydentalne potknigcie (z tego zakresu) uznaj¢ obszerne dywagacje
w tek$cie glownym na temat: czy Hitler uprzedzit atak Stalina, oparte na lekturze pracy
Wiktora Suworowa, w mniejszym stopniu Edwarda Radzinskiego®. Jest to watek z punktu
widzenia narracji moze i wazny, ale winien zosta¢ wprowadzony w inny sposob, ze zdecydo-
wanie wigkszym wykorzystaniem przypisoOw, bez rozbijajacych wywod wtracen z zakresu
krytyki historiografii. Kwestia ma jednak, jak wspomniatem, charakter jednostkowy.

Koncowe ustalenia rozprawy zaskakuja, sa sprzeczne z dotad obiegowymi opiniami. Autor
przekonywajaco wykazal, iz Sowieci nie wypracowali zadnej specjalnej polityki wobec ziemian-
stwa, iz cierpiato ono nie wigcej niz inne warstwy czy grupy zawodowe spoleczenstwa polskie-
go. Zasadnie zanegowal tym samym funkcjonujace w dotychczasowej historiografii zatozenia
0 masowosci strat wsrdd warstwy ziemianskiej i skali aresztowan ziemian jesienia 1939 r.
Z punktu widzenia tej tezy koncowej, by by¢ w zgodzie z samym soba, winien jednak Autor
raz jeszcze spojrze¢ na rozdzial drugi, sugerujacy dramatyzmem narracji ogromna, niewspot-
mierng ofiar¢ krwi ziemianstwa polskiego. Aby to wrazenie ostabi¢, nalezy — w moim
przekonaniu — uzupetnié¢ ten fragment tekstu zwigzta informacja o stratach polskiej spotecz-
nosci Kreséw podlnocno-wschodnich jako catosci, a szczegdlnie rodzin osadnikéw wojsko-
wych. W tym tez kontek$cie razi nadtytut pracy — efektowny, ale merytorycznie watpliwy.

Z pewnos$cia mozna i nalezy podjaé¢ dyskusje z Autorem co do kryterium kwalifikowania
do warstwy ziemianskiej. W wypadku zaréwno Listy strat..., jak i omawianej monografii
zastosowano jedno podstawowe kryterium: wtasno$ci badz dzierzawy majatku o areale mini-
mum 50 hektarow. Latwo zatozenie to krytykowac, wskazujac na wagg, czy przewagg innych,

3 Np. o edycje dokumentow: Organy gosbezopasnosti SSSR w Wielikoj Otieczestwiennoj wojnie. Sbornik
dokumientow, t. 1,kn. 1, Moskwa 1995.
* W. Suworow,Lodolamacz, thum. zros., Warszawa 1992; E. Radzifiski, Stalin, thum. z ros., Warszawa 1996.
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pominigtych kryteridow, jak: wigzy rodzinne, abstrahujace od stanu majatkowego poczucie
przynaleznos$ci do warstwy ziemianskiej, aspekty historyczny, psychologiczny, srodowiskowy
(towarzyski) itd. Trzeba jednak na sprawg spojrze¢ realnie — tylko jednoznaczne, ostro
zarysowane kryterium kwalifikacji do warstwy ziemianskiej mogto pozwoli¢ Autorowi na
uporanie si¢ z tematem. Nie bytoby mozliwe zestawienie liczacej okolo czterech tysigey pozycji
(oso6b) Listy strat..., gdyby w kazdym pojedynczym wypadku musial On przeprowadzaé¢ docho-
dzenie, poddawa¢ analizie aspekty nie dajace si¢ jednoznacznie zaklasyfikowaé. Postawienie
na kryterium odpowiednio duzego majatku ziemskiego osobiscie uznaj¢ za udane rozwiazanie
problemu.

Jezyk rozprawy jest dobry i — poza nielicznymi fragmentami — spokojny, pozbawiony
patosu, aczkolwiek ze zrozumieniem potrzeby dynamizowania, by nie powiedzie¢ — ubarwie-
nia narracji. Te ,nieliczne fragmenty", niekiedy na granicy zbyt latwej popularyzacji, niepo-
trzebne chwyty retoryczne, czy ironiczne (np. ,,moze patrzymy naiwnie"; ,,jak ostatniej deski
ratunku chwytat si¢ mysli"; ,,pelny finezji na podobienstwo boskiego zamyst NKWD"; , Kresy
stanowity wielka urng, a poszczegdlni mieszkancy — fanty do wylosowania") powinny zostaé
stonowane, zwazywszy naukowy charakter catos$ci. Przytaczane fakty sa dostatecznie wymow-
ne i nadawanie im ekspresji za pomoca zwrotow typu ,,zwyrodniaty mistycyzm i zoologiczna
koncepcja hodowli cztowieka" (s. 110) nie jest konieczne. Niemniej jednak K. Jasiewicz —
mimo dramatyzmu opisywanych wydarzen i z pewno$cia w gigbi duszy emocjonalnego do nich
stosunku — utrzymuje si¢ w formule narracji naukowej, nie daje ponosi¢ emocjom.

Zdecydowana wigkszos$¢ tez szczegotowych rozprawy, wienczacych obszerne ciagi przy-
czynowo-skutkowe, zostala dobrze udowodniona. Natomiast niektére (nieliczne) poczynione
na marginesie zasadniczych rozwazan sa sformutowane pochopnie. Nie zgadzam si¢ np. z teza
zawarta w rozdziale trzecim (s. 156), iz los polskich jeicow wojennych z trzech tzw. obozow
specjalnych w Kozielsku, Ostaszkowie i Starobielsku zostat przesadzony znacznie wcze$niej
i tylko czekano z wykonaniem podj¢tej decyzji do momentu uporania si¢ z porzadkowaniem
ewidencji, jak tez zakonczeniem akcji wylawiania oséb przydatnych do p6zniejszego manipu-
lowania kwestia polska. W tomie pierwszym edycji Katyn. Dokumenty zbrodni opublikowany
zostal dokument: Meldunek naczelnika Oddziatu Specjalnego obozu ostaszkowskiego Grigo-
rija Korytowa do naczelnika Wydzialu Specjalnego Zarzadu NKWD (UNKWD) obwodu
kalininskiego Wasilija Pawlowa, wskazujacy, iz jasno$ci w tej kwestii nie bylo jeszcze na
kilkadziesiat godzin przed ludobdjcza decyzja Biura Politycznego KC WKP(b) z 5 marca
1940 r.°

Nie podobaja mi si¢ rozwazania o poziomie cywilizacyjnym nacji, warunkujacym jakoby
stopien zdziczenia i sktonnosci do mordéw (s. 71). Po jednej stronie w tym rozumowaniu
znalezli si¢ Bialorusini, Ukraincy, zolnierze Armii Czerwonej i funkcjonariusze sowieckich
organdéw bezpieczenstwa, po drugiej za§ — Niemcy, Czesi, Karaimi, Ormianie, Rosjanie,
Tatarzy i Zydzi. Jest to rozumowanie z zakresu tzw. charakteru narodowego, by nie powiedzieé
odpowiedzialnosci zbiorowej, nie uprawomocnione w pracy naukowe;j.

Bardzo efektowne, aczkolwiek moze nazbyt ahistoryczne jest postugiwanie si¢ przez
Autora jako synonimem ziemianstwa terminem ,,dawny nardd polityczny Rzeczypospolitej".
Wiasciwie zabieg ten podoba mi sig, ale widzg tez jego cien — warto$ciowanie spoteczenstwa,
juz przeciez dobrze uksztattowanego, wedtug kryteriow spoza porzadku demokratycznego.

’ Katyi. Dokumenty zbrodni, 1.1: Jeiicy nie wypowiedzianej wojny. Sierpieri 1939 — marzec 1940, Warszawa
1995, dok. 215, s. 468-469.
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Potwierdza to, niestety, fragment rozdziatu drugiego (s. 79), w ktéorym Autor dowodzi: zwa-
zywszy ze ziemianstwo stanowito ca 0,25% ludnosci Kresow Wschodnich — zabicie jednego
ziemianina nalezy traktowac¢ na réwni z zabiciem 400 0s6b spoza tej sfery; wylicza nawet, iz §mier¢
200 ziemian jest tozsama catkowitej zagtadzie 200 wsi o liczebno$ci okoto 80 tysigcy 0sob.

W rzetelnej takze warsztatowo pracy raza drobne niedopracowania, ktérych tatwo mozna
byto uniknaé. I tak np. Bachczo (Bogdan) Kobutow figuruje jako ,,Kabutow", szef bialoru-
skiego NKWD Lawrientij Canawa (Dzanzgawa) pozbawiony zostat imienia, podobnie jak
kilku innych: naczelnik Wydziatu Specjalnego GUGB NKWD ZSRR Wiktor Boczkow (btad
strony w indeksie), szef | Wydzialu Specjalnego NKWD ZSRR Leonid Basztakow, wiceko-
misarz ludowy spraw wewngtrznych ZSRR Wasilij Czernyszow.

Autor postuguje si¢ obiegowym dla dokumentacji proweniencji NKWD skrotem SOE
(socyalno-opastnyj elemient). Ma oczywiscie do tego prawo, ale mnie np. zabieg ten bardzo
razi. Skrotu SOE od wielu dziesigcioleci literatura historyczna uzywa — na ogoét jako oczywi-
stego, nie wymagajacego nawet wyjasnienia — piszac o brytyjskim Kierownictwie Operacji
Specjalnych (Special Operations Executive)’. To nicomal tak, jak gdyby stosowaé skrét RP
w sposob, w jaki stosuje go wojskowa i entawudowska dokumentacja, jako réwnowaznik
okreslenia punkt rozdzielczy (raspredielitielnyjpunkt).

Wszystko to sa jednak drobiazgi, nie rzutujace na generalna, bardzo wysoka oceng pracy
Krzysztofa Jasiewicza. Jej ogromna warto§¢ w zakresie dokumentacyjnym, porzadkujacym
i systematyzujacym kolosalny w sumie materiat jest poza wszelka dyskusja. Autor jest od
poczatku do konca rzetelny w doborze faktow i w ich interpretacji. To za$ w potaczeniu ze
znakomita baza zrdédtowa przyniosto efekt, ktéory nie waham si¢ nazwaé bardzo znaczacym
wktadem do historiografii martyrologii Polakéw (obywateli polskich) na Wschodzie po
17 wrze$nia 1939 r., a do historiografii warstwy ziemianskiej — wktadem fundamentalnym.

Wojciech Materski

Warszawa

Jerzy Juchnowski, Polski ruch socjalistyczny wobec Niemiec okresu Republiki
Weimarskiej, 1919-1932, Wroctaw 1997, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctaw-
skiego, ss. 344

Z satysfakcja mozna odnotowaé szybki wzrost liczby nowych publikacji podejmujacych
problematyke polskiej mysli politycznej. Nie jest to przypadek, ze wlasnie we wroctawskim
srodowisku naukowym podejmuje si¢ z powodzeniem analizg stosunku poszczego6lnych osrod-
koéw polskiej mysli politycznej wobec szeroko rozumianego zagadnienia niemieckiego. Mozna
juz utozy¢ listg autorow, ktorzy realizuja swoisty testament naukowy tragicznie i przedwcze-
$nie zmartego prof. Henryka Zielinskiego, inicjatora badan nad polska myS$la polityczna.
Dr J. Juchnowski nalezy takze do Jego wychowankéw. W swojej najnowszej publikacji zajat
si¢ On stosunkiem polskiego ruchu socjalistycznego wobec Niemiec w okresie istnienia
Republiki Weimarskiej, tj. w latach 1919-1932. Bylo to zadanie trudne. Mam na uwadze

8 Por. np. E. H. Cookridge, Inside SOE. The Story of Special Operations in Western Europe. 1940-1945,
London 1965; D. Stafford, Wielka Brytania iruch oporuw Europie (1940-1945). Zarys dziejow Kierownic-
twa Operacji Specjalnych (SOE) oraz wybor dokumentow, thum. z ang., Warszawa 1984; M. Hutas, Goscie
czy intruzi? Rzqd polski na wychodzstwie wrzesien 1929 — lipiec 1943, Warszawa 1996.



