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Uwagi wstepne

Powstanie Wielkopolskie poruszylo znaczne kregi spoteczenstwa polskiego i odegrato
istotna role w rozwoju narodu i panstwa polskiego. Jak kazdy fakt historyczny o doniostym
znaczeniu spolecznym spotkato si¢ ono z olbrzymim zainteresowaniem opinii publiczne;.
Jeszcze nie umilkly strzaly na powstanczych frontach, a juz pojawily si¢ pierwsze relacje na
temat jego genezy i przebiegu poszczegdlnych wydarzen, roli poszczegdlnych przywodcow,
znaczenia. W miar¢ uptywu czasu rosta liczba publikacji. Autorzy polscy stawili czyny powstan-
cow 1 podnosili znaczenie powstania, natomiast autorzy niemieccy pigtnowali ,,bunt" i ,,zdra-
de" oraz rzekoma niewdzigcznos$¢ Polakow. Opublikowana w 1963 r. przez Stanistawa Kubia-
ka Bibliografia historii powstania wielkopolskiego 1918-1919 obejmowatajuz 1 362 pozycje
bibliograficzne. Bibliografia Kubiaka nie byta petna. W latach 1963-1998 ukazato si¢ ponadto
wiele nowych wspomnien, prac naukowych i popularnonaukowych, a nawet beletrystycznych
poswigconych powstaniu. Wielokrotnie tez analizowana byla naukowa przydatnos¢ tej iloscio-
wo obfitej literatury'.

" Der Abfall Posens 1918/19 in polnisches Schriffttum,  bericht von Dr A. Loessner, Danzig 1933;
A. Czubinski, Stan badan nad Powstaniem Wielkopolskim, ,JKronika Wielkopolska" 1988, nr 2,
s. 54-60; tenze, Powstanie Wielkopolskie w historiografii niemieckiej, 1978, nr4,s. 57-67; L. Gomolec,
Polska literatura historyczna o powstaniu wielkopolskim 1918-1919 roku w ostatnim 25-leciu (ze szcze-
golnym uwzglednieniem Kujaw), ,.Ziemia Kujawska" 1971, t. 3, s. 171-186; Z. Grot, Literatura o po-
wstaniu wielkopolskim, ,,Rocznik Zwiazku Weteranow Powstan Narodowych R. P 1914-1919 w Pozna-
niu", Poznan 1935, s. 97-110; Tenze, Historiografia powstania wielkopolskiego, w: Powstanie wielkopolskie
1918-1919 praca zbiorowa pod red. Z. Grota, Poznan 1968, s. 14-28; B. Piotrowski, Niemiecka publicy-
styka i historiografia o Powstaniu Wielkopolskim (1918-1919), w: Wielkopolska apowstania slqskie
1919-1928. Materialy z sesji naukowej, pod red. B. Polaka, Leszno 1977, s. 76-106; Z. Wieliczka, Na
pozegnanie. Uwagi, uzupehienia i poprawki do historiografii powstania wielkopolskiego 1918-1919,
S. Paulo 1971 (maszynopis).
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Z okazji konferencji poswigconej 50 rocznicy powstania Z. Grot przedstawil tez Postulaty
badawcze nad dziejami powstania wielkopolskiego®. Konstatujac znaczny rozwdj badan nad
geneza 1 przebiegiem powstania, autor ten jednoczesnie stwierdzil, ze badania te zostaly
wlasciwie dopiero ,,zapoczatkowane", ze ,,sporo problemdéw doby powstania wielkopolskiego
czeka na rozwiazanie", ze wymaga to ,,intensywnej kontynuacji badan"’.

Genezg powstania stosunkowo szeroko, ale do$¢ jednostronnie przedstawit juzw 1919 r.
Fritz Vossberg w pracy Der polnische Aufstand in seiner Entstehung. Die Vorbereitungen zum
polnischen Aufstande in der Provinz Posen im November/Dezember 1918 (Berlin 1919). Autor
skupit si¢ na analizie oficjalnych wypowiedzi, dokumentéw Komisariatu Naczelnej Rady
Ludowej oraz prasy polskiej i niemieckiej w Poznaniu; w obszernym aneksie zamiescit 90 tego
rodzaju dokumentéw, przedstawiajacych rozwdj spisku polskiego, bezczynno$é oficjalnych
wladz niemieckich i trudne potozenie ludnosci niemieckiej w Poznaniu.

Po stronie polskiej funkcje taka przez dluzszy czas spetniata praca Karola Rzepeckiego
Powstanie grudniowe w Wielkopolsce 27XII 1918 (Poznan 1919), a nastgpnie tegoz autora:
Oswobodzenie Poznania 27XII 1918-511919 (Poznan 1923). Autor brat udziat w konspiracyj-
nej dzialalnosci, jesienia 1918 r. organizowal Straz Ludowa, a bezposrednio po przejeciu
wiladzy stanat na czele policji polskiej w Poznaniu. Dzieto jego nie miato jednak tak szerokiego
rozmachu jak praca Vossberga.

Przez dlugi czas nie opracowano wigkszej polskiej rozprawy o powstaniu. Gromadzono
zrddta, publikowano relacje i wspomnienia uczestnikow wydarzen i mniejsze przyczynki hi-
storyczne. Do wybuchu wojny w 1939 r. nie opublikowano jednak pracy prezentujacej wszech-
stronnie geneze i przebieg powstania.

Historiografia niemiecka o Powstaniu

Bardziej aktywni byli publicysci i historycy niemieccy. Jak wspomniano wyzej, pierwsze
niemieckie prace po§wigcone w calosci powstaniu ukazaly si¢ juz w potowie 1919 r., a wige
jeszcze niejako w toku walki. Pisane byly na goraco i w pewnym sensie wyprzedzaty pierwsze
polskie publikacje na ten temat. Niemcy pilnie $ledzili tez publikacje polskie, a nawet thuma-
czyli je na jezyk niemiecki®. Pierwsze prace na temat powstania oglaszali niemieccy uchodzcy
ze wschodu. Dziesiatki tysiecy niemieckich urzednikow, cztonkow rodzin oficerskich i nauczy-
cieli, uchodzac z Wielkopolski, zorganizowato Niemiecki Zwiazek Ojczyzniany Uchodzcow
Poznanskich (Deutscher Heimatbund Posener Fluchtlinge). Zwiazek powstal w marcu 1919r.
w Czarnkowie i skupiat poczatkowo okoto 10 tys. czlonkow. W maju 1919 r. siedzibg organi-
zacji przeniesiono do Frankfurtu n. Odra. Na skutek przylaczenia si¢ don réznych organizacji
i zwiazkoéw w potowie 1919 r. skupiat on okoto 300 tys. oséb. W sierpniu przedstawit szczeg6-
lowy memoriat informujacy o losie ,,niemieckiego" wschodu, o martyrologii ludnosci niemiec-
kiej i zadaniach organizacji w walce odwetowej przeciw Polsce”. Wraz z utworzeniem z resztek
prowincji poznanskiej i zachodniopomorskiej kadtubowej, szczatkowej prowincji Po-
znan-Prusy Zachodnie z siedziba w Pile®, tam skoncentrowana zostata akcja odwetowa.
Podobnie jak w Polsce, powstaniem interesowali si¢ przede wszystkim historycy regionalisci,

2 ,Zeszyty Naukowe UAM", Historia 1970, z. 10, s. 7-14.

3 Ibidem, s. 7.

* Thumaczono m.in. prace K. Rzepeckiego.

> Denkschrift um die OstmarkPosen-DeutscherHeimatbuch Posener Fluchtlinge E. V, Frankfurt a. O 1919.
6 J. Wasicki, Grenzmark Posen-Westpreussen 1918-1933, Zielona Gora 1967.
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skupieni glownie w Pile i Gdansku’. Problematyka powstania nie znalazta odzwierciedlenia
w pracach bardziej znanych i gtosnych historykdéw niemieckich. Przez wiele lat byto to zagad-
nienie dla historiografii niemieckiej raczej wstydliwe, podejmowane i prezentowane niechet-
nie, marginesowo. Eksponowano w niej nie tyle problem genezy, charakteru i sensu powsta-
nia, ile martyrologii ludno$ci niemieckiej, rzekomej niewdzigcznosci polskiej wobec Niemiec,
niesprawiedliwosci itp.

Tezy sprecyzowane w pracy F. Vossberga i w memoriale Niemieckiego Zwiazku Ojczyz-
nianego zostaly pozniej rozwinigte w wielu roznych publikacjach pamigtnikarskich i wspo-
mnieniowych, w literaturze pigknej i publikacjach historycznych. Sposréd nich czotowa role
odegrat Hans Jacob Schmitz. W czasie powstania byl on przewodniczacym Niemieckiej Rady
Ludowej w Rawiczu, a nastgpnie dowoddca batalionu ochotniczego Grenzschutzu w tym re-
gionie. Opublikowat duza liczbg przyczynkoéw i rozpraw poswigconych walkom Grenzschutzu
w ogole, a takze sytuacji w prowincjach wschodnich Rzeszy. Wsrdd publikacji wspomnienio-
wych szczegolne znaczenie miata ksigzka zaciektego nacjonalisty, redaktora pisma ,,Gren-
zland" (,,Pogranicze") Georga Cleinowa; ukazata si¢ ona dopiero w 1934 r.®

Istotna rol¢ w popularyzowaniu koncepcji Vossberga, Cleinowa, Schmitza, Niemieckiego
Zwiazku Ojczyznianego spetnialy wspomnienia i przyczynki dowddcow poszczegoélnych od-
dziatéw Grenzschutzu, dzialaczy niemieckich rad ludowych i innych nacjonalistycznych orga-
nizacji niemieckich. Cecha charakterystyczng catej tej literatury jest to, ze prezentuje ona
jednostronnie tylko niemiecki punkt widzenia. Losy ludnosci polskiej, interesy tej ludnosci
autoro6w niemieckich w zasadzie nie interesuja; problemy te dla nich nie istnieja, a w $lad za
tym argumentacja polska nie jest przez nich uznawana; nie znajduje tez ona odbicia w nie-
mieckiej analizie wydarzen. Problemy te w matym stopniu trafiaja tez do historiografii pode;j-
mujacej problematyke ogoélnoniemiecka. Prac niemieckich poswigconych bezposrednio po-
wstaniu jest niewiele, pisano o nim raczej mimochodem, na marginesie prac poswigconych
innych problemom. Pamigtnikarze, publicysci i historycy niemieccy wydarzenia te oceniajg
bardzo jednostronnie, tendencyjnie. Podkreslaja, ze to Niemcy pierwsze w czasie wojny
podniosty kwesti¢ polska i rzekomo odbudowaty panstwo polskie, a niewdzigczni Polacy
wykorzystali chwilg stabosci Rzeszy, by odebrac jej ziemie rdzennie niemieckie, przepedzié
z nich ludno$é niemiecka i przesunaé granice panstwa polskiego na zachod’. Autorzy niemiec-
cy podkreslaja, ze powstanie bylo przejawem nacjonalizmu i imperializmu polskiego, ze
Polacy byli obtudni i dziatali podstegpnie. Najpierw zapewniali o checi pokojowego rozwiaza-
nia spornych probleméw, a potem niespodziewanie chwycili za bron. Podjgcie walki zbrojne;j
przez strong polska probuja thumaczy¢ tym, iz Polacy w pewnym momencie zorientowali sig,
iz nie moga liczy¢ na pozytywne dla nich rozwigzanie tej kwestii na forum migdzynarodowym;

7 Z. Grot, Literatura o powstaniu wielkopolskim, ,Rocznik Zwiazku Weteranow Powstan Narodowych

R. P 1914-1919 w Poznaniu", op. cit., s. 97-110; B. Piotrowski, Niemiecka publicystyka i historiografia

o Powstaniu Wielkopolskim (1918-1919), w: Wielkopolska apowstania slqskie 1919-1928. Materialy...,

s. 76-106.

8 G. Cleinow, Der Verlust der Ostmark. Die deutsche Volksrate des Bromberger Systems im Kampfum die
Erhaltung der Ostmark beim Recih 1918/19, Berlin 1934.

9 W Conze, Diepolnische Nation und deutsche Politik im Ersten Weltkrieg, Koln-Granz 1958; W Recke,
Diepolnisceh Frage als Problem der europaischen Politik, Berlin 1926, H. Roos, Geschichte derpolnischen
nation, Stuttgart 1961, I! Roth, Die Entstehung der polnischen Staates, Berlin 1926, F. Schinckel, Polen,
Preussen und Deutschland. Die polnische Frage als Problem derpreussisch-deutschen nationalstaats-entwic-
klung, Breslau 1931.
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postanowili wiec uprzedzi¢ decyzje konferencji pokojowej, stwarzajac fakty dokonane'.

Twierdzono, ze przywddcy Komisariatu NRL w Poznaniu mieli rzekomo $cisle wspolpracowac
z rzadem polskim w Warszawie, ze ,,podboju" Wielkopolski dokonali wlasnie ,,legionisci”
Pitsudskiego''. Hasta rewolucji niemieckiej mieli Polacy rzekomo podstepnie wyzyskaé dla
przygotowania swej akcji zbrojnej. Dowodzono tez, ze powstancy polscy (,,legionisci") w toku
walk przesladowali bezbronna cywilna ludno$¢ niemiecka'?, wreszcie Ze przejecie tych ziem
przez Polske spowodowato regres w ich rozwoju ekonomicznym, spotecznym i politycznym.
Nalezy podkresli¢, ze juz w tym kontekscie pojawita si¢ eksponowana silnie po II wojnie
Swiatowe] teza o barbarzynskim przepgdzeniu bezbronnej cywilnej ludnosci niemieckiej ze
wschodu i zniszczeniu wickowego cywilizacyjnego dorobku Niemcow na tym terenie'®. Publi-
cysci 1 historycy nie szczedzili tez stow krytyki pod adresem wladz niemieckich, oskarzajac je
0 niedolgstwo, a nawet zdradg. Autor wydanej w potowie 1919 r., a wige tuz po zakonczeniu
walk, pracy, Fritz Vossberg, w konkluzji swej ksiazki pisze: ,,Powstanie polskie nie ma nic
wspolnego z rewolucja socjalistyczna. To czysto narodowo-polska rewolucja burzuazyjna
przeprowadzona przez elementy burzuazyjne pod kierownictwem od dawna znanych publicz-
nie agitatoréw i przywodcoéw polskiego ruchu narodowego sposrod ziemian, duchownych
1 mieszczanskiej inteligencji. Polski ruch byt bez watpienia przygotowany przez tajna organi-
zacje Komitet Obywatelski, przeksztatcony nastgpnie w Polska Rade¢ Ludowa i przez to
dostosowana zewnetrznie do rewolucji socjalistycznej. Rewolucja socjalistyczna ijej organa,
Rady Robotnikéw i Zotnierzy, wyzyskane zostaly w charakterze ostony (Dachmantel) dla
przygotowania powstania polskiego, dokad Polacy nie umocnili si¢ na tyle, by moc zrezygno-
wac z szyldu zewngtrznego rewolucji. Polska polityka rzadu centralnego Rzeszy nie tylko nie
hamowata dazen polskich, ale je popierata"'*.

Vossberg oskarza rzad niemiecki o to, ze umocnit polski ruch narodowy, godzac si¢ na
koncesje w zakresie o§wiaty, samorzadu isamoobrony. Szczegodlnie negatywnie ocenia on fakt
wyrazenia zgody na przeprowadzenie obrad polskiego Sejmu Dzielnicowego w Poznaniu
i uleganie postulatom Komisariatu NRL w sprawie nieprzysylania oddzialéw Grenzschutzu
do Wielkopolski'®. Autor pisze tak, jakby nie zdawat sobie sprawy z sytuacji, w jakiej znajdowat
si¢ rzad niemiecki w koncu 1918 r.; jakby nie rozumiat, co rzad mogt, a czego nie mogt w owym
czasie uczyni¢. Miedzy wierszami padaja tez uwagi krytyczne pod adresem samego spoteczen-
stwa niemieckiego na wschodzie, ktore dato si¢ zaskoczy¢é Polakom i organizacyjnie ,,nie
dorosto" do niezbgdnego poziomu.

19" Die Friedensverhandlungen in Versailles. Weissbuch des Auswartiges Amtes, Berlin 1919; C. Konigk, Der
Kampfum die deutsche Ostgrenze in Versailles, Berlin 1940; Wilson und die deutsch-polnische Frage, von
Heinz Rogmann, Berlin 1932; Der Vertrag von Versailles und der deutsche Osten, von H. Rothfels, Berlin
1934.

11 F. Ludtke, Ein Jahrtausend Krieg zwischen Deutschland und Polen, Stuttgart 1941, s. 160-170.

12 Th. Bierschenk, Die deutsche Volksgruppe in Polen 1934-1939, Kitzingen 1959; O. Heike, Das Deu-
tschtum in Polen 1918-1939, Bonn (1955); W Matull, Ostdeutschlands Arbeiterbewegung. Abriss ihrer
Geschichte, Leistung und Opfer, Wurzburg 1973; 1! Paetzold, Wie Neuetomischelpolnisch wurde. Aus den
Schicksaltagen derProvinz Posen 1918/19, Berlin 1928.

i' Deutschland und der Korridor, Berlin 1939; Deutschland und Polen 1772-1945, hrsg, von H. Fechner...,
Wurzburg 1964; Die deutsche Ostgebiete zur Zeit der Weimarer Republik, Koln-Graz 1966; F. Ludtke, op.
cit. i in.

1* F. Vossberg, op. cit., s. 114.

1° Ibidem, s. 115.
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Tezy Vossberga zostaly w zasadzie przyjete przez nastgpnych publicystow 1 historykow
niemieckich. Najdalej poszedt Georg Cleinow, ktdry ostro zaatakowal cywilne i wojskowe
wladze prowincji za to, ze daly si¢ zwie$¢ deklaracjom Komisariatu NRL i nie hamowaty ruchu
polskiego, gdy byt na to jeszcze czas oraz bl¢dnie informowaly wiadze centralne o sytuacji
w Wielkopolsce. Wtadze centralne Cleinow krytykowat za$ za to, ze ulegaly sugestiom niedo-
Teznych politykéw z prowingji i nie przeciwstawily si¢ na czas dazeniom polskim. Szczeg6lnie
zaciekle atakowano Gerlacha, Breitscheida i Haase'®. Nie szczedzono jednak i prawicy SPD.
Krytyka ta stanowila fragment wielkiej kampanii oszczerczej prowadzonej w skali catych
Niemiec przez nacjonalistyczna prawicg przeciw lewicy, ktora probowano oskarzy¢ o zdrade
interesow narodowych Niemiec, zadanie niezwyci¢zonej armii ciosu w plecy (Dolchstossle-
gende), podpisanie haniebnego ,,dyktatu wersalskiego"'” itp. Dr Karol Siegmar baron von
Galera w krytyce poszedl nawet tak daleko, iz stwierdzil, ze kiedy zaskoczona atakiem
powstancow i kierowanych przez ,,ptk. Koca" legionistéw polskich ludno$¢ niemiecka zdotata
ochtona¢, utworzyla oddzialy Grenzschutzu i przygotowala si¢ do odebrania zagarnigtych
przez Polakow terenow, rzad centralny podjat rokowania i podpisat porozumienie o rozejmie,
wytracajac patriotom niemieckim bron z reki. ,,W ten sposob — pisze von Galera — rzad
Rzeszy ostatecznie zaprzepascit prowincje poznanska"'®.

Teza o legionach ptk. Koca pojawita si¢ w wielu innych pracach niemieckich. Nawet tak
wytrawny historyk, jak M. Broszat pisze, ze Polacy, ,,Aby dokona¢ aneksji prowincji, zanim
konferencja pokojowa ureguluje stosunki, zainscenizowali przez dyrygowana przez Piltsud-
skiego POW 27 grudnia 1918 r. zbrojne powstanie, przy ktéorego pomocy wiladza w miescie
1 wigkszej czgsci prowincji poznanskiej w ciagu nastgpnych dni otwarcie zostata urzgdom
pruskim odebrana"'®. Broszat wbrew oczywistym faktom stwierdza, ze wtadze niemieckie, aby
nie dopusci¢ do tworzenia dalszych tego rodzaju faktow dokonanych, utworzyly Grenzschutz
i Heimatchutz-Ost, chociaz powszechnie wiadomo, ze organizacje te utworzone zostaly juz
w potowie listopada 1918 r., tj. sze$¢ tygodni przed wybuchem postania, a nie po jego wybuchu.

Prowincje wschodnie Prus nie byly ani ,,odwieczne", ani tez aktualnie w 1918 r. ziemiami
rdzennie niemieckimi. Mimo uporczywej akcji germanizacyjnej znaczna cz¢$¢ mieszkancow
tych ziem nadal czuta si¢ Polakami, pragneta oderwac si¢ od Prus i polaczy¢ z pozostalymi
cze$ciami rozdartej przez rozbiory ojczyzny. W spoleczenstwie nie byto natomiast jednosci co
do sposobu zrealizowania tego dazenia. Droga powstania zbrojnego rysowatla si¢ jasno tylko
dla przywodcow POW zaboru pruskiego. Czlonkow POW w Poznaniu bylo jednak niewielu;
nie mieli oni wptywu na cato$¢ opinii polskiej. Decydujace o tej opinii kota, zwiazane z Komi-
tetem Obywatelskim, a nastgpnie Komisariatem NRL, byly przeciwne powstaniu. Robity
wszystko, co lezato w ich mocy, by do powstania zbrojnego nie dopusci¢. Faktu tego historycy
niemieccy nie znaja lub celowo przedstawiaja go niezgodnie ze zrodtami. Jak z dokumentacji
wynika, powstania zbrojnego nie chcial tez Pilsudski. W okresie tym do wojny z Rzesza
Niemiecka nie byl on przygotowany i bat si¢, by powstanie nie przeksztalcito si¢ w wojne
polsko-niemiecka w calosci. Przecenial on wyraznie sit¢ militarng Niemiec z przelomu 1918

16 G. Cleinow, op. cit., s. 132-135.

17 J. Petzold, Die Dolschstosslegende, Berlin (-West) 1963.

1* Deutsche unter Fremdherrschaft. Die Geschichte der geraubten und Unerlosten deutschen gebiete, von
Dr. K. Siegmar Baron v. Galera. Bd. I: Polen und die Baltischen Nachfolgestaaten im Kampf gegen
Deutsches Volkstum, Leipzig 1933,s.92.

i' M. Broszat, Zweihundert Jahre Deutsche Polenpolitik, Frankfurt a. M. 1972,s.201-202.
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i 1919 r. Jak wynika z zebranych danych zrédlowych, Pitsudski ijego ludzie ograniczali si¢ do
obserwowania wydarzen w zaborze pruskim, natomiast nie mieli istotnego wplywu na ich
przebieg. Wydarzenia te rozwijaly si¢ w pewnym sensie niezaleznie od nich.

Powszechnie wiadomo, ze ani Komisariat NRL, ani Pitsudski i podlegty mu rzad polski
w Warszawie powstania nie organizowali i nie byli zainteresowani w jego wybuchu. Jesli mimo
to powstanie wybuchtlo, to genezy jego nalezy szukaé¢ w polityce organizacji i rzadow niemiec-
kich w kwestii polskiej w ogodle i wobec ludnosci zaboru pruskiego w szczegolnosci. Gdyby
czynniki te w mysl zatozen rewolucji listopadowej pozwolily na swobodny, demokratyczny
rozwoj ruchu polskiego, na polityczne samookreslenie si¢ ludnosci polskiej zgodnie z przyje-
tymi przez rzad niemiecki zasadami prezydenta Wilsona, do powstania nie doszloby, nawet
mimo dziatania nielicznej grupy POW. Powstanie to byloby zbedne. Nacjonalisci niemieccy
nie mieli jednak zamiaru realizowac programu samookreslenia. Zgodnie z uksztattowana juz
tradycja, co innego mowili i co innego robili; inaczej pojmowali samookreslenie dla siebie,
a inaczej dla innych. Najbardziej jaskrawy tego przyktad pokazali oni w podyktowanym przez
siebie w marcu 1918 r. traktacie brzeskim®. Przy czym tak bardzo przyzwyczaili sie do tego
sposobu postgpowania, iz to przewrotne i obludne postgpowanie okreslaja jako stuszne,
a samoobronne poczynania podbitych i uciskanych narodéw — jako podstegpne, obludne itp.
Celowali w tym szczego6lnie publicysci typu Cleinowa, Vossberga, Galery i innych. Nie mogli
oni $cierpie¢ nie tylko postulatéw polskich, ale réwniez aprobujacych je przedstawicieli
demokracji niemieckiej typu E. Bartha, R. Breitcheida, H. Haase, G. Ledebouhra, H. von
Gerlacha i in.

Nalezy jednak wyraznie podkresli¢, iz przeciw realizacji zasady samostanowienia wyste-
powali tez decydujacy o polityce rzadow Rzeszy tego okresu przywodcy SPD, jak np. F. Ebert,
G. Noske, Ph. Scheidemann, R. Wissel i inni. Co innego przedstawiali oni w oficjalnych,
przeznaczonych dla zagranicznej opinii publicznej o§wiadczeniach i deklaracjach, a co innego
w poufnych dyskusjach. Swiadcza o tym dostepne dzi$ protokoly z posiedzen rzadu i roznych
tajnych konferencji. Oskarzanie wladz centralnych Rzeszy ze strony Cleinowa i Vossberga jest
bezpodstawne. Gdyby wiadze te dysponowaly odpowiednia sita, nie dopuscityby do utworze-
nia ani rad robotnikow i Zotnierzy, ani polskich rad ludowych. Tym bardziej nie dopuscityby
do przeprowadzenia obrad polskiego Sejmu Dzielnicowego, repolonizacji urzedow i szkoét itp.
W miar¢ umacniania si¢ pozycji wladz centralnych zacie$niala si¢ antypolska wspotpraca
rzadu centralnego z niemieckimi kotami nacjonalistycznymi w Wielkopolsce, mnozyly si¢
ingerencje hamujace rozwoj organizacji polskich. Akcja ta musiata wywota¢ ruch samoobrony
ludnosci polskiej, a samoobrona ta w konsekwencji doprowadzi¢ do starcia zbrojnego. Starcie
to sprowokowaly jednak nie czynniki polskie, lecz niemieckie. W jednym nalezy si¢ zgodzié
z autorami niemieckimi. W grudniu 1918 r. Polacy w Wielkopolsce byli lepiej zorganizowani
niz Niemcy. Ani ludnos$¢ niemiecka rejencji poznanskiej, ani tym bardziej cywilne i wojskowe
wladze prowincji nie dorosty do postawionego im zadania. Nie spelnily one swej roli jednak
nie dlatego, ze nie chcialy tego uczyni¢, lecz dlatego, ze nie byly w stanie, tak ze wzgledu na
przewage polska, jak iz uwagi na cechujaca ich wowczas dezorientacje i brak konsekwencji.

20 S. Wojstomski, Traktat brzeski a Polska, Londyn 1966; Diepreussische Polonpolitik von 1772-1914 von
dr. M. Laubert, Krakau 1944; B. Grze$, J. Koztowski, A. Kramski, Niemcy w Poznanskiem wobec polityki
germanizacyjnej, pod red. L. Trzeciakowskiego, Poznan 1976; J. Chodera, Poktosie Powstania Wielkopol-
skiego z lat 1918-1919 w literaturze niemieckiej, w: Studia z dziejow Polski, Niemiec i NRD XVI-XX w.,
Poznan 1974, s. 249-261.
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Fakty te jednak $wiadcza na rzecz tezy o polskosci tych ziem. Jesli po przeszio stuletnim
okresie germanizacyjnym wiadza niemiecka w Poznaniu mogta si¢ utrzymac tylko przy pomo-
cy sily militarnej, to znaczy, ze niemczyzna byla tu staba. Spowodowane nie rewolucja
socjalistyczna, jak btednie utrzymuje Vossberg, lecz burzuazyjna, ostabienie armii i biurokracji
pruskiej wystarczyto, by uciskani i dyskryminowani Polacy mogli zorganizowa¢ si¢ i podjac
walke obronnag.

Wiele publikacji niemieckich formuluje i podtrzymuje legendg, ze na skutek powstania
cywilna ludnos$¢ niemiecka zostata poddana silnym represjom i w duzej liczbie przepedzona
ze swych ,stron rodzinnych"*'. Autorzy niemieccy pisza duzo o Niemcach internowanych
w obozach polskich, przemilczajac fakt, kto sposrod Niemcow znalazt si¢ w obozach interno-
wanych, oraz to, ze po drugiej stronie frontu znajdowaly si¢ obozy jenieckie, w ktorych
przetrzymywano polska ludno$¢ cywilna. Ludno$¢ ta trafita do obozdéw juz w styczniu i lutym
1919 r. W polskich obozach cywilnych znalazta si¢ cz¢§¢ niemieckich dziataczy nacjonalistycz-
nych w okresie przygotowan do podjecia wojny z Polska w maju i czerwcu 1919 r. Dziatacze
ci uprawiali dziatalno$¢ antypolska, a nawet akcj¢ szpiegowska na zapleczu frontu. Z opiséw
i relacji wynika, ze jenicy internowani w obozach polskich nie byli traktowani gorzej niz Polacy
w obozach niemieckich. Gdy chodzi natomiast o sprawe do$¢ znacznego odptywu ludnosci
niemieckiej z Wielkopolski juz w 1919 r., to autorzy niemieccy znéw widza tylko skutek®*. Nie
chca natomiast dostrzec przyczyny. Odptynela glownie duza grupa nie zwiazanych lub stabo
zwiazanych z tym terenem urz¢dnikéw niemieckich. Nastapito to na polecenie rzadu Rzeszy,
ktory liczyl, ze odbudowujace si¢ od podstaw panstwo polskie, bez wlasnej kadry przygotowa-
nych urzednikéw, po odejéciu urzednikoéw niemieckich nie potrafi zorganizowaé aparatu
administracyjnego, obshuzy¢ poczty i kolei, uruchomi¢ innych dziatow Zycia gospodarczego
i spolecznego. Byla to akcja §wiadoma i planowana.

Podobnie jak w wielu innych sprawach i w tej kwestii nacjonalisci niemieccy przeliczyli sig.
Mimo trudnosci panstwo polskie stopniowo organizowalo si¢. Stosunkowo szybko tez radca
Krahmer-Moellenberg z Ministerstwa Spraw Wewngtrznych Prus doszedt do wniosku, ze
decyzja odwotujaca urzednikéw niemieckich z Wielkopolski i Poznania byta bl¢dna; otrzymali
oni polecenie powrotu. Bylo juzjednak za pézno. Stanowiska ich zostaty bowiem zajgte przez
Polakéw z Galicji i miejscowe sily polskie.

Nalezy tez jeszcze raz podkresli¢, iz podejmowany przez wielu autorow niemieckich
problem udziatu ,,legion6w" Koca czy Pitsudskiego w powstaniu, czy w ogole problem pomocy
panstwa polskiego dla powstancow wielkopolskich, przedstawiono zgota falszywie. Ani przed,
ani po wybuchu powstania z Kongresowki nie przystano oddzialéw wojskowych do Wielko-
polski. Batalion Pograniczny z Kalisza-Szczypiorna sktadal si¢ z zolierzy 1. putku ostro-
wskiego, ktérzy po rozwiazaniu tej jednostki przeszli do Szczypiorna. Udziat dwoch kompanii
31. putku piechoty z Wioctawka w walkach o Inowroctaw miat epizodyczny charakter. Zot-
nierze ci zostali szybko odwotani, a ich dowddca musiat si¢ thumaczy¢.

2l Literature tego typu szczegdlowo omawia B. Piotrowski, op. cit.

2 Deutsch oder Slawisch?Kampfe und Leiden des Ostdeutschtums, von prof. dr. M. Laubert, Berlin 1928;
Geschichte des Netze — Warthelandes insbesondere derGrenzmarkPosen — Westpreussenvon H.J. Schmitz,
Leipzig 1941; H. Rauschning, Die Entdeutschung Westpreussen und Posens. Zehn jahre polnischer Her-
rschaft, Berlin 1930; Statistisches Handbuch von gesamten Deutschtums, von prof. dr. W Winkler, Leipzig
1927.
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Wigksza grupa oficeréw z Kongresowki przybyta do Poznania dopiero w potowie stycznia
1919 r., tj. juz po okrzepnigciu frontow powstanczych. Byli to jednak dowborczycy, a nie
legioni$ci Pitsudskiego. W ogole Pitsudski i Sztab Generalny nie mysleli o tym, jak pomodc
powstancom wielkopolskim, ale o tym, ile sprz¢tu i ludzi wyciagna¢ z Poznania celem zorga-
nizowania wlasnych jednostek wojskowych. Autorzy niemieccy problemu tego w ogodle nie
rozumieja.

Problem polski w powstaniu widza oni wylacznie w aspekcie rzekomej imperialistycznej
ekspansji polskiej na pokojowo i dobrosasiedzko usposobiong ludnos$¢ niemiecka. Niespra-
wiedliwos¢ i gwalty widza po stronie polskiej. Strona niemiecka prowadzila rzekomo spra-
wiedliwa walke obronna. Przy czym bronita ona nie tylko interesu wlasnego, ale réwniez
interesu catej burzuazyjno-demokratycznej Europy. Czg$¢ autorow niemieckich rozpatruje
bowiem problemy w aspekcie wielowiekowych zmagan niemiecko-polskich czy niemiec-
ko-stowianskich®. Natomiast czgé¢ dostrzega w nich zmagania pomiedzy sitami postepu
i reakcji. Wedhug nich kulturg i postgp na wschodzie reprezentowata oczywiscie tylko ludnosé
niemiecka. Osadnicy niemieccy przenosili za ziemie wschodnie postgp agrarny, urzednicy
niemieccy najbardziej doskonaly, nowoczesny system administracji, a panstwo pruskie stano-
wito ideat panstwa praworzadnego o ustalonej hierarchii i porzadku®*. Natomiast buntujacy
si¢ i atakujacy ten porzadek spoteczny Polacy reprezentowali nizsze warstwy i klasy spoteczne,
ktére dazyly do zniszczenia tego porzadku. Juz w czasie walk dyplomacja niemiecka probo-
wata przedstawi¢ powstanie jako rewolucjg, powstancéw oskarzano wobec burzuazyjnych
panstw zachodnioeuropejskich o bolszewizm. Niemiecka historiografia powstania z lubo$cia
podkreslata, ze oderwane w wyniku powstania od Prus ziemie skazane zostaly na degradacje
ekonomiczna i spoteczno-polityczna®.

Cze$¢ historykow niemieckich probuje tez wyjasni¢, dlaczego decydujace o sytuacji w po-
wojennej Europie mocarstwa w konflikcie polsko-niemieckim nie zajely stanowiska zgodnego
z interesami Rzeszy Niemieckiej. Przy czym zwraca si¢ uwagg, ze jesienia 1918 r. Niemcy
przezyly rewolucje spoteczno-polityczna, przeksztalcity si¢ z monarchii w republike, rzekomo
wyrzekly si¢ militaryzmu i ekspansji. Mimo to wielkie demokracje zachodnie nie stangly
konsekwentnie w obronie nowych, demokratycznych Niemiec, lecz poparly zanarchizowana,
zacofang ekonomicznie i politycznie Polskg. Przy czym pretensje zglaszano nie tylko do
faktycznie realizujacej antyniemiecka polityke Francji, ale takze do prezydenta USA Wilsona
i premiera brytyjskiego Lloyd George'a®.

Megalomania dyplomacji niemieckiej z lat 1918-1919 udzielila si¢ historiografii niemiec-
kiej. Granica polsko-niemiecka ustalona zostala ostatecznie w Traktacie Wersalskim
228 VI 1918 r.*” Traktat ten historiografia niemiecka zdecydowanie potepita jako traktat
rzekomo niesprawiedliwy i grabiezczy, narzucony przemoca®. Na tym tle w Niemczech roz-

2 F. Ludtke, op. cit., Deustch oder Slawisch?..., G. Cleinow, op. cit.

u DieLoslosungPosens, von R. Coester, Berlin 1921; R. Heider, Warum musstePolen Zerfallen? Munchen
1940.

2% Deutschland und derKorridor... ; Th. Oberlander, DieLandwirtschaft Posen-Pommerellens vorund nach
derAbtrennungvom Deutschen Reich, Konigsberg 1937; F. W. Oertzen, Das ist Polen, Munchen 1939 (wyd.

5); H. Rauschning, op. cit.

26 DieFriendesverhandlungen in Versailles...; G.Konigk, op. cit.; Wilson und die deutsch-polnischeFrage...
27 Zob. Problempolsko-niemiecki w traktacie wersalskim, praca zbiorowa pod red. J. Pajewskiego, Poznan
1963.

28 DerVertrag von Versailles...
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winigto silna akcje propagandowa, skierowana przeciw decyzjom traktatu. Propaganda ta
ostrzem swym godzita bezposrednio w interesy panstw podpisujacych traktat, a przede wszyst-
kim w interesy Francji i Polski. Akcja zwalczania skutkow powstan narodowych i decyzji
traktatu stanowila wygodny instrument w ksztaltowaniu w Niemczech nastrojow nacjonali-
stycznych, umacnianiu tendencji odwetowych i rewanzystowskich i prowadzita bezposrednio
do przygotowania nowej wojny.

Historiografia niemiecka Powstania Wielkopolskiego rozwijata si¢ w kilku etapach. Jak
juz wspomniano, pierwsze ksiazki po§wigcone tej tematyce pojawity si¢ juz w 1919 r. Prace
z lat 1919-1933 powstawaly glownie w o$rodkach regionalnych. Eksponowano w nich silnie
teze o podstepie i zdradzie strony polskiej, o przesladowaniu ludnosci niemieckiej, winie
centralnego rzadu niemieckiego. Po 1933 r. tezy te zostaly oficjalnie przyjgte przez historio-
grafi¢ niemiecka w calosci; staly si¢ one tez podstawa akcji propagandowej III Rzeszy ijej
akeji odwetowych na wschodzie™.

Upadek III Rzeszy i ponowny odptyw niemczyzny ze wschodu spowodowaty koniecznos¢
nowego podejscia do dziejow Powstania Wielkopolskiego. Po Il wojnie $wiatowe] historiogra-
fia niemiecka ulegla podziatowi. Historycy z NRD oceniali krytycznie nacjonalizm i milita-
ryzm niemiecki oraz rozwijana w tle powstania akcje propagandowa i odwetowa'.

W NRD do probleméw tych bezposrednio nie nawigzywano, stosunki niemiecko-polskie
ujmowano z klasowego punktu widzenia. W schemacie przyjetym w latach pigédziesiatych
ruch narodowowyzwoleficzy oceniano generalnie jako ruch nacjonalistyczny®”. Preferujac
ruchy masowe i rewolucyjne, do powstan polskich w Wielkopolsce i na Gornym Slasku pod-
chodzono krytycznie jako do ruchéw kontrrewolucyjnych®.

Natomiast w RFN podtrzymywano oceny wypracowane w okresie migdzywojennym. Nie
pisano rdwniez nowych prac o powstaniu, lecz po§wigcano mu odpowiednie fragmenty w pra-
cach traktujacych o niemieckim wschodzie w catosci**. Dopiero w 1980 r. opublikowano nowa

2'F. Biaty, K. Fiedor, Strona niemiecka wobec powstar i plebiscytu na Gornym Slgsku w latach 1918-1939,
»Sobotka" 1972, nr 1, s. 57-89; K. Fiedor, Znaczenie Plebiscytu na Warmii, Mazurach i Powislu dla
formowania nacjonalistycznego frontu antypolskiego w Niemczech, Olsztyn 1970; W Ruge, Zur chauvini-
stische Propaganda gegen den Versailles Vertrag 1919 bis 1929, ,,Jahrbuch fur Geschichte" 1967,t. 1,

s. 65-106; H. Zielinski, Znaczenie traktatu wersalskiego dla rozwoju stosunkowpolsko-niemieckich, ,Kwar-
talnik Historyczny" 1963, nr 1.

'o Por. np. W. Blachetta, Das Wahre Gesicht Polens, Berlin (1939); F. Heiss, Der Sieg im Polen..., Berlin

1940; F. W. Oertzen, op. cit.; Raubstaat Polen, Zusammengestellt und bearbeitet von E. Peter, Ber-
lin-Leipzig 1939; F. Ludtke, op. cit.

'1F. H. Gentzen, Deutsche Stiffiung  tajna instytucja rzqdu niemieckiego do organizowania piqtej kolumny,
,Przeglad Zachodni" 1961, nr 4; tenze, Rola Niemieckiego Zwiqzku Marchii Wschodnich (Ostmerkenve-
rein) w tworzeniu V Kolumny niemieckiego imperializmu w Polsce i przygotowaniu Il wojny Swiatowej,
»~Przeglad Zachodni" 1959, nr 3.

32 W Schumann, Oberschlesien 1918-1919. VongemeinsamenKampfderdeutscherundpolnischerArbeiter,
Berlin 1961.

33 A. Czubinski, Miejsce Europy Srodkowo-Wschodniej w badaniach historiografii niemieckiej XIX i XX
wieku, w: Rola Niemiec w procesach rozwojowych Europy XIX iXX wieku. Praca zbiorowa pod red.

A. Czubinskiego, Poznan 1995, s. 451-487.

34 P Barandon, Der Vertrag von Versailles in seiner Bedeutung furDeutschlands Osten und die Nachbarnsta-
aten, w: Das Ostliche Deutschland. Ein Handbuch, Wurzburg 1959; Die deutsche Ostgebiete zur Zeit der
WeimarerRepublik, Koln-Graz 1966; Die Deutschen und ihre ostliche Nachbarn. Ein Handbuch, Frankfurt
a. M.-Berlin-Bonn-Munchen 1967; H. Fechner, Der Verlust der Westpreussen und Posen 1918/1919, w:
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ksiazke poswigcona w catosci problematyce Powstania Wielkopolskiego. Sa to wspomnienia

porucznika rezerwy, nauczyciela poznafiskiego gimnazjum, Ditricha Vogta®. Ksiazka ta
powstata juz w 1967 r., ale opublikowano ja dopiero w 1980 r. staraniem prof. dr. Gotholda

Rhode, ktory napisal do niej przedmowe. Z ksiazki dowiadujemy sig, ze znajdujacy si¢
w mniejszosci Polacy traktowani byli przez ludno$¢ i wiadze niemieckie bardzo dobrze. Prusy
doprowadzily rzekomo do znacznego gospodarczego i kulturalnego podniesienia poziomu
prowingcji poznanskiej. Mimo to ,,poznanscy Polacy" wyzyskali klgske Prus, podniesli bunt,

przepedzili brutalnie Niemcow, a zwycigskie mocarstwa uznaty ten fakt wbrew swoim pierwo-

tnym zapewnieniom gloszacym, ze o przynaleznosci spornych obszaré6w decydowaé beda

argumenty etniczne®®. Vogt polemizuje z polskimi autorami prac opublikowanych do 1965 .
Neguje on wiele ustalonych przez strong polska faktow.

Historiografia polska okresu mi¢dzywojennego

Po stronie polskiej juz w latach 1919-1926 ukazato si¢ wiele publikacji prezentujacych
przebieg wydarzen w Poznaniu i niektorych innych osrodkach w listopadzie i grudniu 1918 r.
Na pierwszy plan wysuwaja si¢ tutaj: obszerna i rzeczowa relacja Karola Rzepeckiego Powsta-
nie grudniowe w Wielkopolsce 17XII 1918 (Poznan 1919)1ijego rozszerzona wersja Oswobo-
dzenie Poznania 27 XII 1918 — 5 11919 (Poznan 1923); Stanistawa Rybki, Zerwane Peta
(Poznan 1919); Bohdana Hulewicza Powstanie Wielkopolskie. Przyczynek do dziejow przewrotu
z listopada igrudnia 1918 (Zamo$¢ 1920). Juz w tych relacjach ujawnily si¢ znaczne réznice
zdan na temat genezy powstania, jego charakteru i przebiegu wydarzen. Do powazniejszych
rozbiezno$ci doszto jednak dopiero po przewrocie majowym. Rzadzacy obdz pitsudczykow
probowat dowies¢, ze mysl niepodleglosciowa i dziatania powstancze na wszystkich krancach
mialy pitsudczykowski rodowdd. Niektdrzy uczestnicy Powstania Wielkopolskiego zwiazali si¢
z sanacja i w relacjach swych podjeli probe wykazania, iz z rzadzacym w Polsce obozem
politycznym powiazani byli juz przed 1918 r. Pisali w tym duchu: Karol Kandziora, Wtodzi-
mierz Lewandowski, Mieczystaw Paluch, a przede wszystkim Zygmunt Wieliczka®’.

W 1931 r. Wieliczka oglosil polemiczng broszurg Tto polityczne Powstania Wielkopolskiego
1918-1919 oraz obszerny tom wspomnien Od Prosny po Rawicz. Prezentowat on rolg osrodka
kaliskiego, Batalionu Pogranicznego i pilsudczykdéw w powstaniu. Ci ostatni nie byli zachwy-
ceni ta relacja. W sumie autor znalazl si¢ pézniej w ogniu krytyki tak zwolennikoéw endecji,
jak i sanacji. Rozgorzata ostra polemika oparta na wspomnieniach poszczegdlnych bohaterow.
Byly to zrodta bardzo niepewne i zawodne. Przede wszystkim nalezy stwierdzi¢, iz wigkszo$¢
ludzi odgrywajacych czotowa rolg w przygotowaniu i przeprowadzeniu przewrotu w Poznaniu
zadnych pamigtnikow nie pozostawita. Nie dysponujemy relacjami ksiedza Stanistawa Adam-

DeutschlandundPolen 1772-1945, hrsg. von H. Fechner unter Mitarbeit von H. Marzian, Wurzburg 1964.
35 Der Grosspolnische Aufstand 1918/1919, Bericht, Erinnerungen, Dokumente von D. Vogt. Mit einer
Einfuhrung von G. Rhode, Marburg/Lahn 1980.

36 Zob. A. Czubinski, Recenzja w ,,Kwartalniku Historycznym" 1981, nr 4, s. 1137-1142; B. Polaka
w ,,Studia Historica Slavo-Germanica" 1983, nr 11, s. 133-142.

37 K. Kandziora, Dzialalnos¢ POW w Poznaniu. Przyczynek do historii Polskiej Organizacji Wojskowej
zaboru pruskiego w latach 1918-1919, Warszawa 1938; W Lewandowski, Powstanie Wielkoplskie, w:
Drziesieciolecie Polski Odrodzonej, Krakow 1928, s. 147-157; M. Paluch, POW zaboru pruskiego, w: Polska
Organizacja Wojskowa, Warszawa 1930, s. 244-250: Z. Wieliczka, Od Prosny po Rawicz. Wspomnienia

z Powstania Wielkopolskiego 1918-1919, Poznan 1930; tenze, Tfo polityczne Powstania Wielkopolskiego
1918-1919, Poznan 1931.
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skiego™®, Wojciecha Korfantego®’, Jana Maciaszka, Mieczystawa Palucha®’, Stanistawa Tacza-
ka, Wincentego Wierzejewskiego®'. Pamigtnik Romana Wilkanowicza o POW ma zbeletryzo-
wana forme*’. Pamigtniki pisali przede wszystkim ludzie mniej zorientowani w sytuacji ogol-
nej, dzialajacy na nizszych szczeblach konspiracji, znajacy tylko fragmenty wielkiej mozaiki,
jaka stanowita konspiracja czy bezposrednia walka zbrojna najpierw o Poznan, a nastgpnie
o inne miasta i rejony. Poszczegdlni pamigtnikarze widzieli tylko izolowane od siebie frag-
menty wydarzen, zawodzita ich pamig¢, wielu z nich $wiadomie lub nie§wiadomie koloryzo-
wato lub wrecz falszowalo opisywany przez siebie przebieg wydarzen, tworzac legendy.
Typowym tego przykladem jest opublikowany juz w 1919 r. pamigtnik Stanistawa Rybki
Zerwane peta®. Autor nie odgrywat czotowej roli w konspiracji. Z pamietnikdw natomiast
wynika, ze w listopadzie i grudniu 1918 r. nie byto takiej sprawy w Poznaniu, ktorej on by nie
inicjowal. Czytelnikowi trudno jest rozgraniczy¢ fakty, ktore on opisal jako wiarygodny
swiadek, czynnosci, ktore przypisat sobie, o ktorych mogh dowiedziec sig tylko od innych osob,
od faktow wrecz przez niego wyimaginowanych.

Bardzo solidnie prezentujaca sig ksiazka Zygmunta Wieliczki (Od Prosny po Rawicz) stoi
na pograniczu pamig¢tnika i opracowania. Autor opisuje wydarzenia, w ktorych brat udziat,
uzupelniajac wspomnienia studiami nad zrodtami. Praca na pierwszy rzut oka prezentuje si¢
wspaniale. Autor zamiescit w niej sporo dokumentéw. Przy doktadnej analizie okazuje si¢
jednak, iz napisana zostala w sposob tendencyjny. Autor zmierzal do uzasadnienia tezy
gloszacej, ze przywodcey ludnoscei polskiej w Poznaniu nie spehili swego zadania, ze szczegolng
role w rozwoju powstania odegrat rzad polski w Warszawie i jego ekspozytura w Kaliszu*.
Czotowy dziatacz skautingu poznanskiego Henryk Sniegocki usiluje znoéw cala poznariska
konspiracje zbrojna przypisaé tej organizacji*’. Stosunkowo obiektywny i dobrze poinformo-
wany Karol Rzepecki pisze za$ glownie o Strazy Ludowej*’. Wiele z tych ujeé, wobec braku
innego zrodla, przedostato si¢ do prac historycznych i zadomowito si¢ w nich na dobre.

Poniewaz powstanie zakonczyto si¢ sukcesem, cato$¢ dziatan powstanczych oceniono
jednoznacznie pozytywnie. Krytycznie potraktowano natomiast wszystkich tych, ktorzy mieli
watpliwosci lub prezentowali inne niz powstanie zbrojne koncepcje wyzwolenia. O powstaniu
pisano w tonacji bardzo gérnolotnej, z patosem, pozytywnie oceniajac niekiedy nawet nieprze-

3% Nie mozna tej rangi nada¢ napisanemu w 1949 r., krétkiemu zarysowi biograficznemu S. Adamskiego

pt. Z zycia i publicznej dziatalno$ci Biskupa Stanistawa Adamskiego, Katowice 1945 (maszynopis).

3® Korfanty oglosit w prasie z okazji 10-lecia odbudowy niepodleglego panstwa polskiego kilka szkicow
wspomnieniowych z 1918 r. Por. Dwie historyczne chwile, ,,Polonia" 1928, nr 313 i in.

40 "M. Paluch, Polska Organizacja Wojskowa w Poznaniu, w: Polska Organizacja Wojskowa. Zbior szkicow
i wspomnien, pod red. J. Stachiewicza i W Lipinskiego, Warszawa 1930.

41 Podobnie tworca poznanskiego skautingu i POW pozostawit mate, niewiele znaczace artykuly wspo-
mnieniowe. Por. W Wierzejewski, Tajne organizacje niepodlegtosciowe w Wielkopolsce, w: Wielkopolska
wpracy zbrojnej i obywatelskiej, Poznan 1937.

42 R. Wilkanowicz, Bezimienni bohaterowie powstania wielkopolskiego. Szkic historyczno-literacki, Poznan
1928.

43 S. Rybka, Zerwane peta. Karty z pamietnikow. Wspomnienia z dni rewolucji niemieckiej i powstania

polskiego w Poznaniu 1918-1919, Poznan 1919, tenze, Tajemnica 27grudnia. Dziesigta rocznica powstania
wielkopolskiego, Poznan 1928.

44 Z. Wieliczka, Od Prosny po Rawicz. Wspomnienie z powstania wielkopolskiego 1918-1919, Poznan 1931.
4> Wspomnienia harcmistrza Henryka Sniegockiego, przygotowali do druku Edward i Wanda Serwanscy,
Poznan 1971.

46 K. Rzepecki, Powstanie grudniowe w Wielkopolsce 27.12.1918, Poznan 1919.



118 Antoni Czubinski

myslane, zbyt brawurowe, by nie powiedzie¢: awanturnicze, wypady. Natomiast wiele akcji
wynikajacych z przestanek politycznych i taktycznych ujmowano niekiedy jako przejaw opor-
tunizmu, kunktatorstwa, braku wiary przywodcow w skuteczno$é akcji zbrojnej czy wrecz
zdrady interesow narodowych. Chodzi tu glownie o legalistyczne koncepcje Komisariatu
NRL, rokowania prowadzone przez niego, wydawane przez t¢ instytucj¢ decyzje zakazujace
podejmowania ofensywy na niektorych frontach itp.

W latach trzydziestych przy DOK VII powolano specjalna komisj¢ badania historii po-
wstania 1 zgromadzono duzo zrodet, ukazaly si¢ tez pierwsze opracowania historii powstania.
Cytowany juz Z. Wieliczka w 1932 r. opublikowal obszerna monografi¢, prezentujaca proces
zrywania powiazan panstwowych Wielkopolski z Prusami Wielkopolska a Prusy w dobie po-
wstania 1918/19"'. Autor podjat w niej kapitalny problem, zgromadzit powazny materiat
zrodlowy 1 przedstawil wlasna koncepcje ,,polityki zagranicznej" Komisariatu NRL. Praca
Z. Wieliczki ma do dzi§ duze znaczenie, poniewaz cytowane przez niego zrddla w zasadzie
ulegly zniszczeniu w czasie wojny. Ustalenia i wnioski autora sa natomiast bardziej dyskusyjne,
dzieto jego nosi bowiem wszelkie cechy pitsudczykowskiej literatury ,,dworskiej". Nic dziwne-
go, ze publikacja ta wywotala ostra polemike przedstawicieli obozu narodowo-demokratycz-
nego. Nastgpna ciekawa pozycja piora Wlodzimierza Lewandowskiego omawia rol¢ Wielko-
polski w odbudowie panstwowosci polskiej. Autor ten pisal rowniez z pewnym uktonem
w strong sanacji, ale jego praca nosi wiccej cech obiektywizmu naukowego™®.

Badania powojenne w Polsce

Wojna przekreslita mozliwosci badawcze strony polskiej. Archiwa ulegly zniszczeniu,
a ludzie zostali straceni lub rozproszeni po $wiecie. Po wojnie probowano badania te wznowic.
Powotano grupy badawcze, podj¢to starania o zabezpieczenie ocalalych zrodet. Wobec braku
oryginalnych przekazow zroédtowych coraz wigksza uwage przywiazywano do gromadzenia
relacji i wspomnien uczestnikow wydarzen. Publikowano prace przygotowane na podstawie
materialow zebranych przed wojna.

Z okazji 30 rocznicy wybuchu powstania opublikowano rozprawe Tadeusza Grygiera
Powstanie Wielkopolskie aplany wyzwolenia reszty ziem zachodniej Polski*. Autor przedstawit
ciekawa koncepcj¢ rozwijanych przez kierownictwo Powstania Wielkopolskiego planéw prze-
niesienia walk powstaficzych na teren Pomorza i Slaska. Mysl przewodnia jego pracy stanowi
antyteze pogladow Z. Wieliczki. Autor podnosit zastugi endecji, oskarzajac Pilsudskiego ijego
obdz o nieudzielenie pomocy ziemiom zaboru pruskiego. Tezy swoje Grygier probowat roz-
wija¢ w rozprawach opublikowanych w 1962 r.°° Prace jego maja réwniez duze znaczenie
zrdédlowe, poniewaz oparte sa na nie istniejacych dzisiaj materiatach zebranych w okresie

mig¢dzywojennym.

47 Z. Wieliczka, Wielkopolska a Prusy w dobie powstania 1918/19, Poznan 1932, ss. 234.

48 W Lewandowski, Udzial Wielkopolski w odbudowie Rzeczypospolitej wlatach 1918-1919, ze stowem
wstepnym dr. M. Jabtezynskiego, Poznan 1939, ss. 234.

4' T Grygier, Powstanie Wielkopolskie a plany wyzwolenia reszty ziem zachodniej Polski, ,,Przeglad Zachod-
ni" 1948, nr 12, s. 665-670.

T Grygier, Sytuacja polityczno-wojskowa w zachodniej czesci Wielkopolski w dniach Powstania Wielko-
polskiego 1918/1919, w: Studia z historii Powstania Wielkopolskiego 1918-1919, podred. Z. Kaczmarczyka,
Poznan 1962, s. 62-110; tenze, Pierwsze powstanie slaskie w rachunku powstancow wielkopolskich, ibidem,

s. 111-148.
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W latach 1949-1955 w Polsce o powstaniu w zasadzie nie pisano. Przygotowane publikac-
je zniszczono. W okresie tym historiografia polska przezywata trudny okres przechodzenia na
pozycje marksistowskie. Wiazalo si¢ to z powaznymi uproszczeniami i bledami, wyrazajacymi
si¢ m.in. w niedocenianiu problematyki narodowowyzwolenczej. Powstania narodowe usito-
wano btednie zaliczy¢ do przejawow nacjonalizmu. Dopiero dyskusje z lat 1956-1957 utoro-
waly drogi do nowego ujecia tych zagadnien. Nie bylo to jednak ani tatwe, ani proste.

Kolejna okragta rocznica powstania (1958 r.) przypadta na okres dyskusji metodologicz-
nych i przyniosta pokazny rezultat wydawniczy. Publikowane w tym czasie prace o powstaniu
cechuje jednak duza dezorientacja metodologiczna. Samo powstanie uznano juz za fakt
postepowy i godny upamigtnienia, natomiast nie bylo zgodnosci co do oceny sit napedowych
powstania. Poniewaz na czele powstania stali oficerowie i politycy zwiazani z ostro krytyko-
wanymi wowczas klasami posiadajacymi, usitowano dowies¢, ze powstanie miato spontaniczny
i zywiotowy, plebejski charakter, ze przywddcy endecji i chadecji nie tylko nie brali udziatu
W przygotowaniu powstania, ale ze wregez przygotowania te zwalczali z obawy, by nie przerosty
one w rewolucj¢ spoteczna. Kiedy wybuchu powstania nie udato si¢ powstrzymac, dzialacze
ci stangli najego czele, by nie dopusci¢ do dalszego jego rozwoju oraz by utrzymac je w ramach
planowanych przez klasy posiadajace. Szczegolnie ostro krytykowano Jozefa Pitsudskiego
ijego oboz polityczny. W zwiazku z tym przy omawianiu powstania usitowano wyolbrzymié¢
dysonanse, jakie w latach 1918-1919 wystepowaty miedzy endekami i pitsudczykami. Ekspo-
nowano tezg gloszaca, ze pitsudczycy §wiadomie odmawiali udzielania powstancom pomocy.
Proébowano snué fantastyczne wizje gloszace, ze gdyby nie ,,zdradziecka" rola ks. Stanistawa
Adamskiego, Wojciecha Korfantego czy Wladystawa Seydy, to powstancy opanowaliby nie
tylko Wielkopolske, ale rowniez Pomorze, Gorny Slask i Ziemie Lubuska. W powszechnym
udziale mas pracujacych w ruchu powstanczym usitowano doszuka¢ si¢ elementéw rewolucji
socjalistycznej’".

Tezy te na wiele lat zadomowily si¢ wsrod historykow powstania. Co wigeej, przenikaty
one do niektorych pisanych pozniej wspomnien uczestnikow wydarzen?. Szczegolnie aktywny
na tym polu byt Stanistaw Nogaj>>. W $rodowisku bylych uczestnikéw powstania toczyly sig
ostre spory i dyskusje, ktore obejmowaly rowniez historykow™*.

Powazny przetom w sposobie ujecia dziejow powstania nastapit dopiero w 1968 r. Z okazji
50 rocznicy wybuchu powstania wydano kilka nowych prac i przedstawiono pierwsze proby
syntetycznego ujecia dziejow powstania. Sg to przede wszystkim: Powstanie Wielkopolskie
1918-1919 (Warszawa 1968); Wojskowe i polityczne aspekty powstania wielkopolskiego
1918-1919, praca zbiorowa pod red. Z. Kaczmarczyka (Poznan 1962).

W pracach tych analizowano przede wszystkim geneze¢ powstania oraz niektoére militarne
i polityczne jego aspekty. Istotny mankament tych publikacji stanowit fakt, iz byly to tylko

51 Powstanie Wielkopolskie 1918-1919, pod red. K. Piwarskiego, Poznan 1958; S. Kubiak, F. Lozowski,
Rady robotniczo-zotnierskie w Wielkopolsce ina Pomorzu Gdanskim 1918-1920r., Poznan 1962; Studia

i Materialy do Dziejow Wielkopolski i Pomorza 1959, t. 5 (Sesja naukowa poswigcona problematyce
powstania wielkopolskiego 1918-1919 r.).

52 Poznanskie wspominki. Starzy Poznaniacy opowiadajq, Poznan 1960; Wspomnienia Powstancow Wielko-
polskich, wyboru dokonali i wstgpem opatrzyli L. Tokarski iJ. Ziotek, Poznan 1970.

53 Kartki robotniczych wspomnien. Zzycia i walki w Wielkopolsce w latach 1918-1945, wybor i opracowa-
nie A. Czubinski 1 M. Olszewski, Poznan 1972, s. 21-25.

54 Zob. Z. Wieliczka, Na pozegnanie..., op. cit.; tenze, Prawda a legenda Powstania Wielkopolskiego
1918-1919, Kurytyba 1961.
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zbiory rozpraw wiazacych si¢ tematycznie z dziejami powstania. Niektore z nich z tematem
gléwnym pozostawaly nawet w do$¢ luznym zwiazku. Sa one bardzo réznorodne, tak wujeciu
konstrukcyjnym, jak i merytorycznym. Wystepuja w nich liczne sprzecznosci. Ukazalo si¢
réwniez kilka nowych prac przedstawiajacych rozwdj ruchu niepodleglosciowego w niektorych
o$rodkach regionalnych™.

Wymienione publikacje znacznie posungly naprzéd znajomo$é poszezegdlnych faktow
i wydarzen w niektorych powiatach. W dalszym ciagu nie opracowano jednak przebiegu
wydarzen w centrum ruchu powstanczego, tj. w Poznaniu, nie ustalono zasiggu konspiracji
zbrojnej, na wyjasnienie czekaly problemy kontrowersyjne wokot dziejoéw POW, relacji zacho-
dzacych migdzy Poznaniem i Warszawg itp.

Mankamentem pierwszych prac o powstaniu byla zbyt daleko idaca tendencja do izolo-
wania ruchu powstanczego w Wielkopolsce od wydarzen na forum migdzynarodowym i w in-
nych czgsciach Polski. Wadg te stopniowo przezwycigzono. Juz w 1959 r., w nawiazaniu do
monografii Z. Wieliczki, opublikowano prace¢ zbiorowa prezentujaca stanowisko mocarstw
zachodnich w sprawie granicy polsko-niemieckiej w czasie konferencji pokojowej w Paryzu™®.
Szczegdlowo problem ten analizowat tez Zdzistaw Wroniak®’. Stanowisko Niemiec wobec
Polski na przetomie lat 1918-1919 przedstawil Przemystaw Hauser, a w nastgpnym okresie
Piotr Lossowski’®. Stanowisko USA w kwestii polskiej zbadal Jacek Ryszard Wedrowski®.
Powstaly prace M. Nowak-Kietbikowej, Tadeusza Piszczkowskiego i M. Baumgarta o polityce
brytyjskiej wobec Niemiec i Polski®. Jozef Kukutka, Marian Leczyk, Wiestaw Sladkowski
badali stanowisko Francji i Komitetu Narodowego Polskiego®'. Remigiusz Bierzanek analizo-
wat miejsce kwestii polskiej w polityce europejskiej przetomu 1918 i 1919 r.?

Tak wigc 1 ta strona interesujacego nas zagadnienia zostala w zasadzie wyswietlona.
Przedstawiono obszerne studia prezentujace dziatalno§¢ narodowowyzwolencza ludno$ci
polskiej Pomorza i Gornego Slaska oraz pomoc emigracji polskiej w tej walce®. Powstanie

55 J. Brodzinski, Powstanie Wielkopolskie w Inowroctawiu 1918-1919, Inowroctaw 1969; A. Ciszak, Wrze-
Snia i powiat wrzesinski w okresie powstania wielkopolskiego 1918/19, Wrze$nia 1968; B. Polak, Front
potudniowo-zachodni. Grupa ,,Leszno"powstania wielkopolskiego 19191, Koscian 1971; Udzial Ziemi
Koscianskiej w Powstaniu Wielkopolskim 1918-1919, Koscian 1970.

56 Problempolsko-niemiecki w Traktacie Wersalskim, podred.J. Pajewskiego, Poznan 1963.

57 Z. Wroniak, Sprawa polskiej granicy zachodniej w latach 1918-1919, Poznan 1963.

5% P Hauser, Niemcy wobec sprawy polskiej. Pazdziernik 1918-czerwiec 1919, Poznan 1984; P Lossowski,
Miedzy wojnq a pokojem. Niemieckie zamysty wojenne na wschodzie w obliczu traktatu wersalskiego.
Marzec-czerwiec 1919, Warszawa 1976.

5® J. R. Wedrowski, Stany Zjednoczone aodrodzenie Polski. Polityka Stanow Zjednoczonych wobec sprawy
polskiej i Polski wlatach 1918-1919, Wroctaw 1980.

60 M. Baumgart, Wielka Brytania a odrodzona Polska (1918-1933), Szczecin 1985; M. Nowak-Kietbikowa,
Polska — Wielka Brytania wlatach 1918-1923, Warszawa 1975, T Piszczkowski,Anglia a Polska 1914-1939
w swietle dokumentow brytyjskich, Londyn 1975.

6' 1. Kukutka, Francja a Polska po traktacie wersalskim 1919-1922, Warszawa 1970; M. Leczyk, Komitet
Narodowy Polski a Ententa i Stany Zjednoczone 1917-1919, Warszawa 1966; W Sladkowski, Opinia
publiczna we Francji wobec sprawy polskiej w latach 1914-1918, Wroctaw 1976.

62 R. Bierzanek, Parnstwo polskie w politycznych koncepcjach mocarstw zachodnich 1917-1919, Warszawa

1964; J. Krasuski, Zagadnienie polskie w polityce Wielkiej Brytanii, Francji i Stanow Zjednoczonych w czasie
1 wojny swiatowej, w: Problem polsko-niemiecki w Traktacie Wersalskim, op. cit., Poznan 1963, s. 166-167.
63 M. Fran¢ic, Komitet Obrony Narodowej w Ameryce 1912-1918, Wroctaw 1983; Polonia wobec niepod|e-
glosci Polski w czasie I wojny swiatowej, pod red. H. Florkowskiej-Franéic, M. Fran¢icia, H. Kubiaka,
Wroctaw 1979, W. Wojciechowski, Powrot Pomorza do Polski 1918-1920, Warszawa-Poznan-Torun 1981.
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Wielkopolskie zyskato wigc swoje tlo, przedstawiono jego zrdédla i sity napgdowe, wyjasniono
geneze powstania. Podobnie przedstawia si¢ jego przebieg i charakter.

Nowe $wiatto na temat roli Sztabu Generalnego WP w Warszawie i jego ekspozytury
w Kaliszu w przygotowaniach do zjednoczenia Wielkopolski z resztag ziem polskich rzucaja
notatki i fragmenty wspomnien Henryka Bigoszta® i dokumenty Adiutantury Generalnej
Naczelnego Dowodztwa WP — tzw. Archiwum Belwederu®.

Na podkreslenie zastuguje fakt do$¢ szerokiego udostgpnienia zrodet przedstawiajacych
stanowisko strony niemieckiej wobec powstania. Wigkszos¢ tych zrodet zostata opublikowana.
Na szczegolng uwage zashuguja tutaj dwie serie wydawnictw zrodlowych, a mianowicie: Quelle
zur Geschichte der Ratebewegung in Deutschland 1918/19 oraz Ursachen des deutschen Zusam-
menbruches.

W pierwszej z nich opublikowano m.in. dwa tomy protokoléw posiedzen Rady Pelnomoc-
nikéw Ludowych (1zad centralny Rzeszy) za okres od 9 listopada 1918 r. do 9 lutego 1919 1. oraz
tom protokotow posiedzen Centralnej Rady Robotnikéw i Zohierzy Rzeszy Niemieckiej. Uka-
zato si¢ wiele innych publikacji zrodtowych i monografii analizuj acych stanowisko poszczegolnych
osobistosci, partii politycznych i centralnych wiadz Rzeszy Niemieckiej tego czasu.

Nalezy podkresli¢, iz zrodet pisanych do dziejow powstania zachowalo si¢ niewiele. Wiele
faktow 1 wydarzen opisano tylko wylacznie na podstawie relacji i wspomnien uczestnikow
wydarzen.

Z inicjatywy KoS$cianskiego Kota Weteranow Powstania Wielkopolskiego i prof. dr. Zdzistawa
Grota z UAM w latach 70. przystapiono do organizowania corocznych sesji na temat powstania®®.
Po $mierci Grota dziatalno$¢ t¢ kontynuowat dr Bogustaw Polak. Z okazji 60 rocznicy wybu-
chu powstania wydano kilka publikacji monograficznych i syntez. Antoni Czubinski, Benon
Miskiewicz i Zdzistaw Grot pod redakcja Grota wydali obszerna zbiorowa syntez¢ genezy
i dziejow powstania®”. Byla ona trzykrotnie wznawiana. Natomiast Antoni Czubinski wydat
wlasng autorska synteze Powstanie Wielkopolskie 1918-1919. Geneza, charakter, znaczenie®.
Publikowano tez materiaty z konferencji w Koscianie®. Sposrod wydawnictw zrodtowych na
wspomnienie zashuguja dwa tomy dokumentéw i zrodet’’. Staraniem Instytutu Zachodniego

64 Kierownik Ekspozytury Sztabu Gen. WP w Kaliszu, por. Henryk Bigoszt, pozostawit fragmenty
wspomnien i notatki do nie napisanej wlasnej wersji historii powstania, w ktdrej cala inicjatywe powstania
probuje on przypisa¢ osrodkowi kaliskiemu. Por. A. Bigoszt, Powstanie wielkopolskie 1918-1919. Moje
notatki i kronika najwazniejszych zdarzen w dobie powstania.

6> Akta Adiutantury Generalnej Naczelnego Dowddztwa znajduja sig w Instytucie im. Jozefa Pifsudskie-
gow Nowym Jorku, fotokopie za$, z ktorych zostaly zrobione odpisy, w blizniaczym instytucie w Londy-

nie. Dysponuj¢ odpisami.

66 A. Czubinski, Zdzistaw Grot (1903-1984). Zastuzony badacz dziejow Wielkopolski i kultury, ,,Przeglad
Zachodni" 1984, nr 5/6, s. 255/257.

67 A. Czubinski, B. Miskiewicz, Z. Grot, Powstanie Wielkopolskie 1918-1919, Poznan-Warszawa 1978,
1983, 1988.

68 A. Czubinski, Powstanie Wielkopolskie 1918-1919. Geneza, charakter, znaczenie, Poznan 1978, 1988.
Zob. teztegoz, Rewolucja 1918-1919 w Niemczech, Poznan 1967, 1977.

6® Powstata cata seria prac zbiorowych publikowanych jako materiaty z konferencji. Zob. Powstanie
wielkopolskie. Zrédla — stan badar — postulaty badawcze. Materialy z ogélnopolskiego seminarium
historykow powstania wielkopolskiego, KosScian 2111972. Praca zbiorowa pod red. Z. Grota, Koscian 1973;
Czyn zbrojny Powstania Wielkopolskiego 1918-1919. Materialy z VOgdlnopolskiego Seminarium Historykow
Powstania Wielkopolskiego, Koscian 31V1984, Red. naukowa B. Polak, Koszalin 1984.

70 Powstanie Wielkopolskie 1918-1919. Wybor zZrodel. Wybdr 1 opracowanie A. Czubinski i B. Polak,
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wydano tez monografie Zygmunta Wygockiego o powstaniu w powiecie gnieznienskim’". Jest
to praca przygotowana w 1939 r. na stopien doktorski, ale po wydaniu, ze wzgledu na wybuch
wojny, zniszczona przez autora. Odtworzyl ja na emigracji i przestal do Polski. Stanowi
ciekawy przyktad monografii, poniewaz opiera si¢ na dokumentach oryginalnych DOK VII.
Jest to wazny przczynek do dyskusji o powstaniu i jego znaczeniu. Staraniem historykow
z KoS$ciana opracowano i wydano biografie kolejnych dowodcoéw glownych powstania: gene-
ratow Stanistawa Taczaka’” i Jozefa Dowbor-Musnickiego’. Od dziesigciu lat czeka na druk:
Stownik uczestnikow Powstania Wielkopolskiego w opracowaniu A. Czubinskiego i B. Pola-
ka. Mimo uptywu tylu lat od powstania i wydania wielu prac na ten temat, dyskusja nadal trwa,
podejmowane sa nowe prace badawcze w tej dziedzinie. Nadal bowiem stabo sa znane
problemy spoteczne i kulturalne epoki przetomu zwiazanego z powstaniem i rozwojem Wiel-
kopolski w tym okresie’.

W tej sytuacji znany dzi§ obraz powstania jest po pierwsze nadal niepelny, po drugie nie
zawsze zgodny z rzeczywistoscia. Wiele wydarzen i spraw uznanych za wyjasnione i pewne
wymaga nadal zweryfikowania, krytycznego przewarto$ciowania. Pewne jest tylko to, ze
powstanie miato masowy, ludowy charakter, ze odegralo kolosalna rol¢ w zyciu narodu
polskiego, a zwlaszcza w jego walce o zjednoczenie rozdartych przez zaborcow ziem polskich.
Natomiast ocena poszczeg6lnych faktéw i wydarzen powstanczych jest nadal kontrowersyjna.
Wystarczy wspomnie¢ tutaj, iz historycy nadal nie sa zgodni nawet co do tego, czy w Poznaniu
dziatata konspiracyjna POW, czy tez jej tu w ogole nie bylo, czy POW zaboru pruskiego byla
czgScia POW Kongresowki; czy 27 XII 1918 r. powstancy zdobyli gmach Prezydium Policji,
czy tez zostal on ewakuowany przez samych Niemcow; czy impuls do walki wyszedt z Poznania,
czy z osrodkow regionalnych itp.

Fakty te powodowaly liczne spory i dyskusje, przede wszystkim w szeregach bytych po-
wstancow, ktorzy sami probowali doj$¢ do bardziej obiektywnego obrazu wydarzen. Spory
i polemiki objety rowniez historykéw podejmujacych problematyke powstania. Juz w okresie
miedzywojennym rozciagaly si¢ na znaczny krag zagadnien. Po wojnie glosna byta polemika,
podjeta z okazji przygotowan do obchodéw 40-lecia powstania, na temat roli Rad Robotnikow
i Zomierzy w powstaniu, wokot problemu, czy powstanie miato zorganizowany czy zywiolowy
charakte7rs, roli poszczegodlnych organizacji i osrodkow regionalnych w rozwoju walki powstan-
czej itp.

Poznan 1983; Wojskowe aspekty Powstania Wielkopolskiego 1918-1919. Wybor materiatéw zrodtowych.
Wybor tekstow, opracowanie oraz indeksy S. Nawrocki i in., red. nauk. B. Woszczynski, Poznan 1985.

71 Z. Wygocki, Gniezno i powiat gnieznienski w Powstaniu Wielkopolskim 1918-1919, Poznan 1988.

72 B. Polak, Generat Stanistaw Taczak (1874-1960), Poznan 1988. W1998 r. ukazato si¢ drugie poszerzone
wydanie tej monografii (Koszlin 1998, ss. 296).

73 P Bauer, Generat Jozef Dowbor-Musnicki 1867-1937, Poznan 1988; Zob. tez B. Polak, Dowddcy
Powstania Wielkopolskiego 1918-1919, Koszalin 1989; Udzial spoleczenstwa Ziemi Kaliskiej w Powstaniu
Wielkopolskim 1918-1919, praca zbiorowa pod red. A. Czubinskiego, Kalisz 1978; Ziemia Gostynska

w Powstaniu Wielkopolskim 1918-1919, Gostyn 1989.

74 K. Dembski, Wielkopolska w poczatkach Il Rzeczypospolitej. Zagadnienia prawno-ustrojowe, Poznan
1972; A. Gulezynski, Ministerstwo bytej Dzielnicy Pruskiej (1919-1922), Poznan 1995.

75 Szczegdlnie ostry byt spor na temat roli Pitsudczykéw w powstaniu oraz na temat znaczenia powstania

w odbudowie niepodlegltego, zjednoczonego panstwa polskiego. Por. A. Czubinski, Rola Wielkopolski

i Poznania w ksztaftowaniu zachodnich i pétnocnych granic odrodzonego panstwa polskiego (1918-1921),
w: Polska mysl zachodnia w Poznaniu i Wielkopolsce, Poznan 1980, s. 63-127, Zob. tez: Studia i Materialy
do Dziejow Wielkopolski i Pomorza 1959, t. V (sesja naukowa po$wigcona problematyce powstania
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Tendencje do zweryfikowania pochopnych, btednych ustalen wstepnych przejawiaja w za-
sadzie wszyscy historycy zajmujacy si¢ dziejami powstania. Jest to zjawisko normalne w toku
dochodzenia do prawdy historycznej. W Poznaniu szczegdlng role w tym zakresie odegrat
Z. Grot, prace te kontynuuja B. Miskiewicz w Poznaniu, B. Polak w Koszlinie.

Sposrod licznego grona historykéw powstania wielkopolskiego w dazeniach do odbrazo-
wienia tego zrywu i odarcia go z legend wyrdznit si¢ Zygmunt Wieliczka. Autor byt uczestni-
kiem powstania, odegrat wybitna rolg na jego froncie potudniowym, a nastgpnie zajat si¢
historia. W 1931 r. opublikowal cytowana juz prace relacjonujaca przebieg wydarzen, w kto-
rych brat bezposredni udziat (Od Prosny po Rawicz). Whasne wspomnienia wzbogacit duza
liczba dokumentéw zrodlowych. Juz t¢ pierwsza ksiazke Z. Wieliczki cechowata ogromna
pasja polemiczna. Byla ona pisana pod okreslona tezg. Nastepnie Z. Wieliczka opublikowat
obszerng i bardzo cieckawa monografi¢ zrodlowa Wielkopolska a Prusy w dobie powstania
1918-1919 (Poznan 1932) oraz kilka odczytow, w ktorych przedstawiat ogolne tlo i charakter
powstania’®. W 1933 r. pod jego redakcja ukazat sig tom Szkice i fragmenty z powstania wiel-
kopolskiego 1918/1919. Wreszcie w 1961 r. w Kurytybie opublikowat on rozprawke Prawda
a legendy powstania wielkopolskiego 1918-1919. Juzw tej liczacej 51 stron rozprawce autor
podjat generalna polemikg z podstawowymi dotychczasowymi ustaleniami historiografii po-
wstania. W 10 lat pdzniej Z. Wieliczka przygotowal maszynopis nowej rozprawy: Na pozeg-
nanie. Uwagi, uzupelnienia i poprawki do historiografii powstania wielkopolskiego
1918-1919",

Autor byt doskonatym znawca dziejow powstania i jego historiografii. Ceni¢ tez nalezy
jego pasj¢ badawcza. Mimo to ostatni jego maszynopis bierze si¢ do r¢ki z mieszanymi
uczuciami. Czg§¢ argumentacji Z. Wieliczki jest uzasadniona i zastuguje na uwagg. Cenna jest
zwlaszcza analiza literatury pamigtnikarsko-wspomnieniowej. Gorzej jest z analiza literatury
naukowej. Autor atakuje znanych, zastuzonych badaczy powstania, odmawiajac im kompe-
tencji. Z uporem forsuje swoje koncepcje, dowodzac wbrew wszystkim, ze w Poznaniu nie byto
POW, ze wigksze zashugi w przygotowaniu tej walki ma osrodek warszawski itp. Szczeg6lnie
ostro polemizuje Z. Wieliczka z historykami poznanskimi.

Poglady Z. Wieliczki sa do$¢ odosobnione. Polemizuja z nim nie tylko pamigtnikarze
i publicysci krajowi, ale rowniez emigranci o orientacji pitsudczykowskiej’®. Niemniej prace
jego zawieraja sporo faktow i cieckawych koncepcji.

wielkopolskiego 1918-1919 r.), Poznan 1960, s. 5-232.

® Por. np. Z. Wieliczka, Tlo polityczne powstania wielkopolskiego 1918/19 r., Poznan 1931; Tenze, Zagad-
nienia polskie w dobie wojny swiatowej, Poznan 1933.

77 Maszynopis bez aneksow liczy 85 stron. Autor rozestat go do bibliotek krajowych. Z. Wieliczka zebrat
wiele dokumentdw i publikacji na temat powstania i przed $miercia zdeponowat w Bibliotece Miejskiej
w Ostrowie Wlkp.

7% Znany organizator oddzialdow powstanczych w Pleszewie, ostatni przedwojenny wojewoda poznariski,
ptk Ludwik Bocianski, oceniajac w 1968 r. pierwsza pracg Z. Wieliczki napisat, ze ,,nieznany blizej oficer
pozafrontowy, ktory na stanowisku czlonka komisji do badan nad historia Powstania Wielkopolskiego
1918-1919, majac do dyspozycji naocznych $wiadkéw i uczestnikow wydarzen, nie pytajac si¢ nikogo,
uploth sobie kosztem poleghych 1 walczacych powstancéow pod Rawiczem wiasng laurkg". L. Bocianski,
W 50-tq rocznice powstania wielkopolskiego. Moje wspomnienia, ,,Przeglad Zachodni" 1969, nr 9-10,
Londyn, s. 17.



124 Antoni Czubinski

Whioski

Powstanie Wielkopolskie miato plebejski charakter. Jego uczestnicy stabo wtadali piérem
i w przeciwienstwie do legionistow Pitsudskiego nie stworzyli poezji powstanczej. Legenda
Powstania Wielkopolskiego zyta krotko w pamigci rodzinnej. Stad wydarzenie to nie znalazto
szerszego odbicia w literaturze picknej i sztuce””. Stabo bylo tez odnotowane w podrecznikach
historii. Gloszono, ze bylo to wydarzenie regionalne, bez wigkszego znaczenia ogdlnonaro-
dowego. W latach 90. w Poznaniu powotano specjalne Towarzystwo pamigci Powstania Wiel-
kopolskiego, ktore rozpisato konkurs na scenariusz filmowy i powies¢ fabularng. W nastep-
stwie powstato kilka wierszy i powiesci z proza Gerarda Gornickiego na czele®™. Nakrecono
tez film fabularny. Stowarzyszenie ufundowato nagrode za popularyzowanie czynu powstan-
czego w postaci statuetki Dobosza Powstania Wielkopolskiego. W 1995 r. przystapiono do
wydawania czasopisma ,,Wielkopolski Powstaniec 1918-1919".

7® Krople gorqcej krwi. Powstanie Wielkopolskie w poezji i piesni. Antologia, oprac. J. Ratajczak, Poznan
1978.

80 Zob. bibliografia w: A. Czubinski, Powstanie Wielkopolskie 1918-1919. Geneza, charakter, znaczenie,
Poznan 1988, s. 479-508.



