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lecz wlasnie tu, w Europie, gdzie nieprzerwanie od paru stuleci pomnaza si¢ wiedza naukowa,
rozwija technika i medycyna, kwitng wszystkie sztuki i gdzie pomimo wojen, przesladowan
1 obszarow biedy ro$nie przeciez zaludnienie, dobrobyt, komfort, zwigksza si¢ humanitaryzm
praw, bezpieczenstwo, higiena, a wraz z tym wydhuza si¢ przecigtnie trwanie zycia. Paradoks
ten wart jest chyba namyshi"'. Sadzac z ciaglego powrotu do samej idei kryzysu, zjawisko to
wydaje si¢ pewna prawidlowoscia takze w koncu XX w. Zmieniaja si¢ tylko czynniki kryzyso-

genne. Obecnie, jak podkresla A. Czubinski, okreslenie to dotyczy na terenach Europy
Srodkowowschodniej ,.krachu tzw. realnego socjalizmu", ideologii opartej na zasadach mar-
ksizmu-leninizmu. Autor jednak podkresla, ze ideologia ta nie miata wiele wspolnego z mar-
ksizmem. Zjawisko nie wystgpuje na Zachodzie Europy, gdzie ,,marksizmowi nigdy nie
nadano charakteru wiary objawionej, lecz korzystano z jego metod badawczych w analizach
sytuacji spolecznej" (s. 410).

Zamgt ideologiczny wystepuje takze w wielu innych ugrupowaniach, jak np. wsrod libera-
16w, konserwatystow. Autor przyznaje, ze w skali ogdlnej nastgpuje odwroét od ideologii na
rzecz pragmatyzmu. Czubinski podkresla takze, iz kryzys ogarnat takze kos$cioly europejskie
(chyba w najmniejszym stopniu islam), a szczegdlnie Kosciot katolicki. Stanowisko Czubin-
skiego w przedstawieniu i ocenie papieza Jana Pawta II jest jednoznacznie krytyczne. W wielu
przypadkach Autor przytaczal r6zne opinie historykéw na tematy danych osob, zjawisk. W tym
przypadku jest jednostronny, przywoluje tylko opinie krytykujace papieza, podkresla iz zaha-
mowat on procesy refermatorskie siggajace soboru Watykanskiego II, jego polityka doprowa-
dzita do glebokiego kryzysu w Kosciele katolickim na catym $wiecie (s. 369, 410).

Spojrzenie A. Czubinskiego na Europe w XX w. jest roznorodne — od przedstawienia zto-
zonosci zjawisk, ich roéznej interpretacji przez historykéw, po bardzo jednostronne. Autor
uprawia pisarstwo wywodzace si¢ z nurtu lewicowego. Zachowuje czgsto dystans wobec
opisywanych wydarzen i postaci, nie stroni jednak od witasnych sympatii i antypatii, chociaz
czgsto jego opinie sg wywazone. A. Czubinski nie ukazat obrazu Europy, ale przedstawit bieg
wydarzen. Europa dwudziestego wieku jest pracg budzaca kontrowesje, sktaniajaca do nowych
przemyslen i dyskusji.

Matgorzata Gmurczyk-Wronska

Warszawa

Mieczystaw B. Markowski, Spoleczenstwo wojewddztwa kieleckiego wobec wojny
polsko-bolszewickiej 1919-1920, Kielce 1998, ss. 220

Sprawy zwiazane z postawa spoleczenstwa polskiego wobec wojny polsko-sowieckiej,
okreslonej przez Mieczystawa B. Markowskiego réwniez poprawnie jako polsko-bolszewicka,
nie doczekaly sig jeszcze pelnego opracowania. Na uwage badaczy i czytelnikow zashugiwata
dotychczas w tym zakresie solidna monografia Janusza Szczepanskiego, ale dotyczy ona tylko
czesei rozleglego teatru dwezesnych wydarzen militarnych, co prawda czesci najwazniejszej'.
Dobrze sig wigc stato, ze Mieczystaw B. Markowski podjal analogiczna problematyke badaw-

'Kryzys cywilizacji zachodniej, ,,Znak" 1996, nr 488, s. 5.

'J. Szezepanski, Wojna 1912 roku na Mazowszu i Podlasiu, Warszawa-Puttusk 1995.
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cza w odniesieniu do obszaru innego, ktory nie byt dotknigty bezposrednio dziataniami
zbrojnymi, ale odegrat rowniez do$¢ istotna role.

Ksiazka Mieczystawa B. Markowskiego jest opracowaniem warto$ciowym. Zostata napi-
sana z wyraznym zaangazowaniem emocjonalnym Autora, ktéry odtworzyt wnikliwie nastroje
spoteczenstwa na dwczesnym obszarze wojewodztwa kieleckiego, a takze ukazal wielka ofiar-
nos$¢ tej lokalnej spotecznosci w gromadzeniu $rodkéw materialnych oraz materialowych na
potrzeby frontu i uwypuklit gotowos¢ nawet do wyjatkowych poswigcen w réznych srodowi-
skach tej wtasnie spotecznosci. Obszerne fragmenty maja pionierski charakter, co zostanie
jeszcze podkreslone w uwagach szczegotowych.

Mieczystaw B. Markowski stwierdzit stusznie (str. 28), ze wybuch wojny polsko-sowieckiej
byl nieunikniony. Piszac o wzajemnych sprzecznosciach migdzy sowiecka Rosja a Polska,
zwrécit jednak uwage tylko na niektore aspekty tej wiasnie kwestii i, zdaniem piszacego
niniejsze uwagi recenzyjne, na aspekty bynajmniej nie najwazniejsze. Autor mianowicie
stwierdza: ,,W chwili odradzania si¢ niepodlegltego panstwa polskiego wiadomo bylo, ze
Polacy upomna sig o tereny nalezace do nich przed rozbiorami, tym bardziej ze w zachodnich
guberniach imperium [rosyjskiego] mieszkaty liczne i zwarte skupiska Polakow, posiadajace
tam uprzemyslowione i dobrze prosperujace majatki ziemskie oraz zaklady przemystowe".
W tym wnioskowaniu Autor powotuje si¢ na opracowanie piszacego niniejsze uwagi, konkret-
nie na rozdzial zamieszczony w opracowaniu przygotowanym przez trzech autorow”. Rzecz
W tym, Ze ja w przytoczonym opracowaniu o tych majatkach ziemskich i zaktadach przemy-
stowych nie wspominatem. Szkoda ponadto, ze Autor nie zdotal dotrze¢ do mojej duzej
ksiazki, ktora wydatem juz w 1988 r.> Opowiadam si¢ natomiast za pogladem, ze istotnych
przestanek konfliktu nalezy szuka¢ w sprzeczno$ciach znacznie powazniejszych. Otdz migdzy
sowiecka Rosja a odradzajacym si¢ panstwem polskim istniaty rzeczywiscie sprzecznosci tak
glebokie, ze ich usunigcie lub zlagodzenie w toku pokojowych negocjacji byto wreez niemoz-
liwe. Sowiecka Rosja znajdowatla si¢ pod wladza fanatykoéw i ksztaltowata sig¢ jako panstwo
hotdujace systemowi opartemu na dyktaturze mniejszosci i terrorze. Z fundamentalnych
przestanek ideowych i ustrojowych tego panstwa wynikato za§ uporczywe dazenie do narzu-
cenia zasad tego systemu najpierw krajom Europy, a potem nawet catego $wiata. Polska
zaczynala natomiast funkcjonowaé jako kraj uwzgledniajacy system parlamentarny i zasady
demokracji, ale stajacy wobec konieczno$ci wywalczenia mozliwie rozleglego terytorium.
Konieczno$¢ ta wynikala za$§ nie tylko z przestanek historycznych i specyfiki etnicznego
zasiedlenia, lecz byla determinowana przede wszystkim potrzebami trwalszej egzystencji
w bezposrednim sasiedztwie panstw tak duzych, jak Rosja i Niemcy. Méwiac jasniej wypada
po prostu stwierdzié, ze panstwo polskie, mate pod wzgledem terytorialnym, nie moglo mie¢
trwalych szans suwerennej egzystencji. Zdawali sobie z tego sprawg nie tylko Jozef Pitsudski
1 Roman Dmowski, ale watku tego nie sposdb rozwijac tu zbyt szeroko.

Drugi rozdziat recenzowanego opracowania zostal opatrzony nastgpujacym tytulem:
Zarys gtownych etapow wojny. Wynika z tego, ze Autor nie zamierzal podejmowaé w tym
zakresie glebszych dociekan, bo chciat si¢ koncentrowac na sprawach zapowiedzianych tytutem
calego opracowania. Mozna uzna¢, ze byl to zamyst stuszny i Autor realizowat go w sposob
konsekwentny. Rozdzial ten jest zatem potraktowany jako zwigzly szkic. Wypada tu jednak
juz na wstepie zaznaczyé, ze nie jest to szkic udany. Nie zamierzam przeprowadzaé jego

2 M. Wrzosek, Zarys polsko-bolszewickich dziatan zbrojnych w latach 1919-1920, w: G. Lukomski,
B. Polak, M. Wrzosek, Wojna polsko-bolszewicka 1919-1920, Koszalin 1990, s. 5-6.
3 M. Wrzosek, Wojsko Polskie i operacje wojenne lat 1918-1921, Bialystok 1988, ss. 666.
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drobiazgowej analizy, ale wydaje si¢, ze niektorym stwierdzeniom trzeba poswigci¢ nieco
uwagi.

O walkach polsko-ukrainskich, ktére zaczely si¢ 1 listopada 1918 r. we Lwowie, Autor
napomyka dopiero w odniesieniu do wydarzen znacznie p6zniejszych, bo rozgrywajacych si¢
w maju 1919 r., czyli wowczas, gdy wywieraly juz one wyrazny wplyw na przebieg wojny
polsko-sowieckiej. Czyni stusznie, ale nie zdotal unikna¢ réznych niescistosci. Pisze mianowi-
cie (s. 30), ze ,,Jozef Pitsudski musial prowadzi¢ zbrojne dziatania z Ukraincami negujacymi
przynalezno$¢ do Polski Galicji Wschodniej ze Lwowem i Wolyniem wilacznie". Moge tu
uczyni¢ przypuszczenie, ze chodzi raczej o niezrecznos$¢ stylistyczna, bo Wolyn nie byt czgscia
Galicji Wschodniej. Wypada jednak ponadto zaznaczy¢, ze armia generata Wactawa Iwaszkie-
wicza nie podejmowala dziatan na obszarach wolynskich, co Autor rowniez suponuje. Ona
ruszata z pozycji potozonych migdzy Lwowem a Karpatami i nacierala w kierunku potudnio-
wo-wschodnim. Nie byla tez ,,wspierana" przez formacje armii generata Jozefa Hallera, co
Autor stwierdza dostownie, bo one nacieraty jako zwiazki taktyczne armii samodzielnej, takze
na obszarach wschodniogalicyjskich, co byto powodem ostrych sprzeciwdéw zglaszanych przez
czynniki koalicyjne. O zahamowaniu ofensywy galicyjskiej wojsk polskich zadecydowaty jed-
nak nie tylko te sprzeciwy, lecz takze, albo raczej przede wszystkim, gwaltowne zwroty
zaczepne Ukraincow, ktorzy realizowali swoja ofensywe czortkowska — nazwa tego przedsig-
wzigcia pochodzi od miasta Czortkowa.

W toku nastepnych rozwazan (nadal s. 30) Autor pisze o traktacie wersalskim podpisanym
28 czerwca 1919 r., a takze o tym, Ze ten traktat ,,usunal niebezpieczenstwo grozace Polsce ze
strony Niemiec i uniemozliwit uaktywnienie si¢ jednostek niemieckich przebywajacych jeszcze
na terenach Ober-Ostu". W tym wysoce niefortunnym zdaniu nagromadzito si¢ jednocze$nie
sporo nieporozumien. Wypada zatem zaznaczy¢, ze okreslenie ,,Ober-Ost" nie jest nazwa
obszaru, lecz terminem przyshugujacym dowddcy wojsk niemieckich na Wschodzie. Byt to
Obebefehlshaber-Ost; w skrocie Ober-Ost. To wyjasnienie moze mie¢ znaczenie, bo oto
coraz cze$ciej, nawet w powaznych opracowaniach, stwierdza si¢ ze zdumieniem, ze
,Ober-Ost" to niby ,,Oberkommando-Ost". Jest to oczywista dezinformacja.

Dalsza analiza tego niefortunnego zdania nasuwa konieczno$¢ zaznaczenia, ze obszary
okupowane przez formacje naczelnego dowodcy wojsk niemieckich na Wschodzie byly poto-
zone glownie migdzy Bugiem a Dnieprem, maty za$ ich skrawek znajdowat si¢ w rejonie Biatej
Podlaskiej. Otoz te obszary zostaty opuszczone przez niemieckie wojska okupacyjne do konca
lutego 1919 r. i w czerwcu tegoz roku z tego kierunku nie moglo juz zagrazaé Polsce zadne
niemieckie niebezpieczenstwo. Faktem historycznym jest natomiast, ze wylanialo si¢ ono od
Prus Wschodnich, Pomorza i Dolnego Slaska, ale to nie ma nic wspdlnego z tym nieszczesnym
Ober-Ostem.

Sprostowania wymaga rowniez informacja dotyczaca operacji dyneburskiej wojsk pol-
skich, bo te dziatania toczyly si¢ nie pod koniec 1919 r., lecz od 3 stycznia 1920 r. do konca
tego miesiaca. W operacji mozyrskiej, rozpoczgtej 5 marca 1920 r., nie chodzito natomiast o
»howe zdobycze terytorialne" (str. 31), lecz o zajecie dogodniejszych pozycji bojowych
i 0 przeciecie magistrali kolejowej, wiodacej z Orszy przez Ztobin, Kalenkowicze, Mozyrz do
Zytomierza. Zapisowi dotyczacemu tych ,nabytkéw terytorialnych" towarzyszy stwierdzenie,
ze ,,W ciagu nastepnych tygodni i miesigcy [juz 25 kwietnia ruszyta wielka operacja kijowska
— M. W] walki rozwingly si¢ na calej linii frontu polesko-wolynskiego od Dniestru do
srodkowej czeSci Dniepru" [podkr. M. W.]. Nasuwa si¢ tu uwaga, ze obszar Wolynia nie
przylegat do Dniestru.
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Piszacy recenzj¢ ma jeszcze sporo innych uwag do tego niefortunnego rozdziatu, ale sg
one tak oczywiste, ze nie ma juz koniecznosci ich przytaczania. Wypada zatem wyraznie
zaznaczy¢, ze dalsze rozdzialy recenzowanej ksigzki zwieraja wiele cennych ustalen faktogra-
ficznych isa ujete w sposob nie budzacy juz tak powaznych zastrzezen. Zajmujac si¢ sprawami
zwigzanymi z wielkg ofiarnoscia spoteczenstwa, Autor nie przeoczyt zjawisk tak ujemnych, jak
uchylanie si¢ od stuzby wojskowej i dezercja. W tych wlasnie kwestiach pokusil si¢ nawet
o skrupulatne wyliczenia odnoszace sig, zgodnie z podjetym tematem, do obszaru wojewddz-
twa kieleckiego. Wyswietlil rowniez charakter zastosowanych srodkéw represyjnych i ocenit
ich skuteczno$¢ (str. 43). Znalazty si¢ w tym kontekscie takze informacje o przeciwdziataniu
komunistow, ktdrzy rozprzestrzeniali wrogie ulotki i nawotywali do uchylania si¢ od stuzby
wojskowe;j.

Na goraca aprobate zastuguja nastgpnie obszerne rozwazania Autora o roli Kosciota
rzymskokatolickiego w tym trudnym dla Polski okresie (s. 49). Pisze tu wigc, migdzy innymi,
o plomiennych odezwach biskupow polskich i o patriotycznych kazaniach wyglaszanych przez
katolickich ksigzy, ktorzy nawotywali do ofiarno$ci materialnej i do udziatu w pozyczkach
rozpisywanych przez wiadze polskie na potrzeby wojny. Duchowni uswiadamiali rowniez
wiernym obowiazek obrony Ojczyzny i zachgcali do czynnego udziatu w tej obronie.

Bardzo duza warto$¢ badawcza maja nastgpnie ustalenia dotyczace dzialalno$ci powiato-
wych Komitetow Obrony Panstwa. W tym zakresie Autor poczynit glebokie poszukiwania
zrédlowe 1 uzewngtrznit ich wyniki miedzy innymi w wykazach oséb powotanych do tych
komitetéw we wszystkich powiatach wojewodztwa kieleckiego (s. 54-79). Tym ustaleniom
towarzysza ponadto informacje o zakresie dzialan podejmowanych przez owe komitety.

Istotne znaczenie badawcze maja réwniez ustalenia dotyczace powiatowych inspektora-
tow Armii Ochotniczej. Szkoda tylko, ze Autor traktuje tg tak zwana armig, a w istocie impreze
ochotnicza, jako odrebna, rzeczywista formacje Wojska Polskiego. Wypada tu zatem stwier-
dzi¢, ze zadnej takiej odregbnej armii nie bylo, a generatowi Hallerowi, wystgpujacemu w roli
organizatora szeroko zakrojonego werbunku ochotnikéw, nie przystugiwal w tym zakresie
tytul dowddcy, lecz inspektora. Byt potem rowniez dowddca, ale wszystkich wojsk Frontu
Poétnocnego, czyli wojsk uczestniczacych w bitwie warszawskiej (s. 49 1 99).

Na korzystnag uwage zashuguja natomiast dalsze, obszerne wywody dotyczace zashig
Polskiego Czerwonego Krzyza. jest rowniez wzmianka o Polskim Biatym Krzyzu, ale szkoda,
ze Autor nie pokusil si¢ o probg wyjasnienia, na czym polegata rola tej wlasnie organizacji.
Sprawa ta jest za§ dos¢ istotna, bo zadnych objasnien na ten temat nie zawieraja nawet
encyklopedie. Dzigki rozwazaniom poswigconym Polskiemu Czerwonemu Krzyzowi dowia-
dujemy si¢ z ksiazki Mieczyslawa B. Markowskiego o tym, w jak optakanym stanie fizycznym
zglaszali si¢ do stluzby wojskowej poborowi i ochotnicy. Te konstatacje umozliwiaja wyjasnie-
nie przyczyn duzej $miertelnosci jencodw rosyjskich, bo niedostatek, jakim Polska byta wowczas
dotknigta, odbit si¢ takze na ich losie.

Pisze tez Autor dos$¢ szeroko o zashugach takich organizacji, jak harcerstwo, sokolstwo
oraz Zwiazek Zawodowy Pracownikow Handlu i Przemystu (s. 87). Znajdujemy tez w ksiazce
Mieczystawa B. Markowskiego sporo ustalen faktograficznych o Strazy Obywatelskiej, ktora
zajmowala si¢ utrzymaniem bezpieczenstwa i porzadku na tytach. Duze znaczenie ma ponadto
opis wysitkow zwiazanych z opieka nad uchodzcami, ktorzy znalezli schronienie na obszarze
wojewodztwa kieleckiego. Zawiera ta monografia takze obszerne rozwazania dotyczace roli,
jaka odgrywaly tam poszczegdlne partie polityczne ijak zachowywaly si¢ rozne warstwy oraz
odlamy ludnosci zamieszkujacej ten dos¢ rozlegly obszar kraju.
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Na zakonczenie niniejszych uwag recenzyjnych wypada ponadto jeszcze stwierdzi¢, ze
monografia Mieczystawa B. Markowskiego, pomimo zastrzezen dotyczacych bezposrednio
watku militarnego, stanowi istotny wklad do badan poswigcanych wojnie polsko-sowieckie;.
Zashiguje wigc na uwagg badaczy, ktorzy znajda w niej bez watpienia wiele cennych ustalen,
a takze ocen i wnioskow.

Mieczystaw Wrzosek
Warszawa

Wtiadystaw Stepniak, Dyplomacja polska na Batkanach (1918-1926), Warszawa
1998, Naczelna Dyrekcja Archiwow Panstwowych, ss. 386

W historiografii polskiej dyplomacji wyraznie zaznacza sig lepszy okres. Ukazat si¢ wresz-
cie, po kilkunastu latach przerwy, tom 4. monumentalnej syntezy, traktujacy o okresie mig-
dzywojennym'. Nadrabiane sa zalegtosci w udostepnianiu kluczowych pamigtnikow?. Wydano
szereg wartosciowych publikacji zrodlowych i opracowan, wsrod ktorych tytutem przyktadu
mozna wskaza¢ dokumentacje przygotowana przez Jozefa Laptosa®, czy monografie Piotra
Lossowskiego®, Henryka Buthaka® i Magdaleny Hutas®. W tym budzacym optymizm nurcie
naszej historiografii nalezy umiesci¢ prezentowana prace, traktujaca o sporadycznie pode;j-
mowanym przez historykow polskich watku polityki II Rzeczypospolitej wobec — z pozoru
tylko marginalnych dla naszej dyplomacji — Batkanow.

Jej autor, Wiadystaw Stepniak, od lat zajmuje si¢ problematyka bilateralnych wigzi
dyplomatycznych II Rzeczypospolitej z poszczegdlnymi panstwami batkanskimi, co zaowoco-
walo seria interesujacych, nowatorskich artykutéw’. Na kanwie tych studiow powstala mono-
grafia scalajaca dotychczasowe badania w postaci proby calo§ciowego spojrzenia na polska
polityke batkanska w latach 1918-1926.

Podjeta problematyka jest wazna i malo badz wecale nieobecna w historiografii. Poza
relacja polsko-rumunska inne jej kierunki ledwie zostaty naszkicowane, na ogét na marginesie
prac dotyczacych polityki polskiej wobec mocarstw.

Zwazywszy wzmiankowang stabos$¢ historiografii, naturalne jest, iz praca w zasadniczym
stopniu zostata oparta na archiwaliach. Dominuja materiaty proweniencji Ministerstwa Spraw
Zagranicznych RP ijego placowek na Balkanach. Stan zachowania tych akt jest zly, dlatego
tez w wielu wypadkach Stepniak byt zmuszony uzupetia¢ dotkliwe luki w materiale zrédto-
wym wspomnieniami badz opiera¢ si¢ na szczatkowe] podstawie materiatowej. Nawet jednak

! Historia dyplomacji polskiej (pofowa X-XX w.), podred. G. Labudy, t. 4:1918-1939, pod red. P. Lossow-
skiego, Warszawa 1995.

% Por. np.: J. Lukasiewicz, Dyplomata w Paryzu 1936-1939, Warszawa 1995; K. Skirmunt, Wspomnienia,
Rzeszow 1997.

3 J.Laptos, Dyplomacja Il RPw $wietle raportow Quai d'Orsay, Warszawa 1993.

* P. Lossowski, Konflikt polsko-litewski 1918-1920, Warszawa 1996; Stosunki polsko-litewskie 1921-1939,
Warszawa 1997.

> H. Buthak, Polska-Francja. Z dziejow sojuszu 1922-1939, cz.1: (1922-1932), Warszawa 1993.

5 M. Hulas, Goscie czy intruzi? Rzad polski na uchodzstwie wrzesieri 1939 — lipiec 1943, Warszawa 1996.
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