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Jacek Gzella, Zaborcy isqsiedzi Polski w mysli spoteczno-politycznej Wiadystawa
Studnickiego (do 1939roku), Torun 1998, Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika, ss. 344

Intensyfikacja wielostronnych badan nad polska mysla polityczna konca XIX i pierwszej
polowy XX w., majaca miejsce w ostatnich latach, zaowocowata opublikowaniem szeregu
artykulow 1 monografii naukowych, nie tylko podejmujacych problematyke koncepcji stron-
nictw i ruchow politycznych, ale takze analizujacych poglady poszczegolnych dziataczy, ktore
odegraly istotna role w procesie ksztattowania §wiadomosci politycznej Polakow. Wiele uwagi
poswigcono zwlaszcza pokoleniu niepokornych, ktdrego znaczenie Roman Wapinski ocenit
nastegpujaco: ,,0Oni byli gléwnymi tworcami koncepcji walki o realizacj¢ dazen narodowych,
tzw. orientacji, oni tez wywarli trudny do przecenienia wplyw na proces formowania si¢ Polski
Odrodzonej, a nastepnie na zachodzace w niej przemiany polityczne"'.

Do czotowych jego przedstawicieli, a jednocze$nie waznych tworcow polskiej mysli poli-
tycznej nalezat z pewnoscia Wiadystaw Studnicki (1866-1953). Mimo bogatego i barwnego
zyciorysu, ktorego etapy wyznaczaty m.in. dziatalno§¢ w szeregach Il Proletariatu, PPS, ruchu
ludowego i narodowo-demokratycznego, wspoluczestnictwo w tworzeniu polskiego ruchu
niepodlegtosciowego w Galicji, dziatalno$¢ polityczna w czasie I wojny §wiatowej, wzmozona
aktywnos¢ publicystyczna w okresie I Rzeczypospolitej, w ktorej prezentowat poglady cha-
rakterystyczne dla ruchu konserwatywnego, chociaz nie nalezat do zadnego z jego ugrupowan,
atakze kontrowersyjna postawa w czasie Il wojny §wiatowej, nie powstata dotad jego biografia
polityczna.

Przedmiotem analiz naukowych byly natomiast poglady W. Studnickiego, ktérych $lady
mozna odnalez¢ w postulatach wigkszosci wspotczesnych mu ruchéw politycznych. Do waskie-
go grona badaczy podejmujacych od dluzszego czasu powyzsza problematyke nalezy m.in.
Jacek Gzella, bedacy autorem opublikowanej w 1993 r. monografii, prezentujacej mysl poli-
tyczna W. Studnickiego na tle koncepcji konserwatystow polskich okresu I Rzeczypospolite;j”.

Opublikowana w ostatnim czasie monografia wspomnianego autora, prezentujaca pogla-
dy W. Studnickiego dotyczace zaborcéw Polski do chwili odbudowy niepodleglego panstwa
polskiego w 1918 r., a takze jego sasiadow w okresie miedzywojennym, stanowi zatem rezultat

z autorow — Kazimierz Badziak. Wprowadzenie do dyskusji wyglosit autor niniejszej recenzji. W dyskusji
pozytywnie oceniono publikacje, wskazujac na jej walory. Jednocze$nie wysuwano pewne watpliwosci.
M.in. Krzysztof Dunin-Wasowicz zwrdcil uwage, ze w zbiorze brak jest waznego wydarzenia, jakim byto
,rozbrajanie Niemcow" w listopadzie 1918 r. Nie wyjasnia sig, dlaczego 10dzki elektorat tak czgsto
zmienial swoje nastroje i raz glosowal na prawicg, drugi raz na lewicg. Nie pisze si¢ o trudno$ciach
wspotpracy migdzy PPS a Bundem itd. Jan Kancewicz zauwazyl, ze opracowaniem przewodnim winna
by¢ rozprawa Pawla Samusia, jest to bowiem obszerna i fundamentalna praca o Lodzi. Brak jest studium
poréwnawczego Lodzi z innymi o$rodkami przemystu widkienniczego Ryszard Nazarewicz omowit
sytuacje lewicowego ruchu robotniczego w L.odzi w czasie okupacji i jego stabosci. W getcie wystgpowata
np. partia robotnicza Lewica Zwiazkowa. Jerzy Myslinski przypomniat sprawg wystapien antysemickich
w czasie ,,Buntu Lodzkiego" w 1892 r., kiedy na skutek prowokacji policji carskiej przestgpcy wypuszezeni
z wigzien dokonywali pogromu Zydow. Na zakonczenie dyskusji Autorzy opracowania starali si¢ wyjasni¢
niektore kwestie. Mowili, ze $wiadomie skupili si¢ na zawartej tam tematyce, uwazajac, ze sa to problemy
malo dotad znane, natomiast sprawy dotyczace solidarno$ci robotniczej byly juz nieraz omawiane.

' R. Wapinski, Pokolenia Drugiej Rzeczypospolitej, Wroctaw, Warszawa, Krakow 1991, s. 333.
2 J. Gzella, My$l polityczna Wiadystawa Studnickiego na tle koncepcji konserwatystéw polskich (1918-1939),
Torun 1993, ss. 139.
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kontynuowania wczesniejszych zainteresowan badawczych oraz ich jednoczesnego ogranicze-
nia do okreslonego, niezwykle istotnego dla catoksztattu koncepcji W. Studnickiego, kregu
zagadnien. Uwzgledniajac rozleglo$¢ zainteresowan tego wybitnego i jednocze$nie kontro-
wersyjnego uczestnika polskiego zycia politycznego, jego olbrzymia aktywnos¢ publicystyczna,
a w konsekwencji wielowatkowo$¢ formulowanej przez niego mysli politycznej, przyjecie
takiego wlasnie zatozenia badawczego nalezy uzna¢ za uzasadnione.

Prezentujac poglady W. Studnickiego, uznawanego powszechnie za czolowego germano-
fila polskiego, odnoszace si¢ w pierwszym okresie jego aktywnosci politycznej i publicystycznej
do trzech panstw zaborczych, a nastepnie do krajow sasiadujacych z Polska, J. Gzella podjat
si¢ proby ukazania ich genezy, uwarunkowan, a takze okres§lenia wptywu, pomijanego dotad
w opracowaniach naukowych, antyrosyjskiego watku jego mysli politycznej na ksztalt formu-
towanych przezen koncepcji geopolitycznych, postulowanych drég odbudowy niepodlegtosci
oraz kierunkéw polskiej polityki zagranicznej po 1918 r.

Wyjasniajac zasygnalizowane wyzej problemy badawcze, Autor oparl si¢ na bogatej
i r6znorodnej bazie zrodlowej, w wigkszosci o istotnych walorach poznawczych. Pierwszo-
rzgdne znaczenie dla recenzowanej monografii miaty zwlaszcza liczne publikacje W. Studnic-
kiego, zardwno zwarte, jak i w postaci artykulow prasowych, ktoérych analiza w sposob szcze-
golny pozwolita Autorowi na ukazanie ewolucji pogladéw omawianej postaci.

Przedmiotem badan J. Gzelli byly rowniez materialy archiwalne i rekopismienne, a takze
epistolaria, przechowywane w archiwach i bibliotekach krajowych oraz w Instytucie Jozefa
Pitsudskiego w Nowym Jorku. Kwerenda objgto takze materialy archiwalne wytworzone przez
te stronnictwa oraz instytucje polityczne, w dziatalno$ci ktérych W. Studnicki czynnie uczest-
niczyl. Istotne znaczenie mialy zwlaszcza materiaty Polskiej Partii Socjalistycznej oraz Tym-
czasowej Rady Stanu, przechowywane w Archiwum Akt Nowych w Warszawie oraz dokumen-
ty Naczelnego Komitetu Narodowego, znajdujace si¢ w Archiwum Panstwowym w Krakowie.

Autor wykorzystal ponadto w swej rozprawie publikowane materialy zrodtowe oraz pa-
migtniki, wspomnienia i dzienniki czotowych polskich dziataczy politycznych konca XIX
i pierwszej polowy XX w.

Na podkreslenie zashuguje rowniez krytyczne i wnikliwe wykorzystanie licznych opraco-
wan naukowych, po§wigconych réznorodnym aspektom polskiej mysli politycznej, a szczeg6l-
nie koncepcjom ruchu socjalistycznego, ludowego, narodowo-demokratycznego oraz konser-
watywnego, co niewatpliwie ulatwilo Autorowi rzetelne i wszechstronne zaprezentowanie
uwarunkowan i kontekstu pogladéw formutowanych przez W. Studnickiego.

Analizujac monografi¢ J. Gzelli, nalezy zwroci¢ uwage na przyjete w niej ramy czasowe.
Rozwazania Autora ograniczone zostaly bowiem naturalng cezura wyznaczong przez poczatek
dziatalnosci politycznej W. Studnickiego w koncu lat osiemdziesiatych oraz aktywnosci publi-
cystycznej w latach dziewigédziesigtych XIX stulecia z jednej strony, jak rowniez 1939 r.
Wyjasniajac przyjecie dyskusyjnej, wydawaloby sig, cezury koncowej, J. Gzella zauwazyl, iz
,»podbdj lub ograniczenie suwerennosci dotychczasowych sasiadow Drugiej Rzeczypospolite;j,
a wreszcie warunki zycia w okupowanym kraju, nie sprzyjaly podejmowaniu przez Studnickie-
go kwestii dotyczacych funkcjonowania tych panstw", co widoczne bylo m.in. w memoriatach
sktadanych przez niego wladzom okupacyjnym, podejmujacych jedynie watek ewentualnej
wspotpracy polsko-niemieckiej w trakcie wojny, a takze iz w okresie powojennym nie stworzyt
on spojnej i catosciowej wizji pojattanskiego systemu europejskiego’. Wydaje sie zatem, iz

31dem, Zaborey i sqsiedzi Polski w mysli spoleczno-politycznej Wiadystawa Studnickiego (do roku 1939),
Torun 1998, s. 8.
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cezura 1939 r., przyjgta w odniesieniu do analizowanego zagadnienia, ma swoje uzasadnienie.

Recenzowana monografia ma konstrukcj¢ chronologiczno-problemowa i sklada si¢
z dwdch zasadniczych czesci, poswigconych pogladom W. Studnickiego formutowanym w od-
miennych uwarunkowaniach politycznych. Cezur¢ wewngtrzna, uzasadniajaca przyjgcie po-
wyzszego ukladu rozprawy, stanowi w tym przypadku odzyskanie przez Polske niepodlegtosci
w 1918 r., ktdre, jak trafniec zauwazyl Autor, wptynglo na zmiang zasadniczych problemow
pozostajacych w sferze zainteresowan gléwnych tworcow polskiej mysli politycznej analizo-
wanego okresu. Powyzszy podzial nalezy zatem uzna¢ za wlasciwy, tym bardziej, iz umozliwit
on Autorowi przedstawienie czytelnego, wieloplaszczyznowego i dynamicznego procesu
ksztattowania si¢ oraz ewolucji koncepcji geopolitycznych W Studnickiego, a takze wyczer-
pujace omdOwienie ich uwarunkowan.

W czgsci pierwszej, skladajacej si¢ z trzech rozdziatéw, J. Gzella skoncentrowat si¢ na
ukazaniu stanowiska W. Studnickiego do trzech panstw zaborczych, stusznie zauwazajac, iz
podstawowym celem, do realizacji ktorego dazyt wowczas i ktoéry determinowat formutowane
przez niego koncepcje, byto odzyskanie przez Polske niepodlegtosci.

Istotng zaleta monografii jest z pewnos$cia dostrzezenie przez Autora rangi antyrosyjskie-
go watku mysli politycznej W. Studnickiego. To wlasnie jego pogladom na temat funkcjono-
wania panstwa carskiego, panujacego w nim systemu wiadzy, postawy spoteczenstwa rosyj-
skiego wobec instytucji panstwowych, polityki zagranicznej, stosunku Rosjan do zaboréw, czy
wreszcie przestanek odzyskania przez Polskg niepodleglosci, poswigcony zostal rozdziat
pierwszy omawianej rozprawy. Autor trafnie zauwazyl, iz postrzeganie Rosji przez W. Studnic-
kiego jako gléwnego sprawcy rozbiorow, wladajacego najwigkszym obszarem dawnej Rzeczy-
pospolitej, inspiratora intensywnej polityki wynaradawiajacej oraz panstwa niekonstytucyjne-
go, doprowadzito go do uznania panstwa rosyjskiego za gldwnego przeciwnika sprawy polskie;.
Analiza jego sytuacji wewngtrznej przyczynita si¢ przy tym do odrzucenia przez niego tezy
o istnieniu w Ros;ji sit wewngtrznych zdolnych do nowego, korzystnego uregulowania prawne-
go sytuacji ziem zaboru rosyjskiego. Konsekwencja powyzszych konstatacji bylo uznanie, iz
Polacy, dazac do odzyskania niepodlegtosci, winni odrzuci¢ wszelkie inicjatywy wspolpracy
z wladzami rosyjskimi i skoncentrowac si¢ na dziataniach zmierzajacych do rozbicia monarchii
Romanowow, wykorzystujac przy tym istniejace uwarunkowania migdzynarodowe i wspotpra-
cujac zjej sasiadami.

Analizg koncepcji W Studnickiego dotyczacych Rosji przed 1918 r., pozostajacych w inte-
gralnym zwiazku z przyjetymi przez niego zatozeniami geopolitycznymi, nalezy uznaé za
rzetelna i1 wyczerpujaca. J. Gzella omowit m.in. poglady W. Studnickiego w okresie wojny
rosyjsko-japonskiej, postulaty i oceny prezentowane w latach 1905-1907, kiedy przez krotki
okres opowiadal si¢ za utrzymaniem zwiazku ziem polskich z panstwem rosyjskim, przy
jednoczesnym oparciu go na nowych zasadach, a takze uwagi na temat rosyjskiej polityki
migdzynarodowej, na ktorej skoncentrowat si¢ po powrocie do Galicji w 1908 r., gdzie wilaczyt
si¢ w nurt intensywnej dziatalno$ci niepodleglo$ciowej. Przedstawiono réwniez oceny panstwa
rosyjskiego z lat I wojny §wiatowe;.

Dazac do ukazania stanowiska W. Studnickiego wobec Austro-Wegier, Autor zauwazyt,
iz byto ono zdeterminowane przez potrzebg poszukiwania sprzymierzencow Polakow do walki
z Rosja, uznaniem monarchii habsburskiej za najmniej spdjne ogniwo wérdd panstw zabor-
czych, a takze swobodami narodowosciowymi doby konstytucyjnej. Zdaniem J. Gzelli, czyn-
niki te wptynely w decydujacym stopniu na sformutowanie koncepcji przeksztatcenia panstwa
austro-wegierskiego w monarchig trialistyczna, ktorej petlnoprawnym czionem miata by¢
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Galicja. Dla W. Studnickiego jej wyodrgbnienie nie bylo jednak celem ostatecznym. Miato
ono spowodowaé zmiang kierunkéw ekspansji monarchii habsburskiej, wzrost jej zaintereso-
wania ziemiami polskimi zaboru rosyjskiego, przyspieszy¢ wybuch nieuchronnego, jego zda-
niem, konfliktu zbrojnego z Rosja, a w konsekwencji doprowadzi¢ do odbudowy niepodlegte-

go panstwa polskiego. Ukazujac gtéwne tezy austro-wegierskich koncepcji W. Studnickiego,
Autor monografii zwrocit uwage na ich stopniowa ewolucjg. Poczatkowo bowiem wyodreb-
nienie Galicji miato dokona¢ si¢ przez rozwoj kulturowy i gospodarczy, a wige dzigki sitom
wewngtrznym panstwa habsburskiego. W okresie pdzniejszym, poczawszy od wojny japon-
sko-rosyjskiej, zmiana ta miata by¢ konsekwencja istotnego przyrostu terytorialnego i ludno-
sciowego kosztem Rosji.

Przechodzac w kolejnym rozdziale do oméwienia procesu ksztattowania si¢ pogladow
W. Studnickiego odnoszacych si¢ do I Rzeszy Niemieckiej, Autor podjat si¢ trudnego zadania
przedstawienia genezy germanofilizmu tego kontrowersyjnego dziatacza i publicysty, a jedno-
czesnie jednego z czolowych tworcow Owczesnej polskiej mysli politycznej. W rozprawie
zwrocono m.in. uwagg, iz ewolucja stosunku do panstwa niemieckiego byta konsekwencja
dostrzezenia jego rangi jako mocarstwa $wiatowego, wzrastajacego wptywu na polityke zagra-
niczng monarchii habsburskiej, checi jego zneutralizowania w spodziewanym konflikcie zbroj-
nym Rosji i Austro-Wegier, a w konsekwencji uczynienia zen zyczliwego, chociaz nie angazu-
jacego si¢ bezposrednio, sojusznika sprawy polskiej na arenie migdzynarodowej. Poglad ten
przyczynil si¢ w znacznej mierze do minimalizowania znaczenia ziem polskich zaboru pru-
skiego, skali prowadzonej polityki germanizacyjnej, a takze negatywnej oceny zamieszkujace-
go je spoteczenstwa polskiego. Jednoczesnie, analizujac kierunki niemieckiej polityki zagra-
nicznej, W. Studnicki wyrazal przekonanie, iz Niemcy nie sa zainteresowane nowymi ziemiami
polskimi, mogtoby to bowiem w przysztosci zagrozi¢ ich dotychczasowemu stanowi posiada-
nia. Dalsza zmiana jego pogladow i przejscie na pozycje germanofilizmu politycznego w czasie
I wojny $swiatowej wynikala natomiast, jak stusznie zauwazyt J. Gzella, nie tyle z fascynacji
panstwem niemieckim, co przede wszystkim z ujawnionej wowczas stabosci militarnej Au-
stro-Wegier oraz potrzeby znalezienia silnego sprzymierzenca o duzym potencjale ekono-
micznym i wojskowym, mogacego doprowadzi¢ do klgski panstwa rosyjskiego, a tym
samym odbudowy samodzielno$ci Polski. Pogladom tym, mimo pewnych modyfikacji,
pozostat wierny przez caly okres I wojny §wiatowej, uznajac II Rzesze Niemiecka zajedyny
realny czynnik mogacy przeciwstawi¢ si¢ najistotniejszemu, jego zdaniem, niebezpieczen-
stwu rosyjskiemu, a takze wptyna¢ na korzystny dla Polski ksztalt jej granicy wschodnie;.

Motyw zagrozenia rosyjskiego zdeterminowal rowniez poglady W. Studnickiego dotyczace
panstw sasiadujacych z II Rzeczypospolita. Zostaly one poddane wyczerpujacej analizie
w drugiej czesci rozprawy, sktadajacej si¢ z czterech rozdzialow, w ktérych oméwiono kolejno
oceny W. Studnickiego odnoszace si¢ do Rosji bolszewickiej, Niemiec, poludniowych sasiadow
Polski: Czechostowacji, Rumunii i Wegier, a takze panstw nadbaltyckich: Litwy i Lotwy. Na
szczegllne podkreslenie zastuguje w tym miejscu trafna konstatacja Autora, iz stopien zain-
teresowania W. Studnickiego poszczegolnymi panstwami zalezal od oceny prawdopodobien-
stwa ich uczestnictwa w sojuszu antyrosyjskim oraz przydatno$ci w tworzonej przez niego wizji
Europy Srodkowej.

Wnhikliwa analiza przeobrazen dokonujacych si¢ w Rosji bolszewickiej, procesu tworzenia
nowego systemu wiladzy oraz kierunkéw i metod realizacji polityki zagranicznej doprowadzity
bowiem W. Studnickiego, jak zauwazyt J. Gzella, do podtrzymania, sformulowanej jeszcze
przed I wojna §wiatowa, tezy o zaborczym charakterze tego panstwa, ktore dostosowato nowa
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ideologie do wczesniej okreslonych kierunkdéw ekspansji, stwarzajac tym samym zagrozenie
dla panstw z nim sasiadujacych, a takze calej Europy.

Szczegdlnie istotng rolg w drugiej czesci monografii odgrywaja rozwazania Autora po$wig-
cone pogladom W. Studnickiego na temat panstwa niemieckiego w okresie migdzywojennym,
jego znaczenia w Europie oraz stosunkéw polsko-niemieckich. Za trafng nalez uzna¢ konsta-
tacje J. Gzelli, iz postulowane zblizenie obu panstw pojmowat W. Studnicki jako przeciwdzia-
tanie ekspansjonizmowi radzieckiemu, minimalizujac jednoczesnie, podobnie jak w okresie
poprzedzajacym I wojng §wiatowa, zagrozenie niemieckie.

Analiza bogatej spuscizny publicystycznej W. Studnickiego pozwolita Autorowi monografii
narzetelne i wnikliwe przedstawienie powyzszego zagadnienia. Omdwiono m.in. jego postawe
wobec plebiscytow na Warmii, Mazurach i Slasku, problemu mniejszosci niemieckiej w Polsce,
zagadnienia powigzan i wspolpracy ekonomicznej z Niemcami oraz kwestii reorientacji pol-
skiej polityki zagranicznej i skierowania jej na tory sojuszu z Niemcami. Przedstawiono takze
koncepcje wlaczenia panstwa niemieckiego do bloku srodkowoeuropejskiego, ktorego pro-
pagatorem byt W. Studnicki, oraz zwiazany z nia postulat polaczenia Niemiec z panstwem
austriackim, co mialo przyczyni¢ si¢ do skierowania ich ekspansji w innym niz wschodni
kierunku.

Autor rozprawy trafnie zauwazyl przy tym, iz poglady powyzsze okreslaty takze postawe
W. Studnickiego w latach trzydziestych, co wigzalo si¢ z postrzeganiem przede wszystkim
antykomunistycznego charakteru ruchu hitlerowskiego i uznaniem go za sojusznika w walce
z zagrozeniem wschodnim, a w konsekwencji przyczynilo si¢ do wspierania polityki aneksji
terytorialnych, prowadzonej przez III Rzesz¢ w latach poprzedzajacych II wojng swiatowa.
W tym kontek$cie za trafna nalezy uzna¢ konkluzje Autora, iz W. Studnicki nie dostrzegat, ze
uporczywe, niezalezne od okolicznosci, forsowanie zblizenia z Niemcami prowadzi¢ musiato
w przypadku jego realizacji do uzaleznienia II Rzeczypospolite;.

Kolejny rozdziat monografii zostal poswigcony rozwazaniom W. Studnickiego dotyczacym
potudniowych sasiadow Polski, na ktorych zwracat on zreszta mniej uwagi. Zdaniem J. Gzelli,
czynnikiem determinujacym je byto zagadnienie stworzenia wspomnianego juz bloku $rodko-
woeuropejskiego oraz problem tzw. korytarza czeskiego, ktory W. Studnicki faczyt z koniecz-
noscig stworzenia kosztem Czechostowacji, uznawanej za antagoniste panstwa polskiego,
wspolnej granicy z Wegrami — naturalnym sprzymierzencem Polski.

Rozprawe J. Gzelli zamyka niewielki objgtosciowo rozdzial poswigcony stanowisku
W. Studnickiego wobec Litwy i Lotwy. Jest to jednak uzasadnione, panstwom tym bowiem
poswigcal on uwage przede wszystkim w pierwszych latach istnienia II Rzeczypospolitej,
ograniczajac swoje zainteresowanie do problemu uregulowan granicznych oraz ewentualnego
uczestnictwa tych panstw w przyszlym, tworzonym pod egida Polski, systemie sojuszy; koncen-
trowal si¢ przy tym przede wszystkim na problematyce litewskiej, zajmujac nieprzychylne
stanowisko wobec bytu panstwowego Litwy, ktore uleglo zmianie dopiero na poczatku 1938r.,
kiedy to opowiedzial si¢ za normalizacja stosunkéw miedzy obu panstwami. Generalnie
jednak od potowy lat dwudziestych, co podkreslit Autor rozprawy, zainteresowanie W. Stu-
dnickiego pétnocnymi sasiadami Polski gwattownie zmalato, co wynikato z uznania braku ich
przydatnosci w formutowanych przez niego koncepcjach geopolitycznych.

Analiza monografii J. Gzelli pozwala uznac ja za pracg dojrzata, w ktorej Autor wykazat
si¢ rzetelnym opanowaniem warsztatu naukowego badacza dziejow polskiej mysli politycznej
oraz znajomoscia omawianej problematyki. Oceny tej nie umniejszaja drobne usterki, glownie
powtorzenia, wynikajace przede wszystkim z wielowatkowosci rozwazan W. Studnickiego oraz



194 ARTYKULY RECENZYJNE I RECENZJE

integralnego charakteru formutowanych przez niego koncepcji. Na podkreslenie zastuguje
réwniez, iz Autor zachowal wobec analizowanych probleméw stosowny dystans, co umozliwito
kompetentne przedstawienie ewolucji pogladow W. Studnickiego dotyczacych zaborcow i sa-
siadow Polski do 1939 r., rozstrzygnigcie postawionych problemdéw badawczych, a takze sfor-
mutowanie ocen wywazonych i obiektywnych. Zasadne jest zatem stwierdzenie, iz monografia

J. Gzelli wnosi istotny wktad do badan nad dziejami polskiej mysli politycznej konca XIX
i pierwszej polowy XX w. ijest praca zastugujaca na zainteresowanie.

Michat Strzelecki

Torun

Wactaw Stachiewicz, Wiernosci dochowac zotnierskiej, Warszawa 1998, ss. 832

Wydana przez oficyng wydawnicza ,,Rytm" w Warszawie ksiazka, zawierajaca znaczng
czes¢ dorobku pisarskiego ostatniego szefa Sztabu Gléwnego II Rzeczypospolitej, z pewno-
$cig zashuguje na uwage. Nie mozna jej pominaé, chocby ze wzgledu na imponujace rozmiary
i cieckawa szate graficzng przyciagajaca uwage czytelnika. Najcenniejsza jest jednak nie jej
zewngtrzna forma, lecz zawartos¢, ktora przykuwa uwage kazdego, kto siegnie po t¢ prace.
W licznych relacjach, rozwazaniach, dokumentach znajduje si¢ wiele bardzo waznych infor-
macji 1 danych obrazujacych stan przygotowania naszego wojska do wojny przed 1939 r.
Uwazny czytelnik znajdzie tam takze prezentacj¢ wszystkich czynnikéw politycznych i ekono-
micznych majacych decydujacy wplyw na realizacj¢ polskich planéw obronnych.

Nie mniej wazna, a dla mtodego czytelnika w Polsce ogromnie ciekawa, jest pierwsza czes¢
pracy pidra Marka Tarczynskiego — przyblizajaca posta¢ generala, ktory, jak dotad, nie
doczekat si¢ pelnej, rzetelnie napisanej biografii. Jakkolwiek zaprezentowany szkic biogra-
ficzny nie moze catkowicie zapehic tej luki, daje nam mozliwos¢ blizszego zapoznania si¢
z wieloma kluczowymi epizodami w zyciu generata i jego najblizszych.

Dyskusyjny pozostaje dokonany wybor pism gen. Stachiewicza. By¢ moze bardziej celowe
byloby skoncentrowanie si¢ na nie publikowanych dotad i nieznanych pismach generata, bez
przypominania tekstow publikowanych wczesniej np. na tamach ,.Zeszytow Historycznych".
Dzi$, gdy nie ma juz w Polsce komunistycznej cenzury i kazdy moze przesledzi¢ publikacje
pism emigracyjnych, o wiele ciekawszym materiatem bylby kazdy nie publikowany dotad list,
kazda najdrobniejsza nawet notatka cztowieka, ktory wywart znaczacy wplyw na przebieg
przygotowan obronnych Polski do wojny w 1939 r.

Z drugiej strony warto zaznaczy¢, iz w prezentowanych pracach kazdy uwazny czytelnik
moze odnalez¢ bezcenne informacje prostujace wiele obiegowych opinii. Autor w przystepny
sposob wyjasnia np., dlaczego tuz przed wybuchem wojny sprzedano za granicg $wietne dziatka
40 mm szwedzkiej firmy Bofora. Jego zdaniem, w sytuacji gdy produkcja amunicji i przyrza-
doéw optyczno-celowniczych nie mogta zadna miara nadazy¢ za produkcja dziatek, sprzedaz
ich nadwyzek byta jedynym racjonalnym ekonomicznie rozwigzaniem (s. 235). Praca objasnia
nam takze gruntownie przyczyny stabszego wyposazenia wojska polskiego w nowoczesne
rodzaje uzbrojenia, w tym bron pancerng (s. 278-179). Szczegoélnie interesujaca jest analiza
przebiegu dziatan wojennych na Zachodzie we wrzesniu 1939 r. Gen. Stachiewicz, jako szef
sztabu znajacy doktadnie zobowiazania sojusznikéw wobec Polski, punkt po punkcie wykazuje
zaskakujaca indolencje i doktrynerstwo francuskich generatéw. Podkresla przy tym nie
tylko brak efektywnej pomocy dla Polski, ale takze zupelne nieomal zignorowanie do-



