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zwigzanych z kryzysem czechostowackim sprawit, ze przygotowane z duzym rozmachem dzia-
tania miaty faktycznie do$¢ ograniczony charakter. Nie doszto do planowanego wybuchu
powstania ludnos$ci polskiej na Zaolziu, gdyz juz w kilka dni od rozpoczecia akcji Praga
przyjeta polskie ultimatum. Paradoksalnie powazniejsze rozmiary przybraty dziatania party-
zancko-dywersyjne na Rusi Zakarpackiej, co do ktérej Polska nie zgtaszata pretensji teryto-
rialnych. Akcja ta stanowita realizacje polsko-wegierskiej wspétpracy wojskowej, bedacej
wyrazem poparcia dla wegierskich planéw opanowania Rusi Zakarpackiej, umozliwiajgcego
ustanowienie wspo6lnej granicy miedzy obu painstwami. Takze i operacja ,Lom”, ktéra zreszta
przyniosta znacznie powazniejsze osiggniecia wojskowe niz jednoczes$nie prowadzone dziata-
nia wegierskich stuzb specjalnych, zostata przerwana, z chwilg gdy Wegry zrezygnowaty pod
naciskiem Il Rzeszy ze zbrojnej aneksji Rusi. Do wkroczenia armii wegierskiej doszto
w marcu 1939 r. w zwigzku z likwidacjg panstwa czechostowackiego, jednak w tych dziata-
niach Polska nie brata juz udziatu.

Zapoznanie sie z biografiami oficeré6w kierujacych akcjami specjalnymi Oddziatu Il na-
suwa wniosek, ze byli oni wysokiej klasy fachowcami. Szef Ekspozytury 2 mjr Edmund
Charaszkiewicz oraz jego zastepcy, kierujagcy bezposrednio akcjamiw Czechostowacji, mjr Fe-
liks Ankerstein imjrWitodzimierz Dgbrowski byliweteranami oddziatéw dywersyjnych z cza-
sOw powstan $laskich. Z kolei mjr Jan Mazurkiewicz, jedna z czotowych postaci akcji na
Zaolziu i Rusi, dowodzit dwadzieScia lat wczeéniej oddziatem partyzancko-dywersyjnym
Polskiej Organizacji Wojskowej, a swe wybitne kwalifikacje potwierdzit podczas Il wojny
Swiatowej jako szef konspiracyjnej Tajnej Organizacji Wojskowej, a od 1944 r. szef Kedywu
Komendy Gtdwnej Armii Krajowej.

Autorzy prezentowanych publikacji podjeli problematyke bardzo stabo znang i niewatpli-
wie frapujacg, a przy tym kontrowersyjna, dla niektérych moze wstydliwa, dla innych ,niepo-
prawna” politycznie. Nie ferowaliwyrokéw. Wybrali forme publikacji naukowej zapewniajaca
maksymalny obiektywizm — rzetelnie opracowane, wyczerpujagce wydawnictwo Zrédtowe.

Jacek Pietrzak
to6dz

Adam Kosidto, Dekolonizacja Afryki. Kryzys formalnego Imperium Wielkiej
Brytanii, 1939-1951, Gdansk 1997, ss. 320

W naszej historiografii jest niewiele prac zajmujacych sie problematyka imperializmu
brytyjskiego. Nieco lepiej zbadanajesttematyka jegorozpadul Biorgcjednak pod uwage fakt,
ze znaczna cze$¢ tych prac powstata przed 1989 r., wiele z nich, niestety, jest obcigzonych
ideologicznie. Z tym wiekszym zainteresowaniem przyjatem nowa ksigzke na ten temat.

Na wstepie nalezy podkres$li¢, ze petna ocena tej ksigzki bedzie mozliwa dopiero po
opublikowaniu drugiego tomu, ktéry, jak Autor sam podkre$la, ma zosta¢ doprowadzony do
1980 r. Niemniej jednak juz teraz mozna stwierdzi¢, ze pod wieloma wzgledami jest to
w polskich warunkach praca nowatorska. Ze wszystkich dotychczas publikowanych niewatpli-
wie najbardziej wyczerpujaca. Autor — co wazne — przedstawit bardzo bogatg bibliografie

1Patrz np. L. Antonowicz, Likwidacja kolonializmu ze stanowiska prawa miedzynarodowego, Warszawa
1964; A. Bartnicki (red.), Zarys dziejow Afryki i Azji, 1869-1996. Historia konfliktow, Warszawa 1996;
J. Kiwerska, Rozpad imperium brytyjskiego wAfryce, Warszawa 1989; T tetocha, Granice ispory terytorial-
ne wAfryce, Warszawa 1973.
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zrédet: archiwalnych i publikowanych. Wiele z nich jest w Polsce nieznanych2 Nie mniej
bogata jest bibliografia monografii i opracowan, w tym wielu najnowszych prac. Umozliwia
zapoznanie si¢ z najnowszymi osiagnieciamiitwierdzeniami $wiatowej, azwtaszcza anglosas-
kiej, historiografii.

Wymieniajac og6lne zalety tej ksigzki, nalezy podkre$li¢ udanag prébe umieszczenia
dekolonizacji jako elementu szerszego procesu powojennych przemian w $wiecie. W ten
spos6b mozemywidzie¢ dekolonizacje zinnej perspektywy. Nie tylkojako proceswewnetrzny:
przemian imperiéw kolonialnych i lokalnych spotecznos$ci, ale jako proces $cisle zwiagzany
zpolitykg miedzynarodowa. Dobrze zostaty wybrane cezury, stusznie wskazujac na fundamen-
talne wrecz znaczenie wojny Swiatowej dla rozwoju ruchéw wyzwoleAczych na ,,Czarnym
Ladzie”,jak i dojrzewania politykow brytyjskich do akceptacji nieuchronnoséci dekolonizacji.
Niewatpliwg zaleta niniejszej pracy jest jej tematyczna konstrukcja. Dzigeki niej mozemy
przyjrzec sie procesowi dekolonizacji z kilku uzupeiniajagcych sie perspektyw.

Niniejsza praca ma wiele drobniejszych, ale bardzo waznych zalet. Autor zwraca uwage
na to, ze utrata przez Wielka Brytanie jej dotychczasowej pozycji gospodarczej stawiata pod
znakiem zapytania sens istnienia Imperium, jako ze przestawata petni¢ funkcje ekonomicz-
nego centrum Wspdlnoty. Pozostawaty jej jedynie polityczne i militarne $rodki nacisku, a te
byty zbyt kosztowne iw dtuzszym czasie mato skuteczne.

Analizujac procesy przemian politycznych w samych koloniach, wskazuje na fakt, ze wcale
nierzadko dziatania wtadz brytyjskich wyprzedzaty zgdania formutowane przez ruchy wyzwo-
lencze (s. 58-59, 145). W dotychczasowej historiografii ten watek pojawiat sie raczej rzadko.
Dominowata teza, ze zdecydowana wiekszo$¢ ustepstw Londynu byta wymuszona przez
dziatania ruchow wyzwolenczych3. Zwrécenie uwagi na ten fakt pozwala spojrze¢ na proces
dekolonizacji w nieco inny spos6b, jako na proces wzajemnych dziatan i reakcji ruchow
wyzwolenczych, kolonialnej administracji i politykéw z metropolii.

Autor stusznie zwraca uwage na znaczenie Il wojny Swiatowej dla rozwoju ruchdéw
niepodlegtosciowych. To wéwczas przemiany gospodarcze, zwigzane z rozwojem przemystu
w koloniach, oraz ideologiczne, wynikajgce z wojny propagandowej przeciw panstwom Osi,
pozwolity dojrzeé¢ ruchom wyzwoleficzym izwigkszy¢ ich wpltywy w spoteczenistwach kolonial-
nych (s. 52-53). Niestety, poswieca tej ciekawej kwestii zbyt mato miejsca.

Analizujac miedzynarodowe aspekty procesu rozpadu imperium brytyjskiego w Afryce,
Autor zwraca uwage na wzgledng bierno$¢ ZSRR w kwestiach kolonialnych. Podkre$la, ze
whbrew pokutujgcym w naszej historiografii pogladom Moskwa, poza deklaracjami, w tym
okresie praktycznie w ogo6le nie interesowata sie tag problematyka (s. 93-94). Poglady Autora
sg w tym wzgledzie zasadniczo stuszne. ZSRR, wyczerpane wojng i pochtoniete organizowa-
niem systemu panstw satelickich w Europie Srodkowej i Wschodniej, niewielkag uwage poswie-
cato sprawom kolonialnym, zwtaszcza w Afryce, ktéra tradycyjnie pozostawata poza sferg
zainteresowan Kremla.

Z rozczarowaniem musze stwierdzi¢, ze niniejsza ksigzka ma z gory zatozong teze. Autor
umieszczajg na samym poczatku, stwierdzajac, co nastepuje: ,,Stad tez w tytule pracy znalazto
sig sformutowanie «kryzys formalnego imperium» dla podkre$lenia faktu, iz byta to dekolo-
nizacja de iure, zewnetrzna i raczej nieudana, bowiem w dalszej konsekwencji formalnie juz
niepodlegte spoteczeristwa Czarnej Afryki doprowadzita przeciez do ruiny gospodarczej,

2Np. R. Hyam (ed.), British Documents on the End ofEmpire, t. 1, London 1992.
3 Patrz np. J. Kiwerska, Rozpad imperium brytyjskiego w Afryce, Warszawa 1989, zwtaszcza rozdz. IlI,
s. 105-147.
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politycznej, a nawet moralnej” (s. 11). Nie zamierzam w tym miejscu dyskutowaé nad przy-
czynamiobecnego stanu Afryki aninad powodamirelatywnego niepowodzenia dekolonizacji,
niewatpliwie sg to kwestie dyskusyjne. Autor, niestety, traktuje je jednak jako oczywiste i temu
podporzagdkowuje swojg argumentacje. Nalezy to uzna¢ za metodologiczny i formalny btad.

Praktycznie na kazdej stronie ksigzki wida¢ wielka erudycje Autora i przeczytane Zrédta
i literature dotyczacg tematu. Niestety, jak sie wydaje, przyttoczyt go ogrom przeczytanych
materiatdw. W efekcie momentami nad nimi nie panuje. Za duzo mamy dyskusji nad tezami
historiografii, ktére czesto nic nie méwig przecietnemu czytelnikowi, a za mato wtasnych
oryginalnych stwierdzen i opinii Autora. Momentami mozna mie¢ wrazenie, ze praca w nie-
ktdrych miejscach jest zbiorem cytatow i dyskusji z opiniami innych historykéw, co zaktoca
watek i utrudnia korzystanie z ksigzki.

Przy calym ogromie wykorzystanych materiatéw uderzajag pewne braki w bibliografii.
Przede wszystkim zaskakuje brak w niej specjalistycznego kwartalnika zajmujacego sie kwe-
stiami kolonialnymi, czyli ,The Round Table. A Quarterly Review of the Politics of the British
Commonwealth”, ktéry ukazuje sie od 1910 r., jest wiec zar6wno doskonatym zrédiem, jak
iopracowaniem. Brak ten jest tym bardziej razacy, ze czasopismo owo jest dostepne w Polsce
(chociazby w Bibliotece Uniwersytetu Warszawskiego). Trudno oczywiscie uznac to za dyskre-
dytujace ksigzke, ale luka ta jest zastanawiajaca.

Nie brak w tej pracy i drobniejszych uchybien. Przyktadowo analiza popularnos$ci ZSRR
i komunizmu w krajach kolonialnych jest skrétowa i niepetna. Brak w niej chociazby watku
utozsamiania przez spoteczenstwa kolonii kapitalizmu z kolonializmem, co owocowato sym-
patiami dla komunizmu. Podobnie analizujgc motywy dziatan brytyjskiej Partii Pracy, Autor
nie zwrocit uwagi na podjecie przez nig idei budowy w Anglii panstwa opiekuinczego. Ten
rodzaj panstwa jestsitg rzeczy kosztowny, aw efekcie zjednej strony sktaniat do poszukiwania
w koloniach dodatkowych Zrédet dochodu, z drugiej zmuszat do ograniczania wydatkéw,
w tym takze na cele kolonialne4.

Zastanawiajac sie nad wptywem uzyskania niepodlegtosci przez Indie na dekolonizacje
Afryki, Autor wyraznie nie docenia znaczenia czynnikéw psychologicznych. Nie zauwaza, ze
pozycja Indiiw imperium byta bardzo specyficzna. Dla wielu, np. Curzona, ich posiadanie lub
utrata byty réwne zachowaniu lub utracie przez Wielkg Brytanie statusu imperium iwielkiego
mocarstwab. Dlatego tez zgoda na przyznanie im niepodlegtosci oznaczata przetamanie silnej
bariery psychologicznej. Nastepne decyzje o nadawaniu niepodlegtosci koloniom byly juz
o wiele tatwiejsze.

Autor popetnia tez kilka btedéw faktograficznych, cho¢ nalezy podkresli¢, ze jest ich
niewiele. Miedzy innymi, zajmujac sie dziejami Afryki Centralnej, twierdzi, ze mieszkancy
Rodezji Potudniowej (obecnie Zimbabwe) praktycznie od poczatku chcieli pozby¢ sie brytyj-
skiej kontroli (s. 234). Tymczasem wrecz przeciwnie, obawiajac sie zdominowania przez
Zwigzek Potudniowej Afryki i Afrykaneréw, tamtejsi osadnicy szukali wsparcia Wielkiej
Brytanii6. Podobnie Autor btednie podaje 1890 r. jako date uzyskania przez Transwal protek-
toratu nad Swazilandem (obecnie Suazi). Tymczasem wtasciwg datg jest rok 1894 r.7

4 A. N. Porter, A. J. Stockwell (ed.), British Imperial Policy and Decolonization, 1938-1964, t. 1,
(1938-1951), s. 46-51.

D. Gilmour, Curzon, London 1994, s. 166-167, 344-346.
6P.R. Warhurst,Rhodesian-SouthAfrican Relations, 1900-1923, ,,South African Historical Journal” 1971,
nr 3, zwtaszcza s. 98-108.
7T.R. H. Davenport, South Africa. A Modern History, London 1992, s. 149.
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Inng wadg ksigzki jest wreszcie do$¢ czeste uzywanie mato obiektywnych i niescistych
wyrazen o charakterze publicystycznym, ktére bardzo razg w profesjonalnej, skadingd, pracy.

Przy wszystkich wymienionych btedach, wadach i niedociggnigciach jest to ciggle pozycja
bardzo dobra i warto$ciowa, niewatpliwie najbardziej wyczerpujgca praca na temat proble-
matyki dekolonizacji imperium brytyjskiego w Afryce.

Michat Le$niewski
Warszawa

Eugeniusz Duraczynski, Romuald Turkowski, O Polsce na uchodzstwie. Rada
Narodowa Rzeczypospolitej Polskiej 1939-1945, Warszawa 1997

Kiedy w grudniu 1939 r. na mocy dekretu prezydenta Raczkiewicza powotana zostata do
zycia Rada Narodowa, nie towarzyszyty tej decyzji ani emocje, ani specjalne oczekiwania.
Straznicy nienaruszalnos$ci ustawy zasadniczej z 1935 r. zastanawiali sig nad konstytucyjnoscia
dekretu, ajedynymi, ktérzy wydawali sie bardziej zainteresowani jej dziatalnoscia, byty osoby
powotane w sktad Rady, w trybie mianowania — przypomnijmy — a nie wyboréw. Dos¢
szybko okazato sie jednak, ze Rada nie jest i nie bedzie ciatem pozbawionym zupeinego
znaczenia. Wedle politykéw dostrzegajacych jej potencjalne znaczenie byta quasi-parlamen-
tem na obczyZznie, czyli reprezentantem intereséw narodu, wedle sceptykéw — klubem
dyskusyjnym ugrupowan politycznych. Bez wzgledu jednak na to, ktéra z powyzszych opinii
byta blizsza prawdy, Rada zdobyta znaczace miejsce w obrebie polityki emigracyjnej. Tym
lepiej $wiadczy to o wchodzacych w jej sktad osobistosciach, gdyz z zatozenia miata by¢ tylko
organem doradczym, z ktérego sugestiami i opiniami prezydent i premier mogli, lecz nie
musieli sie liczy¢. Epizod francuski zdawat si¢ potwierdza¢ teze, ze Rada nie odegra znacz-
niejszej roli. Obaw tych nie potwierdzity jednak jej p6Zniejsze dzieje, czyli dziatalnos$¢ na
terenie Wielkiej Brytanii. Rada stata sie wéwczasgremium widocznym w pejzazu politycznym,
cho¢ nadal dysponowata niewielkimi uprawnieniami.

Wszystko to przemawiato za opracowaniem chocby zwieztych dziejéw Rady Narodowej
w okresie wojny. Dobrze sie zatem stato, ze otrzymaliSmy ksigzke, ktdrej Autorzy takie
zadanie sobie postawili i z dobrym skutkiem je wykonali. Podstawowym walorem ksigzki
Eugeniusza Duraczynskiego i Romualda Turkowskiego jest pomyst. Praca dzieli sie na dwie
czeSci — pierwsza jest przegladem dziejow Rady w latach 1939-1945, druga natomiast
wyborem dokumentédw ilustrujgcych jej zainteresowania i zadania, jakie sobie stawiata.

Fragment autorstwa Eugeniusza Duraczynskiego oparty zostal na dokumentach powsta-
tych w efekcie dziatania Rady i przechowywanych w Archiwum Instytutu Polskiego w Londy-
nie. Nie budzi zatem watpliwos$ci jego podstawa Zrédtowa. Nie mozna takze zgtosi¢ powaz-
niejszych zastrzezen do konstrukcji samego tekstu. E. Duraczynski postawit sobie za cel
skrupulatng rekonstrukcje dziejow Rady, nie uchylajac sie od nakre$lenia ogélnychwarunkow,
w ktérych dziatata, tzn. polityki rzadu gen. Sikorskiego oraz jego nastepcy, Stanistawa Miko-
tajczyka. OtrzymaliSmy w efekcie przekaz, ktdry odpowiada na wszystkie istotne pytania
dotyczace obiektu zainteresowan Autora, czyli sktadu Rady, méwiac za$ precyzyjniej dwéch Rad
powotanych na czaswojny, problematykijaka podejmowata, zarysowujgcych sie w niej podzia-
tow i konfliktow, relacji z rzgdem, a wreszcie — to sprawa najistotniejsza — jej znaczenia.

Eugeniusz Duraczynski jest zdania, i dowodzi tego swojg czesécig ksiazki, ze Rada Naro-
dowa, mimo iztrudno przypisacjej kluczowa role polityczng, byta organizmem nie pozbawio-



