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Celem niniejszego tekstu jest przesledzenie losow powstancow stowackich, ktorzy po
upadku Powstania Stowackiego jesienia 1944 r. dostali si¢ do niewoli niemieckiej. Autor czyni
to gléwnie na przyktadzie trzech wybranych obozow, ktére zlokalizowane byly na terytorium
dzisiejszej Polski. Nalezy przy tym podkresli¢, ze temat ten jest jeszcze mato znany oraz
niedostatecznie naukowo opracowany. Wynika to gléwnie z ubogiej i rozproszonej bazy
zroédlowej. Wiadomo, ze czgé¢ zrodel zostata zniszczona przez wtadze obozowe przed ewaku-
acja obozow w styczniu i lutym 1945 r., cze$¢ natomiast wywieziona po ich wyzwoleniu do
archiwow radzieckich i tam przechowywana. Penetrujac archiwa moskiewskie w 1993 r., autor
artykuhu nie natrafit jednak na materialy dotyczace powstancoéw stowackich, za wyjatkiem
sladowych dokumentow statystycznych. Brak dostatecznej bazy zrédlowej wynika takze z tego
faktu, ze powstancy stowaccy — obok powstancow warszawskich i matej grupy Rumunéw —
byli jedna z ostatnich grup narodowosciowych, ktéra jesienia 1944 r. trafita do obozoéw
jenieckich. Potem byli jeszcze Amerykanie po ofensywie Rundstetta w Ardenach, w grudniu
1944. Wtedy jednak wladze obozowe — w obliczu szybko zblizajacej si¢ i grozniejszej niz
przewidywano ofensywy radzieckiej — nie przywiagzywaly juz takiego znaczenia do prowadze-
nia dokumentacji obozowej. Rowniez delegaci Migedzynarodowego Komitetu Czerwonego
Krzyza w Genewie nie wizytowali na poczatku 1945 r. wigkszosci obozéw (za wyjatkiem
Sagan/Zagania 29 listopada 1944 r.), a tym samym nie sporzadzali raportéw o warunkach
przetrzymywania jenicow stowackich'. Mozna zatem stwierdzié, ze w zasadzie jedynym i w pel-
ni warto§ciowym przekazem zrédtowym sa dane statystyczne o liczebnosci jencow w stalagach,
sporzadzone przez Naczelne Dowddztwo Wehrmachtu (OKW) dla Migdzynarodowego Ko-
mitetu Czerwonego Krzyza w Genewie (tzw. statystyki genewskie), ktore jednak nie pokazuja
ruchu jencoéw miedzy obozami’. Niestety, nie dysponujemy takze — w przeciwienstwie do

1 Rapport du Comité international de la Croix-Rouge sur son activite pendant la seconde guerre
mondiale (ler septembre 1939-30 juin 1947). Volume 1. Activités de Caractére Général, Genéve 1948,
s. 546-549.

2 Archiwum Centralnego Muzeum Jencéw Wojennych w Lambinowicach-Opolu (dalej: ACMIW),
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powstancow warszawskich — wigksza liczba relacji i wspomnien powstancow stowackich.
Wyjatek stanowi tutaj obszerna i bardzo wartosciowa relacja inzyniera Ladislava Kaveca
z Ziliny, ktory po powstaniu trafit do Stalagu 344 Lamsdorf, a w grudniu 1944 r. do Stalagu X B
Sandbostel. Jego wspomnienia zostaly w Polsce przethumaczone i opublikowane®. W innych
relacjach znajdujemy jedynie mate wzmianki o jeficach stowackich®.

Niedostatki bazy zrodtowej znalazty swoje odzwierciedlenie w historiografii polskiej w po-
staci bardzo skromne;j literatury przedmiotu, w ktoérej jedynie fragmentarycznie odnotowano
pobyt jencow stowackich w obozach jenieckich. Przy czym nalezy zauwazy¢, ze zdecydowana
wickszos¢ publikacji ukazata sie do konca lat 80.% Niestety, w ostatnich latach literatura ta nie
uleglta wzbogaceniu. Nalezy stwierdzi¢, ze w wielu polskich (i nie tylko polskich) publikacjach
poswigconych problematyce jenieckiej w latach II wojny $wiatowej w ogéle nie wspomina si¢
o jencach stowackich albo ogranicza si¢ jedynie do odnotowania samego faktu ich pobytu
w danym obozie®. Widoczny tez jest brak informacji o pracy jencow stowackich w oddziatach
roboczych oraz pracujacych w charakterze robotnikoéw przymusowych. Catosciowe przedsta-
wienie losow jencow stowackich w latach II wojny §wiatowej wciaz czeka zatem na podjecie.

Jesienia 1944 r. do niewoli niemieckiej dostato si¢ ponad 15 tys. powstancéw stowackich.
Byli oni — obok Polakéw z powstania warszawskiego — nowa grupa jeniecka w niewoli
Wehrmachtu, a zarazem ostatnia. Pierwsi jency stowaccy dostali si¢ do obozow w Niemczech
juz we wrzesniu, ale najliczniejsza grupa w pierwszych dniach listopada 1944 r. Trafili do
21 stalagow, zlokalizowanych na obszarze az dziewigciu Okregéw Wojskowych Wehrmachtu.
Najwigcej, bo blisko 4 tys. powstancow (w tym prawie wszyscy oficerowie przewiezieni z wig-
zienia Sadu Krajowego w Bratystawie do Stalagu IV F Hartmannsdorf — Zweiglager Alten-
burg k. Lipska), znalazlo si¢ na obszarze IV Okregu Wojskowego w Dreznie. Na obszarze
XI Okrggu Wojskowego w Hanowerze przebywato blisko 3 tys. powstancoéw, a w VIII Okregu
Wojskowym we Wroctawiu ponad 2,5 tys. 0sob’. Liczba jenicow stowackich w ostatnich dwoch
miesigcach 1944 r. nie ulegla w zasadzie zadnej zmianie. Wedlug stanu na dzien 1 stycznia
1945 r., Iacznie w tych 21 obozach przebywato 15 157 Stowakdéw, w tym 384 oficerow, 2 sani-
tariuszy, 809 podoficerow, 13 684 szeregowcow i 278 osob cywilnych®.

Powstancy stowaccy znalezli si¢ rowniez w trzech obozach, ktére w latach wojny urzadzone
zostaly na obszarze VIII Okregu Wojskowego. Miejscowosci te znajduja si¢ obecnie na
terytorium Polski. Byly to stalagi: VIII A Gorlitz (obecnie Zgorzelec), VIII C Sagan (obecnie
Zagan) i 344 Lamsdorf (obecnie Lambinowice). Ten ostatni byl pierwszym obozem stalym,
do ktérego 18 powstancow stowackich trafito juz w pazdzierniku 1944 r. Skierowanie jencow

,~Materiaty i Dokumenty" (dalej MiD), sygn. 11, s. 821 83.

3 L. Kavec, Bytem jenicem Stalagu 344w Lamsdorf-Lambinowicach (wspomnienia stowackiego powstan-
ca), ,JLambinowicki Rocznik Muzealny" (dalej LRM) 16,1993, s. 117-131.

4 Por. A. Plucinski, Fragmenty notatek prowadzonych w Stalagu VIII B Lamsdorf w okresie od 29 pazdzier-
nika 1944 r. do 20 stycznia 1945 r., LRM 2, 1978, s. 70.

5 Przyktadem moga by¢ publikacje: S. Senft, H. Wigcek, Obozy jenieckie na Obszarze Slgskiego Okregu
Wehrmachtu 1939-1945, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1972, s. 57; S. Senft, Rozmieszczenie,
liczebnos¢ i sktad narodowosciowy obozow jenieckich w VIII  Okregu Wojskowym Wehrmachtu podczas
II wojny $wiatowej, LRM 1,1974, s. 49; T Molenda, W. Zurawski, Korespondencja jericéw wojennych. Jericy
stowaccy w niewoli niemieckiej, w: ,,Historyczno-Badawczy Biuletyn Filatelistyczny" 1984, nr 1, s. 25-35.

6 R. Zglobicki, Obozy i cmentarze wojenne w Zgorzelcu, b.m.ir.w.,s. 16.

7 ACMIW, ,MiD", sygn. 11, s. 83-84.

8 Ibidem, s. 82.
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stowackich do obozow zlokalizowanych na Slasku jest dos¢ tatwo wytlumaczalne. Zamierzano
ich wykorzysta¢ w przemysle gornoslaskim na potrzeby gospodarki wojennej. Z racji swojego
potozenia Slask byl tez mniej narazony na naloty lotnictwa alianckiego niz przemystowe okregi
na zachodzie Rzeszy’. Zreszta Stowacy stanowili ostatni kontyngent jeniecki dwoch nowych
grup narodowosciowych, jaki otrzymat VIIT Okreg Wojskowy jesienia izima 1944 r.'° Wedlug
stanu na dzien 1 grudnia 1944 r. w tych trzech obozach przetrzymywanych bylo tacznie 4 061
jencow, w tym najwigcej w Lamsdorf — 1 636 0sdb, nastgpnie w Gorlitz — 1 512 osob,
anajmniej w Sagan, bo 913 osob (w tym 29 0s6b cywilnych). W ciagu miesiaca grudnia 1944 r.
stan liczebny jencow stowackich ulegt do$¢ znacznemu zmniejszeniu, aby 1 stycznia 1945 r.
osiagna¢ liczbe 2 523 osoby. Najwigkszy spadek liczby jencow, bo do stanu 102 osoby, nastapit
w Lamsdorf''. Powodem bylo przetransportowanie ponad 1 500 0s6b do innych obozéw na
terenie Rzeszy'’. Niestety, nie udato si¢ dokladnie ustali¢ nazwy wszystkich obozow, do
ktorych trafili. Wiadomo na pewno, ze 16 grudnia 1944 r. odszedt transport z okoto 800 jen-
cami stowackimi do Stalagu X B Sandbostel®. Ponadto ustalono (przede wszystkim na
podstawie korespondencji jencow stowackich z rodzinami), ze mniejsze grupy Stowakow
odestano tez z Lamsdorf do Stalagu VIII A Gorlitz oraz Stalagu IX C Bad Sulza'*. Mozna
zatem sadzi¢, ze Lamsdorf byt dla Stowakoéw — w przeciwienstwie do stalagéw w Sagan
i Gorlitz — tylko przej$ciowym etapem w drodze do innych obozdéw jenieckich w glebi Nie-
miec'’. V\lféobozie w Gorlitz liczba jenicow stowackich w grudniu 1944 r. wzrosta nawet o blisko
250 osob .

Warunki pobytu w obozie, zycie codzienne oraz traktowanie jencow stowackich mozna
najlepiej zrekonstruowaé na przyktadzie stalagu w Lamsdorf. Duze znaczenie dla tej rekon-
strukcji maja wspomnienia wymienionego juz wyzej L. Kaveca. Doktadne opisy jego przezy¢
moga by¢é—jak si¢ wydaje — rowniez bardzo reprezentatywne dla pozostatych obozéw. Kavec
swoje pierwsze dni w niewoli niemieckiej spedzit w koszarach w Ruzomberoku. 3 listopada
1944 r. wraz ze wszystkimi jencami w liczbie okoto 1 500 zostat zatadowany do krytych
wagonow bydlecych i odprawiony w droge. Trasa transportu z jenicami wiodta przez nastgpu-
jace miejscowosci: Zilina, Cadca, Bohumin, Opole. Po trzech dniach podrézy transport dotart
do Lamsdorf, matej miejscowoséci na Gornym Slasku. Pod silng straza jefcy przeszli pieszo
kilka kilometrow od stacji kolejowej do Stalagu 344, gdzie umieszczono ich w podobozie
zwanym ,,Russenlager", zorganizowanym dla jencow radzieckich w 1941 r. W czasie marszu
towarzyszyly im przeklenstwa konwojentéw. Juz wtedy jency zorientowali sig, ze beda tutaj
traktowani jako zdrajcy III Rzeszy. Czgsto nazywano ich bandytami. Po przekroczeniu bramy
obozu cala grupg zaprowadzono do koncowej jego czesci, gdzie — oprocz Rosjan — przetrzy-
mywano Wlochow, Francuzéw oraz powstancéw warszawskich, a takze niektorych zohierzy
polskich z 1939 r. Nie potwierdzaja si¢ niektore potoczne opinie, jakoby jencéw stowackich

" S. Senft, H. Wigcek, Obozy jenieckie..., s.59.

10 Ibidem, s. 61.

11 ACMIW, ,MiD", sygn. 11, s. 68, 76, 83.

12 OKBZH Opole, mikrofilm akt obozowych stalagéw VIII BiF (nr 1), k. 8. Fotokopia.

13 L. Kavec, Bytem jericem Stalagu 344...,s. 131.

14 T Molenda, W. Zurawski, Korespondencja jercow wojennych (cz. XIX), w: ,,Historyczno-Badawczy
Biuletyn Filatelistyczny" 1984, nr 1, s. 31.

15 J. Sawczuk, Hitlerowskie obozy jenieckie w Lambinowicach w latach 1939-1945. Studium monograficzne,
Opole 1974, s. 51.

i ACMIW, MiD, sygn. 11,s. 76 1 83.
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pozostawiono pod golym niebem lub umieszczono w namiotach'’. Prawda natomiast jest to,
ze juz w pierwszym dniu wszystkich umieszczono w duzym, pustym baraku. Nast¢pnie kazano
im si¢ rozebraé, zdezynfekowano im odziez i podzielono na mate grupy, ktore kolejno
prowadzono do tazni. Tam tylko przez 5 min. mogli korzysta¢ z cieptej wody. Po kapieli
zaprowadzono ich z powrotem do duzego baraku, gdzie staly tylko gote prycze. Nazajutrz
zakwaterowano ich w 10 oddzielnych barakach. Bylo bardzo ciasno, gdyz powierzchnia takie-
g0 baraku wynosita 15 x 7 m i musiata pomiescié¢ 160 0s6b'®. Warunki zycia w barakach byly
bardzo prymitywne. Wynikalo to gléwnie z tego, ze w ciagu lat 1941-1944 drewniane baraki
obozowe, na skutek statego uzytkowania, ulegly znacznej dewastacji, co szczegdlnie pogar-
szalo warunki egzystowania w okresie jesienno-zimowym. O fatalnym stanie barakéw wspo-
minajg takze powstancy warszawscy.

Jedzenie — jak w wigkszosci obozow jenieckich — bylo niewystarczajace. Jencom prze-
waznie dokuczat gtéd. Codziennie, okolo godziny 11, otrzymywali zabarwiony plyn, ktory
Niemcy nazywali przesadnie ,kawa lub herbata" oraz tzw. suchy prowiant dzielony w 30 oso-
bowych grupach. L. Kavec wspomina to tak: ,,W duzej misce byly gotowane ziemniaki
w mundurkach, na kazdego z nas przypadato trzy do pigciu ziemniakow w zalezno$ci od
wielkosci. Jedna kostka chleba o wadze okoto kilograma na szesciu chlopa, jedna margaryna
na szesnastu, codziennie po plaskiej tyzce cukru krystalizowanego, a nastgpnie na zmiang co
drugi dzien lyzka marmolady lub twarogu, albo mniej wigcej pdtcentymetrowy plasterek blade;j
kietbasy o s$rednicy 4-5 cm. To, co dostawaliSmy, przemiennie nazywalo si¢ dodatkiem.
Marmolada byta wprawdzie stodka, ale z czego zrobiona, nikt nie wiedziat. Po zjedzeniu jej
mieli$my usta cate czerwone, jak pomalowane damska szminka. Kawateczki margaryny byly
niewiele wigksze od kostki cukru. Przed dzieleniem odwijato si¢ papier i kroito si¢ kostke
cieniutkim szpagatem, najpierw na polowe, potem jeszcze na krzyz, a potem na dalsze dwie
czescei. Przy kazdym podziale obecni byliSmy wszyscy, dla ktorych si¢ to dzielito. Nie trzeba
byto si¢ ktoci¢, bo dzielacy starat sig, jak mogl najlepiej. Dzielacym byta zreszta zawsze ta sama
osoba, wigc miala wprawe"'’. Najwicksza wage jency stowaccy — podobnie jak jency innych
narodowosci — przywiazywali do podziatu chleba. Dla dokonania tej czynnosci wykonano
bardzo przemys$lna, ale jednoczesnie prowizoryczna wage, ktora pozwalata jednakze bardzo
precyzyjnie podzieli¢ chleb. Cata procedura wazenia trwata pot godziny, a nieraz nawet dhuze;.
Wszyscy jednak cierpliwie czekali na zakonczenie tego ,,ceremoniatu”, gdyz chleb byt podsta-
wa egzystencji jenca. L. Kavec zaobserwowal, ze pomimo odczuwalnego glodu, nigdy nie
doszlo do sporu lub ktétni migdzy jencami na temat przydziatlu chleba. Byly natomiast
przypadki, ze ktory$ zjencow zatrzymywat tylko dla siebie niektore produkty przywiezione do
obozu, np. sol, kietbasg. Byly to jednak odosobnione zdarzenia. Zdecydowanie przewazata
jeniecka solidarnos¢ i potrzeba podzielenia si¢ jedzeniem ze swoimi kolegami. Gtod starano
si¢ zaspokoi¢ roznymi sposobami, np. jedzac tupiny ziemniakow itd. Po pewnym czasie starano
si¢ zdobywa¢ dodatkowa zywno$¢, uprawiajac handel wymienny, ktory w Lamsdorf byt bardzo
rozwinigty i przybierat rozne formy. Dodatkowa Zzywno$¢ mozna byto zdoby¢ bez wigkszych
probleméw pod warunkiem, ze mialo si¢ co$ wartosciowego w zamian. Najczesciej dostarczali
ja Rosjanie, ktorzy codziennie pracowali poza obozem. L. Kavec wspomina, ze dokonat
z Rosjanami wymiany zegarka za trzy i pot bochenka chleba i kilogramowa konserwg z pa-

17 L. Uryga, Lamsdorf. Geneza i anatomia zbrodni, Opole 1982, s. 54.
18 L. Kavec, Byfem jencem Stalagu 344...,s.121.
i® Ibidem, s. 122.
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sztetem®’. Trzeba zaznaczy¢, ze wartownicy niemieccy nie tylko tolerowali taka wymiane, ale
i sami w niej brali udzial. Dostarczali — na zasadach wymiany — jeiicom chleb i konserwy,
ktére zapewne pochodzity z obozowych magazynow. Catkiem bezinteresownie jencom sto-
wackim pomagali Francuzi, ktorzy otrzymywali paczki z zywnoscia z Migdzynarodowego
Komitetu Czerwonego Krzyza. Zdarzato sig, ze od czasu do czasu przerzucali przez ptot paczki
z zywnoscia lub chleb, make, papierosy lub inne produkty. Pomoc ta jednak nie zdotala
zniwelowa¢ glodu. Jak wiadomo jency stowaccy — podobnie jak jency radzieccy i wloscy —
nie byli objeci pomoca udzielang przez Miedzynarodowy Czerwony Krzyz. Pierwsza zorgani-
zowana pomoc wyszla nieoficjalnie z Bratystawy przez Wieden do potozonego w poblizu
Stalagu XVII A Keisersteinbruch. Rodziny probowaty tez wysyla¢ paczki o wadze do 5 kg
przez Stowacki Czerwony Krzyz. Byly to jednak juz ostatnie miesiace wojny i paczki gingly
w drodze lub wracaly jako niedorgczalne. Czgsto tez nie trafialy do jencow z tego prostego
powodu, ze znajdowali si¢ oni juz w marszach ewakuacyjnych. Niewiele tez wykorzystanych
zostato — wobec postepujacej ofensywy radzieckiej — adresow paczkowych, ktore nieregu-
larnie przydzielane byly jencom sfowackim od stycznia 1945 r.%'

Powstancy stowaccy poddani zostali do$¢ ostremu rygorowi obozowemu. W zatozeniu
wladz obozowych mieli by¢ traktowani tak surowo, jak jency radzieccy i wloscy. Ale w rzeczy-
wistosci obowiazujacy rezim byt z pewnos$cig tagodniejszy i mniej okrutny niz zastosowany
wobec Rosjan i Wlochéw. Jenicom nie wolno bylo zblizaé si¢ do ogrodzenia. Jesli zdarzyt si¢
taki przypadek — to wowczas wartownicy natychmiast oddawali strzaly ostrzegawcze.
W Lamsdorf nie bylo jednak przypadkéow zastrzelenia jenca stowackiego. Nie wolno byto
rozmawia¢ z jencami innych narodowosci, dlatego jency slowaccy obserwowali przez druty
swoich najblizszych sasiadow, tj. powstancow warszawskich oraz jenicéw radzieckich. Codzien-
nie odbywaly si¢ apele, na ktorych musieli ustawia¢ si¢ w grupy liczace 100 os6b. Niekiedy
apele trwaty nawet kilka godzin. Niemcy cz¢sto wynajdywali rozne preteksty, aby przedhuzy¢
apel i fizycznie oraz psychicznie gnebic jencéw. Po okoto dwoch tygodniach wszystkim jeficom
zrobiono fotografie z zawieszonymi na szyi numerami jenieckimi.

Jency szykanowani byli na rézne sposoby, tacznie z utrudnieniami w wysylaniu i otrzymy-
waniu korespondencji. Problem ten przewija si¢ w wielu relacjach bylych jencow. Nalezy
jednak stwierdzi¢, ze wigkszo$¢ jencow stowackich po znalezieniu si¢ w tych trzech obozach
otrzymata (chociaz dopiero po 2 tygodniach) do wystania formularze zawiadomien o ich
pobycie w niewoli. Charakterystyczne byto jednak to, ze niemieckie wtadze obozowe nie
przygotowaly oddzielnych drukéw formularzy dla jencow stowackich w ich ojczystym
jezyku. Dlatego uzywano drukéw z tekstem francuskim, angielskim, polskim lub formu-
larzy czterojezycznych (niemiecko-rosyjsko-ukrainsko-polskich)*?. L. Kavec wspomina,
ze jencow zdziwilo to, iz na otrzymanych biatych kartkach pocztowych wydrukowany byt juz
w jezyku niemieckim gotowy tekst zawiadomienia o pobycie w niewoli, ktory miat by¢ w ich
imieniu wystany do rodzin w kraju! Jencom pozostato tylko podpisaé¢ go, wpisa¢ adres
i nazwisko adresata, nazwe obozu, numer jeniecki i datg. Kartka ta, oczywiscie z pieczatka
cenzora, dotarta do jego rodziny w Bratystawie. Przechowywana jest jak relikwia — byla

bowiem pierwszym znakiem dla rodziny, Ze przezyt powstanie i znajduje si¢ w niewoli>.

20 Ibidem, s. 126.

21 T Molenda, W. Zurawski, Korespondencja jencow wojennych..., s. 33.
22 Tbidem, s. 30-31.

23 L. Kavec, Bytem jericem Stalagu 344...,s.128.
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Pierwsze zawiadomienia o pobycie w niewoli jenicéw stowackich nie zawieraly czgsci przezna-
czonej na odpowiedz. Posiadaly jednak — tak jak to relacjonuje L. Kavec — adresy obozow
i numery nadane jencom. Rodziny szukaly ré6znorodnych sposobdw, aby powiadomic jenicow
o sytuacji w domu i podtrzyma¢ ich na duchu. Wiadomo, ze pisano liczng korespondencje
(glownie karty pocztowe) na uzyskane adresy, ale tylko jej czg$¢ dotarta do jencéw. Jency,
piszac do domu, czgsto skarzyli si¢ tez na dlugie wyczekiwanie na odpowiedz. Jednym
z powodoéw takiego stanu rzeczy byt najprawdopodobniej brak w obozach przygotowanej
obstugi cenzorskiej, znajacej jezyk stowacki, dla ktorej odrecznie pisana korespondencja
stanowita powazny problem. Rozwiazanie tego problemu wymagalo czasu. Ale w koncu
1944 r. Niemcy tego czasu mieli coraz mniej**.

W warunkach obozowych ujawnialy si¢ tez prawdziwe charaktery ludzi. Jency poznawali
zalety, ale takze przywary swoich wspottowarzyszy niedoli. Pobyt w obozie powodowat, ze
niektorzy zatamywali sig, ogarniata ich rozpacz i t¢sknota za bliskimi. Jency chtongli wszelkie
wiesci 1 informacje o sytuacji na frontach, o zblizaniu si¢ Armii Czerwonej. Niektore z tych
informacji okazaly si¢ jednak zbyt optymistyczne lub tez nie polegaly na prawdzie, np. takie,
ze Stowacja wypowiedziala wojng Niemcom. Kilku jencéw w Lamsdorf przy pomocy Francu-
z6w planowalo ucieczke z obozu, ktéra jednak nie doszta do skutku, gdyz obawiano si¢
prowokacji>.

Nalezy stwierdzi¢, ze nasza wiedza o zyciu codziennym jencow stowackich w tych trzech
obozach jest jednak bardzo znikoma. Trudno np. znalez¢ w literaturze jenieckiej i relacjach
informacje o pewnych formach dzialalnosci o$wiatowej, kulturalnej, sportowej, religijne;j.
Prawda jest, ze jency byli przybici klgska powstania i przebywali w obozach stosunkowo
krotko. Niemozliwe zatem bylo, aby prowadzili oni np. dziatalno$¢ o§wiatowa, czy naukowa
w takim stopniu i zakresie, jak to czynili jency przebywajacy w niewoli juz kilka lat. Ale pewne
przejawy tej dziatalnosci z pewnoscia byly, chociazby w zakresie zycia religijnego. Przekazow
jednak brak.

Nie dysponujemy takze informacjami o chorobach i zgonach jencow stowackich w po-
szczegblnych obozach. W statystykach genewskich odnotowano jedynie fakt, ze w grudniu
1944 1. oraz w styczniu 1945 r. jeden Stowak przebywat w lazarecie Stalagu 344 Lamsdorf*’.
Rowniez materiaty zrodtowe, do ktorych autor tego tekstu dotart w 1993 r. w Panstwowym
Archiwum Federacji Rosyjskiej w Moskwie, nie zawieraly zadnych danych o $miertelnosci wérod
jencow stowackich. Znalez¢ w nich mozna jedynie ogolng informacje o tym, ze od czerwca 1941 r.
do stycznia 1945 r. w obozie 344 Lamsdorf zmarto — oprocz jencow radzieckich — 245 Anglikow,
9 Polakow i 83 jeficow innych narodowosci (bez okreélenia tej narodowosci)?’.

Oddzielnym zagadnieniem jest praca w komandach pracy. W tej kwestii dysponujemy
takze, niestety, niezwykle uboga wiedza. Wiadomo, ze w Lamsdorf powstancy stowaccy
W swojej przewazajacej liczbie przebywali krotko, zaledwie miesiac lub nieco dtuzej i nie byli
poczatkowo — podobnie jak powstancy warszawscy — kierowani do pracy poza obozem
macierzystym®®. W polowie grudnia 1944 r., po pewnych czynnosciach przygotowawczych,

24 T Molenda, W. Zurawski, Korespondencja jericéw wojennych..., s. 32-33.

25 Ibidem, s. 129.

26 J. Sawczuk, Hitlerowskie obozy jenieckie.., s. 194 (tab. 36).

27 E. Nowak, Dokumentacja obozow jenieckich w Lamsdorf (Lambinowice) w archiwach moskiewskich,
,Slask Opolski" 1993, nr 3, s. 23.

2% Teze taka potwierdza brak jakichkolwiek informacji w dostepnych zrodtach oraz literaturze przedmio-
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podzielono wszystkich jencow stowackich na trzy grupy i po dokonaniu rewizji osobistej
wystano trzema transportami kolejowymi do innych obozéw. Jency zapamigtali, ze podczas
opuszczania obozu ich sasiedzi, tj. powstancy warszawscy, wsrod ktorych byli matoletni,
pozegnali ich §piewem. Wiadomo, Ze trzeci transport jencow, ktory odprawiony zostat 16 gru-
dnia i liczyt okoto 800 o0sob, dotart po czterech dniach podrozy, tj. 20 grudnia 1944 r., do
Stalagu X B Sandbostel®’. Prawdopodobnie znaczna cze$é¢ z nich zostata skierowana na roboty
w przemysle i rolnictwie. Potwierdza to wielokrotnie juz cytowany L. Kavec, ktory w lutym
1945 r. skierowany zostat do pracy w gospodarstwie w miejscowosci Borgerei*’. W pozosta-
tych dwoch stalagach, tj. w Gorlitz i Sagan, jenicy stowaccy przebywali — w przeciwienstwie
do Lamsdorf — znacznie dhuzej, bo 3-4 miesiace, i na pewno w 6wczesnej sytuacji braku rak
do pracy kierowani byli do pracy w zaktadach produkcyjnych, do prac w rolnictwie i le$nictwie.
Niestety, w polskiej historiografii brak jest informacji potwierdzajacych prace jencow stowac-
kich w dolnoslaskiej gospodarce na przetomie 1944 i 1945 r. Nawet w pracach prof. Alfreda
Koniecznego, znawcy tej problematyki, trudno znalez¢ jakiekolwiek wzmianki o pracy jencéw
stowackich na Dolnym Slasku®'.

Styczniowa ofensywa Armii Czerwonej oraz szybkie przesuwanie si¢ frontu wschodniego
w kierunku zachodnim i poludniowym postawity dowddztwo Wehrmachtu przed konieczno-
$cig zmiany niektorych wezesniejszych plandw i przyspieszenia ewakuacji obozow jenieckich,
zlokalizowanych na Slasku. W sktadzie kolumn znalezli si¢ takze jency stowaccy z trzech
omawianych stalagéw. Brak zrodel nie pozwala jednak ustali¢, ilu ich na przetomie stycznia
i lutego 1945 r. przebywato w tych obozach, ilu znalazto si¢ w kolumnach marszowych, a ilu
pozostato w obozowych lazaretach lub w komandach pracy. Pierwszy 20 stycznia 1945 r. zaczat
si¢ ewakuowa¢ Stalag 344 Lamsdorf. Wytyczona droga biegla tzw. szlakiem ponocnym,
tj. przez Kotling Klodzka (gdzie czes¢ kolumny odtaczono i skierowano na Trutnov i dalej
trasa ,.cieszynska") i pogranicze $lasko-sudeckie w kierunku Stalagu VIII A w Gorlitz (Zgo-
rzelcu), do ktérego zasadnicza czg§¢ kolumny dotarta 3-5 lutego 1945 r. W tym czasie miasto
byto juz wypelnione tysiacami ludzi i grozita mu epidemia tyfusu, brakowato wody>2.10 lutego
1945 1. z Gorlitz wyruszyly powigkszone kolumny jencoéw, w sktad ktorych wchodzili jency
Lamsdorf i Gorlitz. W obozie pozostali jedynie chorzy, w tym powstancy stowaccy”. Po
tygodniu cigzkiego, morderczego marszu, podczas ktorego jency musieli kazdego dnia poko-
na¢ okoto 30 km, czoto kolumny dotarto do Misni, gdzie w dramatycznych warunkach nasta-
pita przeprawa przez tabg. Za Laba kolumna zostala podzielona na dwie czgéci: jedna
skierowana zostata do Turyngii i Hesji, gdzie znalazta si¢ w obozach IV i IX Okregu Wojsko-
wego; druga do Bawarii, gdzie zostata wchionigta przez cztery stalagi na obszarze XIII Okregu
Wojskowego®*. Jency, ktorzy znalezli si¢ za Laba, wyzwoleni zostali p6zniej przez wojska

tu np., S. Senft, Rozmieszczenie, liczebnos¢ i sktad narodowosciowy..., s. 23-27; idem, Jency wojenni
i robotnicy przymusowi zatrudnieni w rolnictwie slaskim 1939-1945, Opole 1978, s. 116-130.

2' Relacja L. Kaveca jest w duzym stopniu wiarygodna, co znajduje rowniez potwierdzenie w historiogra-
fii niemieckiej. Np. w pracy Wernera Borgsena i Klausa Vollanda, StalagXB Sandbostel, Bremen 1991,
s. 23 znajdujemy informacje o tym, ze 1 I 1945 r. przetrzymywano w tym obozie 800 Stowakow.

30 L. Kavec, Byfem jericem Stalagu 344...,s.131.

31 A. Konieczny, Rozmiary zatrudnienia zagmnzcznych robotnikow przymusowych i jencow wojennych
wgospodarce Dolnego Slgska 1939-1945, ,Studia Slaskie" 1968, t. 13, s.259-279 1 282-288.

32 R. Zglobicki, Obozy i cmentarze wojenne..., s. 53.

33 Ibidem, s. 16.

34 S. Senft, H. Wigcek, Obozy jenieckie..., s. 176-178; Obozy hitlerowskie na ziemiach polskich 1939-1945.
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anglo-amerykanskie. W lutym 1945 r. ewakuowano takze Stalag VIII C Sagan (Zagan). Szlak
ewakuacyjny wiédt za Odre, do Brandenburgii. Po dwoch tygodniach wyczerpujacego marszu
jency zostali umieszczeni w Stalagu III A Luckenwalde pod Berlinem. Ich dalsze losy sa mato
znane. Prawdopodobnie zostali wyzwoleni pod koniec wojny przez wojska radzieckie i pol-
skie®®. Warunki, w jakich odbywata sic ewakuacja jeficow, byly niezwykle cigzkie. Kolumny
byly zle zaopatrzone w zywnos¢. Wszystkim dokuczat gtdd. Jency przez pewien czas karmili
si¢ tylko tym, co zdotali zabra¢ z obozu lub co dawali im napotkani na drodze polscy lub inni
robotnicy przymusowi. Potem otrzymywali bardzo skromne porcje chleba lub zywili si¢ tym,
co zdotali sami zdoby¢. Wyczerpujace marsze odbywaly si¢ w warunkach ostrej zimy. Codzien-
nie pieszo pokonywali okoto 30 km, niekiedy narazeni na naloty samolotow. Noce spedzali
w koszarach, halach fabrycznych i przydroznych zabudowaniach. Zdarzato sig, ze nocowano
wprost na $niegu. Po kilku dniach wigkszo$¢ z nich byla skrajnie wyczerpana. Szanse na
ucieczke byly mate, chociaz zdarzaly sig takie przypadki. Kolumny jencéw dobrze pilnowane
byly przez konwojentéw z psami*®. Trasy pochodu jencéw znaczyly zwhoki jenicow zmartych
z glodu, wycienczenia, bicia, nieludzkiego traktowania i zastrzelenia za proby zdobycia pozy-
wienia lub ucieczki. Liczba ofiar siggata kilku tysigcy. Wérdd nich byli z pewnoscia powstancy
stowaccy, ale ich liczba jest trudna do ustalenia, nawet szacunkowa.

W latach 60. i 70. na terenach i cmentarzach po bylych obozach jenieckich w Lams-
dorf/L.ambinowicach, Sagan/Zaganiu i Gorlitz/Zgorzelcu postawiono pomniki, ktére poswie-
cono pamigci jencéw réznych narodowosci przetrzymywanych i zmartych w tych obozach
podczas II wojny $wiatowej. Upamietniono na nich (w Lambinowicach i Zaganiu) takze jencow
stowackich, chociaz na tablicach pamiatkowych napisano wowczas ,,czechostowackich".

Slovak Insurgents in the Wehrmacht prisoner-of-war camps 1944-1945
(the example of the stalags in Lamsdorf, Sagan and Gorlitz)

In autumn of 1944 about 15.000 Slovak insurgents were taken prisoner by the Germans
and put in 21 stalags, among which three were situated on the territory of modern Poland:
VIII A Gorlitz (now Zgorzelec), VIII C Sagan (now Zagan), and 344 Lamsdorf (now
Lambinowice). Early in December 1944 over 4 thousand Slovak prisoners were held in these
three camps. They were the last national group — together with the Warsaw's insurgents —
taken in autumn of 1944 to the Wehrmacht prisoner-of-war camps. Scant source materials
and the literature on the subject do not allow neither for complete reconstruction of the living
conditions, nor destiny of the Slovak prisoners in the above-mentioned camps. The most
abundant source of information are memoirs of Ladislav Kavec, the POW from the 344 Stalag
at Lamsdorf. In this camp the Slovaks were put in the neighbourhood of the Soviet, Italian

Informator encyklopedyczny, Warszawa 1979, s. 590; Z. Konecny, F. Mainus, Obozy jenieckie na Gornym
Slasku, pod red. A. Szetera Katowice 1969, s. 679.

35 S. Senft, Rozmieszczenie, liczebnosc i sktad narodowosciowy..., s.29; Obozy hitlerowskie na ziemiach
polskich..., s.596; S. Senft, H. Wigcek, Obozy jenieckie..., s. 178-179.

36 S. Datner, Zbrodnie Wehrmachtu najencach wojennych armii regularnych w Il wojnie Swiatowej, War-
szawa 1964, s. 370; R. Zglobicki, Obozy i cmentarze wojenne..., s. 54; S. Senft, H. Wigcek, Obozy jenieckie...,
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and French prisoners, and Warsaw's insurgents. The barracks were overcrowded, the prisoners

suffered from hunger, which they tried to satisfy in different ways, as for example, by bartering
for food with the Soviets. The camp discipline was verystrict, with a particularly harsh roll-call.
The prisoners were persecuted and harassed; for example the Germans impeded their

correspondence with the outside world. Many a prisoner after a several months' stay in the

camp mentally collapsed. The scarce evidence makes it impossible to gather more detailed

information on work in the labour sections, on the aspects of educational, cultural and

religious activities, or diseases and possible deaths.

In January and February 1945 the Slovak POWs entered into the composition of columns
of the evacuated camps. The first to evacuate was the 344 Lamsdorf Stalag, then VIII A Gorlitz
and VIII C Sagan. During their march due west and south-west in the depth of severe winter
the prisoners, malnourished and poorly dressed, suffered from the cold and hunger. Every
day they marched ca. 30 kilometres. Many were dead but the death toll has remain unknown.



