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Tymczasem w opinii inicjatorow tego pomyshu rownie waznym celem byta taka zmiana ustroju
Wielkiej Brytanii, ktora utatwitaby realizacje koncepcji federacji imperialnej>.

Analiza obu projektow mogtaby by¢ tym ciekawsza, Zze obecnie laburzystowski rzad
Tony'ego Blaira forsuje nieco zblizone rozwiazania (usunigcie z Izby Lordow dziedzicznych
paréw, czy nadanie ograniczonej autonomii Szkocji i Walii).

Mimo kwestii dyskusyjnych i brakéw merytorycznych (zreszta bardzo niewielu) czytelnik
dostaje do reki doskonala pozycjg. Nie zmieniaja tego drobne uchybienia warsztatowe i tech-
niczne (wadliwie skonstruowana bibliografia). Ksiazka Greenajest doglebna analiza przyczyn,
przebiegu 1 skutkéw kryzysu Partii Konserwatywnej na poczatku XX w. na tle kryzysu trady-
cyjnych wartosci 1 struktur panstwa brytyjskiego oraz kryzysu idei konserwatywnych w catej
owczesnej Europie. Dzigki niej czytelnik moze si¢ zapoznac z cala wielowatkowoscia propo-
zycjireform, w tym reformy taryfowe;.

Przetom wieku jest ukazany jako okres glebokich zmian politycznych, spotecznych i eko-
nomicznych, ktoére zmienily ksztalt struktur politycznych spoteczenstwa i panstwa. Reforma
taryfowa na tym tle jest przedstawiona, wbrew utartym opiniom, nie jako Zrodto kryzysu, ale
jako proba podjgcia przez konserwatystow wyzwan nowej epoki. W tamtym momencie oka-
zata si¢ nie do konca udana, ale stworzyla podstawy odrodzenia partii i konserwatyzmu
w okresie migdzywojennym.

Jest to niewatpliwie pozycja, z ktora powinien si¢ zapozna¢ kazdy specjalista i student
brytyjskiej polityki wewngtrznej przetomu XIX i XX w., a szczeg6lnie osoby zainteresowane
dziejami brytyjskiego konserwatyzmu.

svoric, Odwrot znad Pacyfiku?  Wielka Brytania wobec Dalekiego Wschodu
(]9]4_1922), Krakow 1999, sS 299

W ciagu ostatnich kilku lat tematy zwiazane z dziejami Imperium Brytyjskiego doczekaty
si¢ w Polsce stosunkowo duzej liczby publikacji'. W dobie gdy dzieje powszechne nie sa zbyt
popularne, stanowi to pewien ewenement, ktory nalezy przywita¢ z wielkim zadowoleniem,
tym bardziej kiedy mamy do czynienia z bardzo dobra praca, jaka niewatpliwie jest ksiazka
Jakuba Polita. Niniejsza pozycjajest efektem wielu lat badan nad dzietami Imperium Brytyj-
skiego w pierwszych dekadach XX w., szczegolnie w regionie Pacyfiku. Zainteresowania Au-
tora koncentruja si¢ na stosunkach w trojkacie Wielka Brytania, USA, J aponia2. Ten obszar

22 70b.idem, The Round Table Movement and 'Home Rule All Around’, ,The Historical Journal”, t. XI,
1968, nr 2, s. 332-338.

! Zeby wspomnieé tylko kilka z ostatnich trzech lat: W Mazurczak, Kolonializm i wojna. Brytyjskie
Imperium Kolonialne w czasie Il wojny swiatowej, Poznan 1999; K. Robbins, Zmierzch wielkiego mocarstwa.
Wielka Brytania w latach 1870-1992, Wroctaw — Warszawa — Krakow 2000; H. Zins, C. Rhodes,
Ekspansja brytyjska w Afryce pod koniec XIX wieku, Gdansk 2000.
2 Zob. tego autora: Koniec brytyjskiej izolacji, 1895-1911, ,Studia Historyczne", t. XXXIX, 1996, nr 4
(155); Rozpad sojuszu brytyjsko-japonskiego po pierwszej wojnie swiatoweyj, ibidem, t. XL, 1997, nr 4 (159);
Wieka Brytania — USA. Ostatnie plany konfrontacji, ,,Arcana" 1998, nr 23; Decyzja o budowie twierdzy
w Singapurze, 1919-1923, ,Studia Historyczne", t. XLII, 1999, nr 4 (167); Japonia, Anglosasi i interwencja
na Syberii, 1917-1925, ,,Arcana", 1999, nr 26.
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aktywnosci polityki brytyjskiej nie jest zbyt dobrze znany w Polsce. Tym wigksza wigc zastuga
Autora, ze podjal sig¢ takiego tematu, ktory nie nalezy do zbyt czgsto podejmowanych takze
w historiografii $wiatowej.

Informacje zawarte we wstepie i bibliografii dowodza bogactwa i ré6znorodnosci wykorzy-
stanych zrodet i literatury, szczegolnie brytyjskich materiatéw archiwalnych ze zbioréw Public
Record Officc  w Londynie (Cabinet Papers, Colonial Office i Foreign Office).  Autor przed-
stawia takze bogaty zbior zrodel publikowanych: amerykanskich, brytyjskich, francuskich
i rosyjskich. Szkoda jednak, Ze nie przeprowadzit szerszej kwerendy prasowej. Mozna zrozu-
mie¢ i zaakceptowac jego motywacje (s. 11), ale brakuje chociazby jednego wigcej tytutu
prasowego: ,,The Round Table. A Quarterly Review of the Politics of the British Empire
(Commonwealth)". Biorac pod uwagg, jak duze znaczenie dla ksztaltowania polityki brytyj-
skiej w regionie Pacyfiku miata opinia dominiéw, a zwlaszcza Zwiazku Australijskiego, brak
w bazie zrodlowej tego fachowego i politycznie wzglednie neutralnego czasopisma nalezy
uznac za istotny niedostatek. Tym bardziej, Ze jest ono dostgpne w polskich zbiorach (chociaz-
by w Bibliotece Uniwersytetu Warszawskiego). Mimo to nalezy ocenic, iz zgromadzone przez
Autora zrodla i literatura stanowia wigcej niz wystarczajaca podstawg realizacji podjgtego
tematu.

Ksiazka ma uktad chronologiczno-rzeczowy i sklada si¢ z dziewigciu rozdziatow, wstepu
i zakonczenia. O ile sam uklad pracy nie budzi wigkszych zastrzezen, podobnie jak data
koncowa (1922) podpisania traktatow konczacych konferencje w Waszyngtonie (1921/1922),
0 tyle pewne watpliwosci moze budzi¢ data poczatkowa (1914). Wydaje si¢, ze wybranie
wczesniejszej byloby stuszniejsze z merytorycznego punktu widzenia. Sam Autor ukazuje
w pierwszym rozdziale, Ze proces podwazania pozycji Wielkiej Brytanii na Dalekim Wschodzie
rozpoczal sig jeszcze u schylku XIX w. (s. 24-25). Powstaje wigc pytanie, czy nie lepsza bytaby
przyktadowo data zawarcia pierwszego sojuszu z Japonia z 1902 r. jako symbolu zmiany
pozycji Wielkiej Brytanii w regionie. Uchybienie to jest jednak o tyle mato znaczace, ze
faktycznie Autor i tak w rozdziale pierwszym do$¢ wyczerpujaco analizuje przemiany pozycji
Imperium Brytyjskiego na Dalekim Wschodzie i w basenie Pacyfiku przed rokiem 1914.

Jak juz powyzej wspominano, pierwszy rozdzial dotyczy okresu schylku lat 90. XIX w.
1 pierwszych 14 lat XX w. Autor przedstawia w nim obraz, schytku polityki ,,wspaniatego odosob-
nienia", koncentrujac si¢ przede wszystkim na politycznych uwarunkowaniach tej zmiany. Anali-
zuje tez, jaki wplyw miata zmiana sytuacji na pozycj¢ Anglii na Dalekim Wschodzie.

Nastgpne pigé¢ rozdziatow (2-6) dotyczy kwestii zwiazanych z wojna na Pacyfiku 1 rola
Japonii jako sojusznika Wielkiej Brytanii, a co za tym idzie — Ententy w czasie 1 wojny
$wiatowej. Autor koncentruje sig¢ przede wszystkim na kwestiach zwiazanych z polityka Wiel-
kiej Brytanii i Japonii wobec Chin, co jest zrozumiale ze wzglgdu na kontrowersje, jakie
budzily posunigcia japonskie, zwlaszcza kwestia ,21 Zadan". Niewiele miejsca poswigca
dziataniom militarnym na Pacyfiku 1w Chinach, czego nie mozna uznac za uchybienie, gdyz
niejest to celem tej pracy. Ukazuje natomiast znaczenie pomocy Japonii dla wysitku militar-
nego koalicji, ktore zdaniem Autora wychodzito daleko poza stref¢ Pacyfiku. Wspomina takze
0 uczestnictwie jednostek japonskich w dziataniach na Morzu Srédziemnym i planach (nie-
zrealizowanych) wykorzystania wojsk japonskich na réznych teatrach dziatan.

Kolejny, siodmy rozdzial opisuje sytuacje Wielkiej Brytanii w momencie zakonczenia
1 wojny $wiatowej. Autor zwraca uwage, iz angielscy politycy wzigli za rzeczywista pozorna
potege Imperium Brytyjskiego po zakonczeniu wojny (s. 163-164). Opanowanie wigkszosci
kolonii niemieckich, Mezopotamii, Syrii i Palestyny, a wreszcie liczebno$¢ armii i foty loj alnie
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wspieranych przez dominia tworzyly zhudne wrazenie potegi, za ktora krylo sig jednak ekono-
miczne i finansowe wyczerpanie panstwa.

Ostatnie dwa rozdzialy, 6smy i dziewiaty, poswigcone sa manewrom wokol odnowienia
sojuszu brytyjsko japonskiego, szeroko pojetym przygotowaniom do konferencji waszyngton-
skiej, a wreszcie przebiegowi tej konferencji, ktora stanowita zakonczenie procesu ksztatto-
wania si¢ systemu $wiatowego po I wojnie $wiatowej. Przedstawiono w nich, jak ograniczone
bylo pole manewru politykéw imperialnych po 1918 r., zwlaszcza w basenie Pacyfiku. Wielka
Brytania stala wobec dylematu odnowienia sojuszu z Japonia, co oznaczalo konflikt z USA,
lub zerwania z Japonia, co wymagaloby wydatkowania olbrzymich $rodkow, by zachowac jej
pozycj¢ w basenie Pacyfiku i na Dalekim Wschodzie. Wspomina o znaczeniu naciskow domi-
niow, ktorych cele polityczne nie zawsze byly tozsame z brytyjskimi. Jezeli chodzi o sama
konferencje waszyngtonska, to zostalo podkreslone jej znaczenie jako formalnego zakoncze-
nia epoki brytyjskiej hegemonii na morzach, a zwlaszcza na Oceanie Spokojnym.

Wazng zaleta tej pracy jest zwrdcenie przez Autora uwagi na wydarzenia i procesy, ktore
w polskiej historiografii sa raczej stabo znane. Stusznie podkresla fakt, ze tzw. cofnigcie si¢
Wielkiej Brytanii u schylku XIX w. bylo nie tyle skutkiem regresu wewngtrznego, co znacznie
szybszego tempa rozwoju gospodarczego innych mocarstw, zwlaszcza USA i Niemiec (s. 19).

Podkresli¢ tez nalezy duza warto$¢ analizy znaczenia Japonii dla wysitku wojennego
Ententy, ktore zazwyczaj jest niedoceniane. Tymczasem, jak stusznie zaznacza Autor, sam fakt,
iz Japonia faktycznie gwarantowala bezpieczenstwo na Dalekim Wschodzie i w basenie Pacy-
fiku, byt jednym z czynnikow, ktory umozliwial Wielkiej Brytanii koncentracj¢ swoich sit
morskich na wodach wokét Europy oraz $ciaganie duzych positkow z Indii, Australii i Nowej
Zelandii’.

Niewatpliwa zaleta tego opracowania jest takze zwrocenie uwagi na migdzynarodowe
uwarunkowania kryzysu zwiazanego z,,21 zadaniami" Japonii wobec Chin. Zazwyczaj kwesti¢
t¢ widzi sig jedynie przez pryzmat polityki chinskiej, tymczasem rzutowata ona, jak przekonu-
jaco dowodzi Autor, na stan relacji brytyjsko-amerykanskich, a co za tym idzie — stosunek
Waszyngtonu do samej wojny (s. 63-84). Jednocze$nie Autor probuje weryfikowaé opinie
dotyczace stosunku polityki brytyjskiej wobec ,,21 zadan". Podkresla decydujace znaczenie
naciskow brytyjskich dla rezygnacji Japonii z czgéci zadan i dla zapobiezenia ewentualnemu
wybuchowi wojny japonsko-chinskiej (s. 78-83). W tym wzgledzie zrywa z dominujaca ten-
dencja do podkreslania roli USA w tych wydarzeniach®. Mozna zapewne dyskutowa¢ z taka
teza, warto jednak zwrdci¢ uwage na podane przez Autora fakty, ktore jasno wskazuja, Ze rola
Londynu byla istotniejsza, niz to si¢ zazwyczaj przyjmuje.

Stusznie tez zwrdcit uwagg na rosnace znaczenie dominidow w ksztaltowaniu polityki
Imperium w ogéle, w tym w regionie Pacyfiku. Wobec wyczerpania wojna Londyn w coraz
wigkszym stopniu musial liczy¢ si¢ z poparciem dominiow. Po precedensie uczestnictwa

3 Tylko Australia i Nowa Zelandia zmobilizowaly taczniec 636 908 zohierzy, sposrod ktérych ok. 444 000
walczylo na frontach wojny, do tego nalezy doda¢ niemal 1 500 000 Zotnierzy z Indii, z ktérych na réznych
frontach walczyto okoto 1 100 000, bylo to wigc efektywne wsparcie ponad 1 500 000 Zohierzy, a wigc

ok. 30% sit wystawionych przez sama Wielka Brytanig. Zob. The Military Effort of the British Empire, ,,The
Round Table. A Quarterly Review of the Politics of the British Commonwealth", t. IX, nr 35, June 1919,
s.495-508; R. Holland, The British Empire and the Great War, 1914-1918, w: The Oxford History of the
British Empire, t. IV ]J. M. Brown, W R. Louis (eds.), Oxford New York 1999, s. 114-136.

* Zob. np. R. H. Fifield, Woodrow Wilson and the Far East. The Diplomacy of the Shantung Question, New
York 1952 czy Roy W Curry, Woodrow Wilson and Far Eastern Policy, 1913-1921, New York 1957.
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w Paryskiej Konferencji Pokojowej i w efekcie czlonkostwa w Lidze Narodow zyskiwaly one
pewne, cho¢ niezbyt jasno jeszcze zdefiniowane, uprawnienia na arenie miedzynarodowe;j’.
Stad dla Brytyjczykow coraz wazniejsza stawala si¢ ich opinia na temat brytyjskich sojuszy,
w tym wypadku z Japonia. Za szczeg6lnie wartosciowe w tym wypadku nalezy uzna¢ podkre-
Slenie przez Autora, ze wbrew do$¢ czgsto pokutujacym opiniom Australia i Nowa Zelandia
nie byly zasadniczo wrogie temu sojuszowi. Przeciwnie Australia ustami Hughesa wyrazata
dla niego swoje poparcie (np. s. 200). Jest to tym bardziej uderzajace, ze premier Australii byt

powszechnie znany ze swojej niecheci do Azjatow. Jego postawe mozna wythumaczy¢ tym, ze
nie widzial innej alternatywy, w sytuacji gdy nie bylo nadziei na $cislejsza wspolprace ze
Stanami Zjednoczonymi prowadzacymi politykg izolacjonizmu (s. 200, 206).

Wreszcie jednym z najbardziej wartosciowych elementow tej ksiazki jest zawarta w zakon-
czeniu krytyka stosunku historiografii brytyjskiej do omawianego okresu (s. 252-255). Nie
sposob przyzna¢ mu racji. Jak si¢ wydaje, Brytyjczycy tyle lat po upadku Imperium ciagle nie
moga si¢ zdoby¢ na obiektywna oceng znaczenia, roli i charakteru Imperium Brytyjskiego.
Historiografia Brytyjska ma wyrazny ktopot z oceng powodéw upadku Imperium i tempa tego
procesu’. Brytyjscy historycy stusznie wskazuja na narastajaca konkurencje gospodarcza
ipolityczna jako zrodlo stabnigcia pozycji Wielkiej Brytanii, nie zauwazaja jednak, ze potencjat
ekonomiczny i margines przewagi w zbrojeniach morskich Anglii byl na tyle duzy, ze nawet
silniejsze przemystowo kraje (USA, Niemcy) musialy zdoby¢ si¢ na duzy wysitek, by dogonié¢
Wielka Brytanig.

Zgadzajac sig¢ z krytycyzmem Autora wobec twierdzen brytyjskiej historiografii, nalezy
jednak uzna¢, zejego poglad na site i mozliwosci Imperium w omawianym okresie jest nieco
zbyt optymistyczny. Wyczerpanej wojna Wielkiej Brytanii nie bylo sta¢ na utrzymanie swojej
przewagi, stad stosunkowo latwa zgoda na uznanie amerykanskiego parytetu sit w zbrojeniach
morskich. Nawet jezeli politycy brytyjscy mieli jakie$ ztudzenia, to krétko po wojnie zostali
ich pozbawieni. Spoleczenstwo brytyjskie wyczerpane wojna nie chcialo ponosi¢ dalszych
obcigzen zwiazanych z zachowaniem pozycji pierwszego mocarstwa na $wiecie. Znajdowato
to m.in. wyraz w postawie zotnierzy, ktorzy zadali jak najszybszej demobilizacji. Przykladem
moga tu by¢ chociazby bunty w jednostkach brytyjskich w Indiach i na innych obszarach
kolonialnych’. Co wiecej, wielu politykéw angielskich zdawalo sobie sprawe, Ze wobec poten-
cjalu ekonomicznego USA, Wielkiej Brytanii, nawet z poparciem dominiow, nie bylo po
prostu staé na wyscig zbrojen®.

5 Ewolucje uprawniefi dominiéw i ich rosnace kompetencje, w tym takze w polityce migdzynarodowej
przedstawia m.in. John Darwin w: A Third British Empire? The Domminion Idea in Imperial Politics, w: The
Oxford History of the British Empire, t.IV J. M. Brown, W. R. Louis (eds.), s. 64-87.

6 Te tendencje widaé nawet w najnowszych pracach. Zob. A. Clayton, ,Deceptive Might": Imperial Defence
and Security, 1900-1968, w: The Oxford History of the British Empire, t. 1V s. 280-304.

7 Przyktadowo do jawnych przejawdw niezadowolenia czy wrecz buntéw w armii dochodzito podczas
wojny z Afganistanem w 1919 r., kiedy zdarzalo sig, ze niektore jednostki brytyjskie wrecz odmawiaty
wymarszu na front. Zob. G. N. Molesworth, Afghanistan 1919. An Account of Operations in the Third
Afghan  War, New York 1962, s. 56-58, 79-80, 87.

8 Charakterystyczne jest, ze juz w 1904 r. przynajmniej czesé politykéw brytyjskich miata $wiadomosé tego,

ze mozliwosci rozbudowy floty amerykanskiej byly praktycznie nieograniczone i zalezaty jedynie od woli
politycznej. Zob. Distribution and Mobilization of the Fleet, Cabinet Memorandum by Lord Selborne, 61"
Dec., 1904, w: The Crisis of British Power. The Imperial and Naval Papers of the Second Earl of Selborne,
1895-1910, D. George Boyce (ed.), London 1990, s. 184-185.
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Mimo ogoélnej bardzo wysokiej oceny wartosci ksiazki nie jest ona niestety wolna od
bledow 1 uproszczen. Przykladowo jezeli chodzi o sojusz brytyjsko-japonski z 1902 r. Autor
wyraznie nie docenia przetomu mentalnego, jaki stanowilo jego zawarcie. Prawda jest to,
0 czym pisze, ze wzajemne stosunki od lat 90. XIX wieku byly bardzo bliskie i dobre (s. 28-29).
Jednakze dla brytyjskich politykéw decyzja o sojuszu nie byla bynajmniej taka prosta. Przy-
najmniej cze¢$¢ z nich uwazala, Zze traktat ten bedzie jednostronnie obciazal Zjednoczone
Kroélestwo i korzysci z niego wyciagnie przede wszystkim Japonia, podczas gdy dla Anglii
bedzie oznaczal wzrost napigeia w stosunkach z Rosja i1 Francja'.

Podobnie zbyt jednoznacznie ocenia stan stosunkow brytyjsko-amerykanskich w pier-
wszych dwoch dekadach XX w. Niewatpliwie byly one skomplikowane i pelne nieufnosci,
zwlaszcza ze strony Waszyngtonu. Nie zwraca jednak Autor uwagi, ze to wlasnie na przetom
stuleci przypadt poczatek zblizenia obu krajow. Piszac o podejrzliwoscei elit amerykanskich
wobec Wielkiej Brytanii, nie podkresla, ze wladze amerykanskie, jedyne poza Japonia,
udzielity Londynowi poparcia w czasie wojny burskiej'®. Co wigcej, chociaz amerykanska
opinia publiczna (zwlaszcza irlandzka i niemiecka) podchodzita do brytyjskiej polityki z duza
nieufnoscia (s. 134-135), to poczucie wspolnoty anglosaskiej, cho¢ stabsze niz w Anglii, nie
bylo Amerykanom zupetnie obce. Zwolennikami zblizenia byli m.in.: John Hay, Henry Cabot
Lodge, czy Theodor Roosevelt''. Dominujace w zyciu politycznym Stanéw Zjednoczonych
elity ze wschodniego wybrzeza w ogole mialy liczne i bliskie zwiazki ze ,,Starym Krajem",
a nasladowanie brytyjskich wzorow kulturowych nalezato w tej grupie do dobrego tonu.

Mozna zrozumie¢, dlaczego Autor tak bardzo zwraca uwagg na barwna posta¢ premiera
Zwiazku Australijskiego — Williama M. Hughesa. Trudno jednak obroni¢ tezg, ze to wlasnie
on byt gléwnym propagatorem idei petnej suwerennosci dominiow (s. 173-174). Palma pier-
wszenstwa nalezala w tym wzgledzie do politykow kanadyjskich (Wilfried Laurier, Robert
Borden) i poludniowoafrykanskich (Louis Botha, James B. M. Hertzog, Jan Smuts). To oni,

jeszcze przed wojna $wiatowa, wysuwali zadania pelnej suwerennos$ci dominiéw, takze na
arenie migdzynarodowej. To Smuts byl jednym z tworcow idei Wspolnoty Brytyjskiej jako
partnerskiego zwiazku suwerennych panstw. To on wreszcie byl najaktywniejszym z dominial-
nych uczestnikow Paryskiej Konferencji Pokojowej'?. Nie zamierzam umniejszaé roli Hughe-
sa. Zwrocenie na niego uwagi jestjedna z wielu zalet tej pracy, jednak jego znaczenie, cho¢
istotne, nie bylo az tak duze, jak sugeruje Autor.

Autor nie unikngt tez kilku drobnych i prostych bledow faktograficznych,  ktore nie
powinny si¢ wydarzy¢, a sa —j ak sadz¢ skutkiem zwyklego przeoczenia. Przyktadowo hasto
»Azja dla Azjatow" pojawilo si¢ dopiero na przetomie lat 20. i 30. i wczesniej, przynajmniej
oficjalnie, nie funkcjonowato. Podobnie lord Rosebery nie byt w 1902 r. przywodca Partii

° A. Balfour to Lord Lansdowne, 12" Dec. 1901, Balfour Papers, British Museum, BP 49727, f 159-174;

zob. tez A. Roberts, Salisbury. Victorian Titan., London 1999, s. 812-814.

19" J H. Ferguson, American Diplomacy and the Boer War, Philadelphia 1939; Th. J. Noer, Briton, Boer and
Yankee. The United States and South Africa, Kent, Ohio 1978, s. 69-90.

"' Zob. np. B. Perkins, The Great Rapprochement. England and United States, 1895-1914, New York
1968, s. 36-41; J. Tomes, Balfour and Foreign Policy. The International Thought of a Conservative Statesman,
(Cambridge 1997, s. 174-180.

12 Zob.J.S.Ewart, The Kingdom of Canada, Imperial Federation, The Colonial Conference, The Alaska
Boundary and the other Essays, Toronto 1908, np. s. 63-64; W. K. Hancock, Smuts, t. 2, Cambridge 1968,
s.4-19,37-40; S. Sierpowski, Narodziny Ligi Narodow. Powstanie, organizacja i zasady dziatania, Poznan
1984, s. 50-98.
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Liberalnej. Najej czele stal wowczas sir Henry Campbell-Bannerman. Tak samo Horatio
H. Kitchener nie byt w 1904 r. szefem sztabu Armii Indii, ajej gldownodowodzacym.
Niezaleznie jednak od wymienionych uchybien i blgdow nalezy uznaé ksiazkg Jakuba
Polita za bardzo dobra i1 warto$ciowa lekturg, ktora umozliwi ewentualnemu odbiorcy pogle-
bienie wiedzy na temat dziejow Imperium Brytyjskiego w pierwszym ¢wieréwieczu XX w.

Michat Lesniewski

Warszawa
amsenncii.,,A Most Extraordina and Mpysterious Business": The Zinoview
s ry ),
Lettel” Of 1924, LForecign and Commonwealth History Notes", No 14, London

1999, ss 128

W dotychczas wydawanych przez brytyjskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych (Foreign
and Commonwealth Offitc — FCO) biuletynach historycznych — ,,History Notes" domino-
waly krotkie broszury poswigcone przede wszystkim historii i organizacji tego resoru oraz
problemom z przesztosci, ktore aktualnie zajmowaty brytyjska polityke, jak np. sprawa lo-
sow zlota Trzeciej Rzeczy'. W ramach tej serii ukazat siew 1996 r. zeszyt na temat Katynia po
odtajnieniu w Public Record Officc w Kew dokumentéw Special Operations Executive
(SOE), dotyczacych Polski’. Nie przyniost on jednak informacji zmieniajacych zasadniczo
dotychczasowa wiedze o polityce Wielkiej Brytanii w kwestii mordu katynskiego.

Najnowszy, poswigcony stynnej sprawie listu Zinowiewa, czternasty numer ,,History No-
tes", w poréwnaniu do poprzednich, zastuguje w peini na miano ksiazki, a nawet monografii
naukowej. Jej autorem jest Gill Bennett, oficjalny historyk (Chief Historian) w FCO, jedna
zredaktorek wielotomomowego wydawnictwa tego ministerstwa Documents on British Policy
Overseas, zawierajacego dokumenty na temat brytyjskiej polityki zagranicznej po II wojnie
swiatowej. Wchodzi ona tez w sklad powotanej latem 2000 r. polsko-brytyjskiej komisji
historycznej, ktora ma poszukiwaé akt polskiego wywiadu z czasow ostatniej wojny, dokumen-
tujacych jego wklad w zwycigstwo alianckie.

Opublikowanie 25 X 1924 r. przez zblizony do konserwatystow dziennik ,,Daily Mail"
rzekomego listu przewodniczacego Komitetu Wykonawczego Migdzynarodowki Komuni-
stycznej (Kominternu) Grigorija Zinowiewa do Komunistycznej Partii Wielkiej Brytanii,
w ktorym, migdzy innymi, nawotywat on do wzmozenia antyrzadowej agitacji w sitach zbroj-
nych w celu obalenia burzuazyjnej wladzy, wywotato oburzenie w Wielkiej Brytanii na cztery
dni przed wyborami parlamentarnymi. Rzadzaca po raz pierwszy w dziejach Partia Pracy
(Labour Party), w sojuszu z liberatami, wyszta z nich pokonana®. Przez dziesieciolecia ,list
Zinowiewa" budzil polityczne kontrowersje. W lewicowej mitologii list byt §wiadectwem
prowokacji brytyjskich stuzb specjalnych i Foreign Office, nastawionych antylaburzystowsko,
ktora doprowadzita do wyborczej przegranej Ramseya MacDonalda. W autentycznos¢ listu
wierzyli nie tylko zwolennicy konserwatystow, czy tez skrajni antykomunisci. Przywotywano

! Nazi Gold: Information  from the British Archives, Part I-11, ,,Foreign and Commonwealth History Notes",
No. 11,12, London 1996-1997.

2 The Katyn Massacre: an SOE Perspective, ,,Foreign and Commonwealth History Notes", No. 10, London
1996.

> W literaturze polskiej na ten temat zob. A. Harasimowicz, James Ramsey MacDonald.  Zyciorys
socjaldemokraty, 1.6dz 1986, s.203-209.



