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tu w tym przedsigwzigeiu polskiego wywiadu, czy nawet 6wczesnego ministra spraw wojsko-
wych, gen. Wiadystawa Sikorskiego, co niekiedy sugeruje si¢ w literaturze przedmiotu (s. 89).
Bennett dosy¢ przekonujaco rozwiewa takze teorig spisku zawiazanego przez brytyjski wywiad
i Foreign Office, ktdore miaty rzekomo zamowic falszywy list, aby potem korzystajac z przecie-
ku, doprowadzi¢ do zdyskredytowania rzadu MacDonalda.

Wiyniki j e¢j dochodzenia bedzie j ednak trudno zweryfikowaé, przede wszystkim ze wzgledu
na to, ze cytowane w ksiazce dokumenty, pochodzace z archiwow brytyjskiego wywiadu
i kontrwywiadu, pozbawione s jakichkolwiek sygnatur i jest watpliwe, aby w najblizszej per-
spektywie zostaly udostgpnione badaczom. Problem ten dotyczy szczegodlnie archiwaliow,
zawierajacych materialy, na podstawie ktorych mozna zidentyfikowa¢ osobowe zrodta infor-
macji. Z tego whasnie powodu niedostgpny, jest pochodzacy z 1970 r., rzadowy raport na temat
listu Zinowiewa pracownicy MI5 Millicent Bagot, cytowany niejednokrotnie przez Bennett
w omawiane] ksiazce, a sporzadzony po ukazaniu si¢ ksiazki wydanej przez ,,Sunday Times"
i ponownie podnoszacej problem jego autentycznosci .

O ile utrudnieniem w korzystaniu z pracy jest brak indeksu nazwisk, o tyle na uwage
zashuguje skromna wprawdzie, ale interesujaca warstwa ikonograficzna — od karykatur po
faksymile najwazniejszych dokumentéw, w tym i rosyjskiej wersji listu Zinowiewa, zamie-
szczonej w aneksie. Znajdziemy w nim takze depesze placowki SIS w Rydze, zawierajaca tekst
listu w jezyku angielskim.

Ksiazka Bennett nie jest zapewne ostatnim slowem w probach znalezienia autora, czy tez
autorow listu Zinowiewa. Trudno jednak bedzie, bez szerokiego otwarcia dla historykow
archiwaliow stuzb specjalnych Wielkiej Brytanii i bytego ZSRR, doda¢ jakie$ zasadnicze
eleme;nty do jej wyjasnien, dostgpnych rowniez w catoéci na internetowej stronie brytyjskiego
FCO'.

Jacek Tebinka
Gdansk

R. A. C.PARKER, The Second WOl’ld War. AS]’[O}’I hiSlO?y, OXFORD 1997,55.330

Wydawnictwo Oxford University Press przedstawito historykom i wszystkim zaintereso-
wanym dziejami I wojny Swiatowe] niewielka, ale zashigujaca na baczna uwagg prace
R. A. C. Parkera, ktory podjal si¢ rzeczy trudnej — opisania na niewielu stronach tego
wielkiego, brzemiennego w skutki wydarzenia XX w. Oczywiscie, zwazywszy na ogrom mate-
riatu sktadajacego si¢ na obraz ostatniego $wiatowego konfliktu, Autor musial opracowac
wilasna metodg badawcza i model dyskursu, jaki chcial zaprezentowaé czytelnikom. Bez tych,
absolutnie podstawowych, zalozen Parker moglby si¢ pograzy¢ w oceanie zdarzen i spraw
waznych i wazniejszych, jakie sktadaja sig na catos¢ Il wojny swiatowej. Nie wchodzac w szcze-
goly trudnosci, jakie pigtrza si¢ przed historykiem z doborem probleméw do scharakteryzo-
wania i naswietlenia, trzeba od razu powiedzie¢, ze Autor przedstawil wiasne, nowatorskie
i §wieze spojrzenie na cato$¢ zagadnienia. Na tym zasadza si¢ glowny walor tej pracy. Parke-
rowi udalo si¢ pomiesci¢ na niewielu stronach szereg najwazniejszych badz najbardziej
kontrowersyjnych zagadnien z dziejow Il wojny §wiatowe]j przy dostatecznym naswietleniu ich
genezy 1 skutkdw. Dobor owych problemoéw jest tutaj tak staranny, iz calkowite uchylenie si¢

8 L. Chester, S. Fay, H. Young, The Zinoviev Letter.A Political Intrigue, London 1967.
7 http:/www. foo. gov. uk/
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od przedstawienia niektorych wydarzen, czy kampanii wojennych nie budzi u czytelnika
niedosytu, ich braku si¢ nie dostrzega, co jakby w sposob milczacy potwierdza stusznos$é
metody przyjetej przez Parkera. W ten sposob czytelnik zgadza si¢ z autorem, iz te pominigte
sprawy nie mialy znaczenia w wymiarze globalnym, a to, co ijak przedstawit Parker, jest
niezwykle frapujace i koncentruje uwage w sposob szczegolny. Metodologiczna zdobycz Au-
tora pracy jest tu niepodwazalna.

Parker wybrat i przedstawit w uktadzie chronologicznym najwazniejsze kampanie wojen-
ne, szkicujac ich geneze i glowny przebieg dziatan wojennych. Chronologia famie si¢ oczywi-
$cie tam, gdzie omawiane sa zagadnienia szersze, bardziej zlozone, nie zwiazane z czynnikiem
czasu: ekonomia, strategiczne bombardowania, wymiar moralny wojny, holocaust i inne.
Autor nie opisuje nam wojny, nie streszcza jej, Swiadom tego, iz przy objgtosci tej pracy nie
jest to ani mozliwe, ani potrzebne. Nie jest tez konieczne, gdyz praca jest kierowana jednak
do czytelnika nieco przygotowanego. Brak tutaj opisu krwawych zmagan, gdyz pamig¢ o nich
jest gleboko zakorzeniona w potocznej $wiadomosci historycznej i nie trzeba si¢ do niej
odwotywac. Parkerowi zalezy na przyjrzeniu si¢ tej wojnie z boku, bez emocji. Stara si¢ nadaé
swemu dzietu cechy spokojnego wyktadu o przyczynach toczacych si¢ wydarzen, o kierunkach
i stusznosci podjetych decyzji, o poziomie przygotowania armii walczacych, o skutkach poli-
tycznych, gospodarczych, spotecznych, ba! demograficznych tej wojny. Autor prowadzi swa
narracje¢ tak spokojnie, z takim obiektywizmem, j ak gdyby z ta wojna nie wiazaly si¢ juz zadne
spoleczne napigcia i remanenty, trochg jakby pisal o wojnach antycznych, stroniac od ocen
jednoznacznych, a szczegélnie od powtarzania czy podtrzymywania stereotypowych pogla-
dow. Jest przy tym sprawiedliwy, co warto podkreslic. Na pierwszej stronie swego tekstu
wymienia Polskg obok W. Brytanii, Francji i Stanow Zjednoczonych jako kraje, ktorych reakcja
na dziatalno$¢ Niemiec i Japonii wywolaly II wojng $wiatowa. Postrzega wigc Polske (ale nie
tylko, inne mate kraje i narody takze) jako podmiot, a nie przedmiot migdzynarodowej
polityki. W ogole, co jest dla polskiego czytelnika mitym zaskoczeniem, Parker duzo miejsca
poswigca w swej pracy Polsce, jej walce i tragedii, uznajac, co si¢ zdarza raczej rzadko
w historiografii zachodniej, iz Polska poniosta w czasie wojny najwigksze straty sposrod
wszystkich krajow. Kresli zreszta swoje opinie z duzym znawstwem polskich spraw i bardzo
obiektywnie. (Niewielkie potknigcia faktograficzne nie maja na tym tle znaczenia.) Odnosi si¢
réwniez do spraw trudnych, bolesnych. Pomiescit w swej pracy wzmianke o pogromie kielec-
kim Zydéw, jednak nie w kontekscie rzekomego, wrodzonego polskiego antysemityzmu,
ale w kontekscie ogdlnego zniszczenia stosunkoéw spotecznych w Europie, w tym rozbicia
spotecznosci zydowskich, bezdomnosci, wieloletniej nieobecnosci (kilka lat w gettach czy
obozach), rodzacych konflikty z miejscowa ludnoscia, réwniez odarta z wszelkiego stanu
posiadania, z pozrywanymi wigzami spolecznymi, strachem o jutro. Powroty Zydéw do swych
dawnych miejsc okazaly si¢ w wielu krajach wrecz niemozliwe, co dodatkowo postuzyto za
bodziec do poszukiwania droég do wlasnego panstwa — panstwa Izrael. Autor przy okazji nie
zarzuca zadnemu narodowi jakiego$ szczegbdlnego wspotudziatlu w holocauscie, ale wskazuje
jedynie na ogélny indyferentyzm $wiata wobec tej zbrodni. Probuje jednak wykazaé, ze
mocarstwa alianckie nie zrobity wszystkiego, co bylo w ich mocy, by tej rzezi przeszkodzicé,
a prawda o masakrze Zydéw dhugo przebijata sie do $wiadomosci politykéw i spoteczenstw
zachodnich mimo wysitku polskich wladz, by ta prawda ujrzata $wiatlo dzienne. Parker nie
ucieka od najtrudniejszej sprawy w szerokim i ztozonym problemie holocaustu — od wspot-
udziatu takze wielu Zydow w ,,ostatecznym rozwiazaniu", zjawiska demoralizacji nie tylko
oprawcy, ale i ofiary (Rady Zydowskie, policja zydowska, listy osob skierowanych do trans-
portu itd.).



254 ARTYKULYRECENZYJNEI RECENZJE

Powracajac do aspektow powszechnych tej wojny, Parkerowi udato si¢ uciec od — nazwat-
bym to — terroru narodowej historii, od brzemienia historii dobrej. Stara si¢ dostrzega¢ winy
i zastugi, walory i stabosci jednych i drugich, tak w aspekcie wojskowym, jak i1 etycznym.
Wielokrotnie odnosi si¢ do rywalizacji pomigdzy dowodztwami brytyjskim i amerykanskim,
takze personalnej (np. spory Montgomery-Eisenhower, cho¢ nie tylko migdzy nimi). Charak-
teryzujac armie stron walczacych, podkresla walory wojsk niemieckich, ktorych sita nie
opierala si¢ na, przyjetym za stereotyp, nazistowskim fanatyzmie i teutonskiej bucie, ale na
spojnosci, lojalnosci 1 zwarto$ci spoleczenstwa niemieckiego, a takze na wysokim stopniu
wspotodpowiedzialno$ci poszezegdlnych oddzialdow oraz oficerdw i zotnierzy. (Nadmieniajac
0 skutkach bitwy o Anglig, Parker pisze, iz lotnicy niemieccy nie stawiali sobie za cel sterro-
ryzowania ludnosci cywilnej, ale starali si¢ atakowac cele militarne, w praktyce celnos¢ rzadko
byta mozliwa. Teza ta sklania juz jednak do powaznej polemiki.) Wyjasnia rdwniez powody
obiektywnej stabosci armii brytyjskiej (zarowno w Europie, jak i na Dalekim Wschodzie)
1 wynikajace stad wektory brytyjskiej strategii wojennej, w ktorej najistotniejsza rolg odgrywaty
dwie sity — marynarka i lotnictwo. W dobie osamotnienia W. Brytanii w walce z Niemcami
dowodztwo brytyjskie zmierzalo do opracowania planéw dtugoletniej wojny, polegajacej na
wymuszeniu na Rzeszy przegranej absolutng przewaga w sitach morskich (permanentna
blokada Niemiec) i lotniczych. Zwycigstwo nad niemiecka armia ladowa bylo wykluczone.
Autor nie spekuluje historia, z rzadka stara si¢ przedstawi¢ mozliwy, a nie faktyczny rozwdj
wypadkow. Dazac  do przedstawienia czytelnikowi ocen wywazonych, opartych na bezspornie
dowiedzionych faktach, Parker zbliza si¢ —jes$li mozna uzy¢ takiego porownania— do wzoréw
dziennikarstwa brytyjskiego BBC.

Publikacja Parkera ze wszech miar zasluguje na uwage. Niewielka w swej objgtoscei,
koncentruje si¢ na sprawach waznych, pomija prawie zupetnie fakty drugorzedne z punktu
widzenia catej wojny (np. kampania norweska, batkanska), nie zapominajac jednak o istotnych
epizodach; ksiazka jest ilustrowana trafnymi cytatami. Wbrew utartym i rozpowszechnionym
opiniom o wiodacej roli wielkich mocarstw w ksztattowaniu historii potrafit Parker dostrzec
rolg rowniez narodoéw i panstw mniejszych tak w rozstrzyganiu spraw politycznych, jak i wo-
jennych. ,.Dostrzegl", wigc Polakow pod Monte Casino, a szczeg6lnie podkreslit rolg gorskich
formacji francuskich w zmaganiach o to wzgorze. Autor raczej unika prezentacji wiasnych
ocen i opinii w wielu kontrowersyjnych sprawach, ale przytaczajac opinie obu stron (np.
w sprawie holocaustu) w sposob posredni zabiera stanowisko, przeciwstawiajac si¢ w ten
sposob szerzeniu mitdw badz stereotypow 1 opowiada si¢ po stronie rzeczywistosci, ktora
zazwyczaj jest zlozona i nie poddaje si¢ ogladowi w kategoriach czarne-biate.

Praca ze wzgledu na swoj charakter i dociekliwo$¢ Autora moze odegra¢ duza rolg
w ksztaltowaniu postaw i pogladow spotecznosci migdzynarodowej wobec trudnych kwestii
II wojny $wiatowej. Szczegdlnie z polskiego punktu widzenia jest to bardzo wazne. Bez
watpienia winna by¢ przedmiotem dyskus;ji historykéw zardwno w odniesieniu do przedsta-
wienia zagadnien samej II wojny $wiatowej, jak i metod opracowywania syntez historycznych,
zwlaszcza dla odbiorcy masowego. Ksiazka Parkera, napisana w sposéb nowoczesny, jest
dojrzalym owocem pracy historyka o znakomitym warsztacie. Caly jej rozbudowany aparat
naukowy 1 material poboczny, stuzacy do potwierdzenia przygotowania autora w obrebie tej
problematyki, jest pominigty; tre$¢ pracy zdradza bowiem mistrza. Lekko$¢ stylu i komunika-
tywnos$¢ podnosza warto$¢ publikacji.

Mirostaw Dymarski
Wroctaw



