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nie pokusit si¢ o probe odpowiedzi na pytanie, w jakim stopniu Miedzinski wywarl wplyw na
ksztatt pracy Wiadystawa Poboga-Malinowskiego (s. 306). Nieporozumieniem wreszcie,
$wiadczacym o niezrozumieniu mechanizmu rzadzenia, wypracowanym przez Pitsudskiego,
jest stwierdzenie o jego odnoszeniu si¢ do wspdtpracownikow wedle zasady divide et impera
(s. 104).

Generalnie, pomimo warsztatowych uchybien, Arkadiusz Adamczyk napisat interesujaca
i potrzebna pracg. Posta¢ Bogustawa Miedzinskiego, wielokrotnie sytuowana w tle najrozma-
itszych monografii, tu, w ujeciu calosciowym, zyskuje na znaczeniu, tak jak zapewne byto to
przede wszystkim w migdzywojennej rzeczywistosci. To niemato. Wypada tez zywic¢ nadzieje,
ze kolejne rozprawy Autor przygotowywac bedzie z wigksza dbatoscia o faktograficzne usta-
lenia i przy peliejszym rozpoznaniu historiograficznego dorobku.

Wlodzimierz Suleja
Wroclaw

Piotrwandyez, Z Pilsudskim i Sikorskim, August Zaleski minister spraw zagra-
nicznych w latach ]926'1932 l ]939'1941, Warszawa 1999, ss. 263

Naktadem Wydawnictwa Sejmowego pojawila si¢ kolejna praca prof. Piotra Wandycza.
Znany i ogolnie szanowany w Polsce historyk emigracyjny przedstawit w niej jedna z ciekaw-
szych postaci w historii najnowszej Polski, ktora nie doczekala si¢ wezesniej tego typu obszer-
nego opracowania. Minister August Zaleski — juz chocby ze wzgledu na zajmowana dlugie
lata wysoka pozycje polityczng szefa MSZ-tu— z pewnoscia od dawna zastugiwal na wnikliwe
opracowanie swojej dziatalnosci publicznej przez historykéw. Nie mogly tej luki wypelni¢
wczesniejsze skromne publikacje, w tym i skrocone opracowanie Autora tejze monografii,
zamieszczone w 1980 r. na tamach emigracyjnych ,,Zeszytow Historycznych" Instytutu Lite-
rackiego w Paryzu.

Prezentacja meandréw polskiej polityki zagranicznej w czasie dwoch, jakze odmiennych,
okresow w dziejach najnowszych Polski jest pasjonujaca lektura. Niewatpliwie zamierzona
przez Autora koncentracja na tym watku dziatalnosci publicznej bohatera ksiazki ma swoje
walory. Niekiedy odnosimy wrazenie, ze osoba Augusta Zaleskiego jest jedynie pretekstem
do nakreslenia szerokiej panoramy stosunkow migdzynarodowych i przedstawienia rzeczywi-
stej pozycji Polski w czasach Drugiej Rzeczypospolitej i poczatkach II wojny swiatowe;j. Prof.
Piotr Wandycz obficie korzysta ze zrddel wielu uczestnikéw dwcezesnej gry dyplomatycznej,
umiej¢tnie kreujac obraz Polski i prezentujac realne mozliwosci dziatania polskiej dyplomacji.
Jest to na pewno opracowanie, ktore przedstawia znaczenie Drugiej Rzeczpospolitej i rzadu
polskiego na uchodzstwie nie przez pryzmat ,,polonocentryzmu", czy wyidealizowanych mi-
tow, ale w bardzo konkretnym kontekscie 6wczesnej ,,realpolitik". Dodatkowa zaleta oma-
wianej ksiazki jest wielka erudycja Autora i jej jezyk, ktory wraz z pasjonujacym tematem
sprawia, ze czyta si¢ ja po prostu ,,jednym tchem".

Szkoda jednak, iz prof. Piotr Wandycz ograniczyt si¢ w swej pracy glownie do szczegdtowej
prezentacji tych okreséw zycia i dziatalno$ci Augusta Zaleskiego, gdy petnil on urzad szefa
polskiej dyplomacji. W ten sposob niestety umkneta czytelnikom sposobnos¢ uzyskania wy-
czerpujacej biografii politycznej jej bohatera. Szczegoélnie brakuje tu bardziej wnikliwej
analizy licznych osobistych kontaktow, ktére przyczynily si¢ do tak blyskotliwej kariery
politycznej w kraju i na arenie migdzynarodowej. Trudno zgodzi¢ z sugestia Autora, ze mozna
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»pomina¢ aluzje o rzekomych powiazaniach masonskich, ktore zreszta nie musza by¢ trakto-
wane jako krytyka" (s. 41).

Nawet dla 0sob nie znajacych tych problemow bylo wowcezas ,.tajemnica poliszynela", ze
August Zaleski byt jednym z wybitniejszych masonéw polskich'. Nie tylko podtrzymywat
wyniesione z masonerii kontakty, ale umiat je takze efektywnie wykorzystac, jak wskazuje na
to np. $cisla wspotpraca ministra z Marianem Szumlakowskim, o ktéorym nie zapomniat takze
odchodzac z resortu — zapewnit mu poselstwo w ostatniej rozmowie z Marszatkiem Pitsud-
skim (s. 138). Niewatpliwie August Zaleski potrafil nawiaza¢ wiele nieformalnych kontaktéw
wspierajacych jego karierg polityczng i nie sposob z tego tytutu czyni¢ zawodowemu dyplo-
macie jakiegokolwiek zarzutu. Niekiedy ta umiej¢tno$¢ utrzymywania kontaktow, nawet
ponad 6wczesnymi podziatami politycznymi, przynosita mu bardzo wymierne korzysci.

Przyktadem moga by¢ np. kontakty szefa MSZ z marszatkiem sejmu Maciejem Ratajem,
podtrzymywane po zamachu majowym, mimo iz 6w byt w opozycji do dwczesnych rzadow.
W opisanych okoliczno$ciach wybitny polityk opozycji (kierujac si¢ wytacznie polska racja
stanu ?), staratl si¢ ratowa¢ dobre imi¢ sanacyjnego ministra spraw zagranicznych (s. 60).

Piotr Wandycz rzetelnie przytacza liczne krytyczne uwagi pod adresem swego bohatera.
Wielokrotnie cytuje ostre oceny wspotczesnych, zarzucajacych mu ,,lenistwo", ,,wygodnictwo"
— okreslenia tu padaja bardzo réznorodne. Autor nie ukrywa tych przywar Pana Augusta, ale
jednoczesnie, z uporem godnym lepszej sprawy, stara si¢ je usprawiedliwi¢ czy to cechami
charakteru, czy to zZlym stanem zdrowia, a nawet celna anegdota (s. 41).

Minister Zaleski niewatpliwie potrafit dba¢ o swe osobiste interesy i proste wyliczenie
wszystkich synekur, ktorymi powetowano mu utrat¢ ministerialnego fotela w 1932 r. wyraznie
na to wskazuje. Zestawienie uzyskanych wowczas godnos$ci, zawarte w pracy (s. 155), jest
wprost imponujace. Przezornos¢ i zapobiegliwo$¢ naszego bohatera, nawet jak na zawodowe-
go dyplomate, byla iscie przystowiowa. Na pewno spokdj, z jakim przyjat swe odsunigcie po
szeSciu latach kierowania polska dyplomacja, zashugiwal na uznanie, ale nie wolno zapominac,
iz ministrem spraw zagranicznych zostal wtasnie po to, by swym spokojem, umiarem i umiejet-
nym unikaniem sytuacji konfliktowych zalagodzi¢ wobec zagranicy mocne wrazenie zamachu
majowego. W pdzniejszych nieco czasach, po 1933 r., wobec dynamicznej i agresywnej polityki
zagranicznej prowadzonej przez Trzecia Rzesz¢ powyzsze cechy ministra stawaly si¢ raczej
balastem niz zaleta.

Wisréd wielu relacji na temat okoliczno$ci dymisji min. Zaleskiego z MSZ-u prawdopo-
dobna wydaje sig, zasugerowana przez Autora, proba dokonania przesilenia i pozbycia si¢
uciazliwej kurateli Jozefa Becka w ministerstwie. Jednocze$nie uderza wracajaca w wielu
publikacjach, kolportowana przez zaufanych min. Zaleskiego, pogloska o rzekomej rewizji
w biurku ministra, przeprowadzonej pod nieobecno$¢ wilasciciela, jako bezposredniej przy-
czyny dymisji (s. 134). Jesli skonfrontujemy te pogtoski z wypowiedzia ministra, ktory po latach
przyznat, ze ,,w moim biurku nie trzymatem nic poza moimi patentami orderowymi. Totez
nigdy go nie zamykalem [...] (s. 141), dochodzimy do wniosku, ze w gre¢ wchodzil jedynie
pretekst do stworzenia atmosfery poméwien wobec zbyt energicznego i niezaleznego wicemi-
nistra, ktorym byt niewatpliwie Jozef Beck.

Ugruntowana wowczas uraza wobec bylego podwladnego, ktory zajal miejsce ministra
pozostata zywa przez dlugie lata. Swiadczy o tym choéby sugestia, pozostawiona niestety bez

"'L. Hass, Wolnomularzepolscy w kraju i Swiecie 1821-1999, Stownik biograficzny, Warszawa 1999, s. 558.
August Zaleski byt cztonkiem lozy ,,Kopernik" (Wielka Loza Narodowa Polski) w Warszawie.



180 RECENZJE

komentarza przez autora, iz min. Beck chciat storpedowaé wizyte Marszatka Smiglego
w Paryzu (s. 158). Odsunigty po 1932 r. Zaleski pozostawal w bliskich stosunkach z éwczesna
elita wadzy np. z Rydzem-Smiglym (s. 157) i nadal probowat szkodzi¢ swemu nastepcy.

Warto w tym miejscu zaznaczy¢, iz po upadku Drugiej Rzeczypospolitej August Zaleski
nalezat do tych, ktorzy najgtosniej krytykowali przedwrze$niowe porzadki iw trakcie szykuja-
cej si¢ rozgrywki o wladze wystepowat juz w roli rzekomego opozycjonisty. Jego zachowanie
w drugiej potowie wrzesnia 1939 r., kiedy to starat si¢ uwiarygodni¢ w tej roli, np. obnoszac
si¢ z oburzeniem na nominacj¢ Wieniawy na prezydenta (s. 161), byto co najmniej nielojalne
wobec wielu ludzi uwigzionych w Rumunii, z ktérymi podobno laczyly go wigzy osobistej
przyjazni.

By¢ moze w tym konkretnie przypadku bardziej chodzito o zawiedzione ambicje i prze-
kreslone rachuby na przejecie urzedu prezydenta? Pewnym otrzezwieniem dla ,,ciskajacego
gromy" Zaleskiego byto niewatpliwie zablokowanie z kolei jego kandydatury na premiera
przez nowych przyjaciét z opozycji (s. 162). Stopniowo, w miar¢ narastania atmosfery rozli-
czen wewnetrznych i nagonki na pitsudczykow, nie tylko porzucit swa poczatkowa postawe,
ale starat si¢ zdystansowa¢ do problemoéw wewngtrznej walki politycznej na emigracji. Czy
Panem Augustem kierowalo przy tym drzemiace w nim jeszcze elementarne poczucie spra-
wiedliwosci, czy tez obawa o dalsze losy swojej kariery, ktora w przypadku dalszego zaostrza-
nia czystki musiataby zakonczy¢ si¢ dymisja? Tego nie wiemy.

Jakkolwiek staraliby$my si¢ jego postgpowanie usprawiedliwia¢ konieczno$cia uprawiania
pewnej gry politycznej w rzadzie gen. Sikorskiego, wydaje si¢, iz obszerne przytaczanie przez
prof. Wandycza (s. 157) pdzniejszych zeznan Zaleskiego przed komisja badajaca odpowie-
dzialno$¢ za klgske wrzesniowa wymagatoby jednak czesciej pewnego komentarza, a bezkry-
tyczne ich cytowanie mozna oceni¢ jako jednostronne. Tym bardziej, iz niekiedy Autor,
dysponujac inng relacja na temat rzekomych ,,przewin" przedwrzesniowe;j elity wtadzy, potrafi
celnie wskaza¢ przeinaczenia w zeznaniach pana Augusta (s. 152-153). Zawarte w tych mate-
riatach krytyczne oceny sanacyjnych rzadéw — dokonane post factum — sa raczej watpliwej
wartosci. Min. Zaleski, odpowiadajac na drazliwe pytania o niedawna przeszto$¢, jak przystato
na wytrawnego dyplomate, potrafit si¢ dostosowa¢ do zmiennych okoliczno$ci.

Kwestia dyskusyjna pozostaje takze ocena moralna wielu posunig¢ politycznych Augusta
Zaleskiego, ktory obok pigknych kart w stuzbie Drugiej Rzeczypospolitej miat na koncie takze
mniej chlubne momenty. Jego, dalekie od jednoznacznosci, zachowanie podczas wydarzen
kryzysu lipcowego 1940 r. sugeruje, ze osobiste ambicje byly dlan kwestia pierwszorzednej
wagi, w stopniu daleko wigkszym niz si¢ to zwykle spotyka nawet u czotowych politykéw. Przy
jednoczesnym chorobliwym wreez braku zdecydowania i woli energicznego dziatania musiato
to doprowadzi¢ do sytuacji, ktorej nie umiat sprostac.

Generalnie trzeba zauwazy¢, iz wyjecie z szerszego kontekstu dwoch okresow z dziatalno-
$ci publicznej Augusta Zaleskiego prowadzi do skrzywienia cato$ci obrazu jego drogi zyciowe;.
Nie mozna uciec czy zapomnie¢ o smutnej roli, jaka odegral prezydent Zaleski w Londynie
po objeciu urzedu w 1947 r., utrudniajac czy wrgez uniemozliwiajac porozumienie wsrod
sktoconego polskiego srodowiska emigracyjnego.

Niestety, brak calo$ciowego ujgcia postaci ministra, szefa kancelarii prezydenta RP,
i wreszcie prezydenta RP Augusta Zaleskiego, a co za tym idzie — takze generalnej oceny
dokonanej przez autora. Skromne podsumowanie jego urzgdowania w roli ministra u boku
Marszatka Pitsudskiego i gen. Sikorskiego zawarte w pracy (s. 256), na pewno nie spetnia tej
funkcji. Nie mozna wykluczy¢, iz prof. Wandycz czut si¢ skrgpowany zyczliwoscia najblizszych
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bohatera swej pracy, ktorzy z petnym zaufaniem udostepnili mu materialy archiwalne pozo-
stajace w dyspozycji rodziny. Oglednos$¢ i takt Autora, by¢ moze godne pochwaty ze wzgledow
towarzyskich czy sentymentalnych, trudno jednak uzna¢ za zalet¢ prezentowanej ksiazki.
Wielka szkoda, iz prof. Piotr Wandycz, doskonale znajacy emigracyjne realia, nie podjal si¢
przedstawienia pelnej biografii politycznej Augusta Zaleskiego.

Jacek Piotrowski
Wroclaw

Eugeniusz Duraczyﬂski,POlska 1939']945 DZiejepolitJ/Czne, Warszawa 1999,

Bellona -Wiedza Powszechna, ss. 636

Obszerny zarys dziejow Polski w latach I wojny $wiatowej (ujgcie o charakterze syntezy)
Eugeniusza Duraczynskiego sktania do istotnych refleksji. Mimo ze od tamtych wydarzen
minglo juz przeszto 60 lat, weigz nie doczekalismy si¢ solidnego, pelnego i w miarg zobiekty-
wizowanego opisu dziejow kraju, dotknigtego jak niewiele innych, wojna i okupacja. Ztozyto
si¢ na to szereg przyczyn: brak perspektywy dziejowej, stan zachowania zrodet, ich rozprosze-
nie i dostgpnos¢, ale takze presja czynnikow politycznych (zaréwno dawniej, jak i dzis),
cenzura, autocenzura, ogoélny klimat polityczny, a takze, po 1989 r., zrozumiate zjawisko
odreagowania narzuconych wczes$niej ocen. Wszystko to spowodowato wilasnie, ze mimo
rozwinigtego, zarowno przed rokiem 1989, jak i po nim, pisarstwa na temat wojny, dotad nie
posiadamy mozliwie wyczerpujacego kompleksowego opracowania.

Dorobek polskiej historiografii (ale takze publicystyki, literatury memuarystycznej itp.)
na temat Polski i Polakéw w latach dziejowej proby jest jednak obszerny, w wielu odniesie-
niach warto$ciowy, a wyraza si¢ dziesigtkami tysigcy pozycji bibliograficznych.

Kiedy w roku 1978 Gléwna Komisja Badania Zbrodni Hitlerowskich podjgta probe
podsumowania dorobku tylko na temat polityki okupanta oraz popetnionych przez niego zbrodni
na narodzie polskim, naliczyta juz 20 tysigcy publikacji o powazniejszym charakterze. Wsrod nich
szczegblne miejsce zajmuja kompleksowe opracowania: Czestawa Madajczyka, Polityka 111
Rzeszy w okupowanej Polsce (t.1-11) oraz Czestawa Luczaka, Polityka ludnosciowa i ekonomicz-
na hitlerowskich Niemiec w okupowanej Polsce. Obydwa o nieprzemijajacych warto$ciach. Staty
si¢ dobrym punktem wyjscia dla podrecznikowych ujeé, a przede wszystkim syntez.

Mimo tak znacznego dorobku historycy dostrzegaja wiele luk, niedopracowan oraz defor-
macji zwiazanych z badaniem tego okresu dziejow. Kreslac przed laty uwagi o stanie wiedzy
o ,,Polsce i Polakach w latach II wojny $wiatowej", Czestaw Luczak zwrocit uwage na to, ze
dotychczas (1993) owe proby syntez (wzg. ujgcia o charakterze monograficznym) koncentro-
waly si¢ ,,glownie na problematyce politycznej". Zawgzaly zakres ,.terytorialny opracowan:
pomijajac np. Kresy Wschodnie", a takze splycaly ,sfery dziatalnosci Polakow znajdujacych
si¢ w czasie wojny poza granicami kraju".

Doda¢ do tych niedopracowan mozna wiele: faktyczny bilans polityki eksterminacyjnej
okupanta, stosunek Moskwy do Warszawy, postawa i rola ugrupowan ekstremistycznych
(NSZ, GL-AL) w Podziemnym Panstwie, faktyczne stany liczbowe organizacji konspiracyj-
nych, problem kolaboracji i inne. Ostatnio wskazatem, ze niewiele wiemy np. o funkcjonowa-
niu w GG niemieckiego ,,prawa" (Z historii panstwa, prawa, miast i Polonii, Rzeszéw 1998)
oraz ze ogoblne bilansy strat biologicznych Polski, mimo podjecia tematu przez ,,Dzieje
Najnowsze" (1994, nr 2), dotad nie zostaly definitywnie ustalone.



