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bohatera swej pracy, ktorzy z petnym zaufaniem udostepnili mu materialy archiwalne pozo-
stajace w dyspozycji rodziny. Oglednos$¢ i takt Autora, by¢ moze godne pochwaty ze wzgledow
towarzyskich czy sentymentalnych, trudno jednak uzna¢ za zalet¢ prezentowanej ksiazki.
Wielka szkoda, iz prof. Piotr Wandycz, doskonale znajacy emigracyjne realia, nie podjal si¢
przedstawienia pelnej biografii politycznej Augusta Zaleskiego.

Jacek Piotrowski
Wroclaw

Eugeniusz Duraczyﬂski,POlska 1939']945 DZiejepolitJ/Czne, Warszawa 1999,

Bellona -Wiedza Powszechna, ss. 636

Obszerny zarys dziejow Polski w latach I wojny $wiatowej (ujgcie o charakterze syntezy)
Eugeniusza Duraczynskiego sktania do istotnych refleksji. Mimo ze od tamtych wydarzen
minglo juz przeszto 60 lat, weigz nie doczekalismy si¢ solidnego, pelnego i w miarg zobiekty-
wizowanego opisu dziejow kraju, dotknigtego jak niewiele innych, wojna i okupacja. Ztozyto
si¢ na to szereg przyczyn: brak perspektywy dziejowej, stan zachowania zrodet, ich rozprosze-
nie i dostgpnos¢, ale takze presja czynnikow politycznych (zaréwno dawniej, jak i dzis),
cenzura, autocenzura, ogoélny klimat polityczny, a takze, po 1989 r., zrozumiate zjawisko
odreagowania narzuconych wczes$niej ocen. Wszystko to spowodowato wilasnie, ze mimo
rozwinigtego, zarowno przed rokiem 1989, jak i po nim, pisarstwa na temat wojny, dotad nie
posiadamy mozliwie wyczerpujacego kompleksowego opracowania.

Dorobek polskiej historiografii (ale takze publicystyki, literatury memuarystycznej itp.)
na temat Polski i Polakéw w latach dziejowej proby jest jednak obszerny, w wielu odniesie-
niach warto$ciowy, a wyraza si¢ dziesigtkami tysigcy pozycji bibliograficznych.

Kiedy w roku 1978 Gléwna Komisja Badania Zbrodni Hitlerowskich podjgta probe
podsumowania dorobku tylko na temat polityki okupanta oraz popetnionych przez niego zbrodni
na narodzie polskim, naliczyta juz 20 tysigcy publikacji o powazniejszym charakterze. Wsrod nich
szczegblne miejsce zajmuja kompleksowe opracowania: Czestawa Madajczyka, Polityka 111
Rzeszy w okupowanej Polsce (t.1-11) oraz Czestawa Luczaka, Polityka ludnosciowa i ekonomicz-
na hitlerowskich Niemiec w okupowanej Polsce. Obydwa o nieprzemijajacych warto$ciach. Staty
si¢ dobrym punktem wyjscia dla podrecznikowych ujeé, a przede wszystkim syntez.

Mimo tak znacznego dorobku historycy dostrzegaja wiele luk, niedopracowan oraz defor-
macji zwiazanych z badaniem tego okresu dziejow. Kreslac przed laty uwagi o stanie wiedzy
o ,,Polsce i Polakach w latach II wojny $wiatowej", Czestaw Luczak zwrocit uwage na to, ze
dotychczas (1993) owe proby syntez (wzg. ujgcia o charakterze monograficznym) koncentro-
waly si¢ ,,glownie na problematyce politycznej". Zawgzaly zakres ,.terytorialny opracowan:
pomijajac np. Kresy Wschodnie", a takze splycaly ,sfery dziatalnosci Polakow znajdujacych
si¢ w czasie wojny poza granicami kraju".

Doda¢ do tych niedopracowan mozna wiele: faktyczny bilans polityki eksterminacyjnej
okupanta, stosunek Moskwy do Warszawy, postawa i rola ugrupowan ekstremistycznych
(NSZ, GL-AL) w Podziemnym Panstwie, faktyczne stany liczbowe organizacji konspiracyj-
nych, problem kolaboracji i inne. Ostatnio wskazatem, ze niewiele wiemy np. o funkcjonowa-
niu w GG niemieckiego ,,prawa" (Z historii panstwa, prawa, miast i Polonii, Rzeszéw 1998)
oraz ze ogoblne bilansy strat biologicznych Polski, mimo podjecia tematu przez ,,Dzieje
Najnowsze" (1994, nr 2), dotad nie zostaly definitywnie ustalone.
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A mimo to og6lny dorobek dziejopisarski na temat Polski i Polakéw w I wojnie §wiatowej
uzna¢ mozna za znaczny i stanowiacy korzystny dla autora syntezy punkt wyjscia.

Zreszta proby tego rodzaju opracowania zostaly juz dokonane. Pomijajac do$¢ liczne
ujecia dziejow najnowszych Polski, z ktorych znaczna czes¢ poswigcono epoce Il wojny (np. w:
Najnowsze dzieje Polski 1918-1980 Andrzeja Alberta) do najbardziej dojrzatych nalezy okazale
(ss. 715) opracowanie piora Czestawa Luczaka Polska i Polacy w drugiej wojnie swiatowej (t. V
serii ,,Polska. Dzieje Narodu, Panstwa i Kultury", Wyd. Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu). Wczesniej (1995) interesujaco zarysowali ten okres dziejow Polski: Wiodzimierz
Bonusiak (Polskapodczas 11 wojny swiatowej, naktadem Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Rze-
szowie) oraz Karol Grunberg (Czas wojny 1939-1945, Torun 1991).

Konstruujac swoja syntezg, Eugeniusz Duraczynski, jak wyznal to w krotkim stowie od
autora, oparl si¢ na ,,ponad 300 pracach", ktdre uznat za wartosciowe (piora 200 autoréw, ich
wykaz znajduje si¢ w zakonczeniu dzieta), osmiu monografiach swojego pidra, a takze ,,zbio-
rach Instytutu Polskiego i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie, b. Centralnego Archi-
wum KC PZPR (obecnie w zbiorach Archiwum Akt Nowych w Warszawie) oraz zbiorach
Dziatu Rekopiséw Biblioteki Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu".

Wykaz ten jest niepelny, gdyz wiadomo, ze penetrowat i inne archiwa, w tym moskiewskie,
eksplorowane z wyjatkowa odkrywczoscia, a dostarczajace wciaz nowych, cennych danych.

Wisréd o$miu swoich ksiazek, na ktore si¢ powotuje, do szczegolnie wartosciowych naleza
te, ktore poswigcit rzadowi polskiemu na uchodzstwie (jego organizacja, personalia, polityka),
odniesieniom pomigdzy rzadem londynskim a panstwem podziemnym (lipiec 1943-lipiec

1944, zrodta, komentarze), ,,przywodcom podziemnego panstwa przed sadem moskiewskim",
polityce Moskwy wobec Polski, Radzie Narodowej na emigracji (wspoélnie z R. Turkowskim),
a takze Powstaniu Warszawskiemu. Wszystkie studia mialy w decydujacym stopniu charakter
pionierski, zrodtowy, cho¢ nie pozbawione byly pewnych, nolens volens, sktonno$ci prezen-
tystycznych (co dotyczy prac z okresu sprzed roku 1989), dalekie jednak byly od charaktery-
stycznej dla krggu dawnego Zaktadu Historii Partii przy KC PZPR tendencji do przeinaczania
przeszlosci, jej wulgaryzacji, przemilczen, czarnej propagandy itp.

W tym wzgledzie pracownicy Instytutu Historii PAN zajmujacy si¢ okresem II wojny
Swiatowe] posiadali zupelnie innag osobowos$¢ oraz podstawy metodologiczne, cho¢ i oni
znajdowali si¢ pod presja wymogow politycznych tego okresu. Wniesli do wiedzy o tym okresie
trwate wartosci.

Na czym wige polega warto$¢ nowej ksiazki Eugeniusza Duraczynskiego? Jakie sposoby
interpretacji dziejow swoja ksiazka sugeruje? Jakie tresci wprowadza do dzisiejszego obiegu
spotecznego?

Sadzeg, ze przede wszystkim jest on niezwykle rzeczowy i dokladny w przekazywaniu
warstwy faktograficznej (idiograficznej). Okres Il wojny §wiatowej charakteryzuje si¢ ogro-
mna zlozonoscia oraz gestoscia materii faktograficznej. Ich wlasciwa selekcja nasuwa histo-
rykowi wiele trudnosci i rozterek. Nie sadzg, by w tej kwestii mozna Autorowi zarzuci¢ wiele.

Ksiazka obejmuje okres od poprzedzajacego wybuch wojny niemiecko-polskiej (krotki
rys sytuacji miedzynarodowej Polski w latach II Rzeczypospolitej) do utworzenia Rzadu
Jednosci Narodowej, a Scisle do 16 sierpnia 1945 roku, gdy w Moskwie delegacja TRIN przy
udziale Stanistawa Mikolajczyka podpisata umowe o polsko-radzieckiej granicy panstwowe;j.

,»W nastgpstwie porozumienia moskiewskiego — pisze — oraz uktadu poczdamskiego
zwycigzcami zostali komunisci, czyli «samozwancy», «uzurpatorzy», jak nazywali ich przeciw-
nicy. Uzyskali migdzynarodowe uznanie, stali si¢ oficjalnym podmiotem, liczac na to, ze
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w ramach uzyskanej i zaakceptowanej przez Kreml autonomii beda mogli zmierzaé¢ do socja-
lizmu «polska droga» — inna niz radziecka. Polska przez nich rzadzona nie byla i nie mogta
by¢ wolna i suwerenna. Od lipca 1944 r. do czerwca 1945 r. (tj. w toku dziatan wojennych) byta
calkowicie zalezna od ZSRR. Koniec wojny w Europie, porozumienie moskiewskie i przyjazd
do kraju Mikotajczyka zaleznos$¢ te rozluznialy. Polska uzyskiwala status panstwa o ograni-
czonej suwerenno$ci'.

Ocena ta, jak i inne, zapewne spotka si¢ z replika, stanowi jednak interesujacy wkiad do
wcigz trwajacej dyskusji na temat statusu Polski w latach 1944-1989 (ograniczona suweren-
nos$¢ i niepodleglos¢ czy okupacija).

Trescig ksiazki sa przede wszystkim losy Polski i Polakéw w latach II wojny. Przejrzyscie
ukazuje je podziat na dziewig¢ rozdziatow zatytulowanych:

I— Wojna, podzial kraju ilosy ludnosci; 11— Rzqd Wiadystawa Sikorskiego; 111— Poczqtki
Polski Podziemnej; IV — Na forum miedzynarodowym,; V — Podziemna walka z okupantem,
V11—, Wielka Trojka" iPolska (Miedzy Londynem, Waszyngtonem iMoskwq) ; VII— Konfron-
tacje (Stronnictwa jednosci narodowej, panstwo podziemne, jego wojsko oraz konkurenci, na

froncie tajnymiw polu); VIII — Powstanie; 1IX — Miedzy Wschodem a Zachodem (,, Uzurpato-
rzy", ,, Kapitulanci” i, Nieztomni"). Rozstrzygniecia. Zrédia i literatura. Indeks nazwisk.

W catym dziele przejawia si¢ tendencja do obiektywizacji zjawisk, rzeczowosci (ta osiaga

wysoki poziom), ale zarazem Duraczynski nie unika wartoSciowania zjawisk, wydarzen oraz
postaw, ktore moga stac si¢ przedmiotem dyskusji i polemiki. W tej mierze jego postawa jest
o tyle interesujaca, ze — zdajac sobie sprawe z prezentystycznych sktonnosci historiografii
Polski Ludowej — nie odrzucit tamtego dorobku en bloc (i nie potraktowat jej en canaille),
a takie przeciez tendencje przejawia wielu historykéw oraz publicystow ,,nowego okresu"
(nomina sunt odiosa). Poddal go jednak (a wigc i pewne fragmenty swojego dorobku) krytycz-
nej analizie, zblizajac si¢ tym samym, w wigkszym stopniu niz inni piszacy euforycznie, do
pozadanego, zobiektywizowanego warto§ciowania oraz wtasciwej hierarchizacji faktow.

W odréznieniu jednak od ulegajacej presji historiografii z czasoéw Polski Ludowej, ale
takze w odroznieniu od ulegajacych dzisiaj innej presji krggdéw zwiazanych z solidarno$ciowa
prawica (jej, okreslajacym badania, punktem wyjscia i gldownym kryterium oceny jest antyko-
munizm oraz antykolaboracjonizm wobec Sowietow, ale nie Niemcow), Duraczynski w zasa-
dzie unika ocen o charakterze kategorycznym, uprawiajac przede wszystkim to, co okresli¢
mozna jako relata refero (,,copodpowiedziaty mizrodia"). Rzadko wytamuje si¢ z tej zasady.

A oto kilka przykladéw nieuchylania si¢ od warto$ciowania w ogole.

— Oceniajac miejsce i rolg PPR i GL w podziemiu, wbrew upowszechnionemu w histo-
riografii Polski Ludowej przekonaniu, pisze (s. 296): ,,Poczynania PPR i GL budzily wigc
wsrod przywodcow podziemia zwigzanego z rzadem niepokdj, ale tak zwane niebezpieczen-
stwo komunistyczne — cho¢ uwaznie obserwowane i analizowane — nie urosto w 1942 roku
do rangi czynnika okreslajacego dziatania dowddcow AK i Delegatury Rzadu, co wynikato
migdzy innymi z niewielkiego oddziatywania GL na liczace si¢ Srodowiska i regiony kraju.
Zmiany nastgpowac beda od konca 1943 roku, kiedy wraz ze zblizaniem si¢ Armii Czerwone;j
do granic Polski, w obliczu wyraznych juz symptoméw radykalizacji spoleczenstwa i w zwiazku
z nowymi inicjatywami komunistéw, ich znaczenie jako istotnego czynnika politycznego
w analizach réznych agend Delegatury i AK bedzie gwattownie wzrasta¢". Oceniajac ogolnie
te parti¢, napisat (s. 313): ,,Polska Partia Robotnicza powstata z woli Kremla i jak wszystkie
europejskie partie komunistyczne byla od niego zalezna politycznie, kadrowo (kierownictwo
PPR zostato przeciez wybrane i powotane przez Moskwg) oraz w duzej mierze materialnie
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(z tym Ze materialnie i materialowo uzaleznione byly — tym razem od Wielkie Brytanii —
takze rozne inne siatki w catej podziemnej Europie). W kierownictwie PPR i jej czolowym
aktywie nie brakowalo jednak ludzi, ktérzy na rézne sposoby starali si¢ rozszerza¢ granice
przyznanej autonomii, rozluznia¢ zaleznosci. Czolowym reprezentantem tego nurtu stawat sig
Wiadystaw Gomulka. Jego przeciwienstwem byl np. Pawel Finder [...]". Do tego na s. 320
dodat, ze Gomulka zostal wybrany I sekretarzem KC PPR ,bez wczesniejszej wiedzy i zgody
Dymitrowa, a jego wybor przyjeto w Moskwie ,,niech¢tnie".

— Charakteryzujac NSZ (s. 430, 431) stwierdzit, ze ,,staly si¢ one najbardziej prawicowa
sita w polskim podziemiu, wyrdzniajaca si¢ skrajnym antykomunizmem i antysowietyzmem,
a takze antysemityzmem", ich dziatalnos¢ zbrojna byla ,,ograniczona", a ,,starcia z Niemcami
byly z reguly przypadkowe" (cytowane za przekazem cudzym, ale akceptowane). Ponadto
stwierdzit na podstawie dostgpnych zrodel, ze ,,ogniwa terenowe" tej organizacji ,,coraz
czeSciej wehodzity w rozne kontakty z policja i zandarmeria niemiecky", tak ze komendant
gtéwny NSZ w marcu 1944 r. uznat za konieczne wydanie rozkazu zabraniajacego zolnierzom
NSZ ,,nie tylko wspodtpracy z Niemcami w akcji zwalczania komunistycznych band, lecz nawet
godzenia si¢ na pertraktacje".

Zapewne niektorzy historycy i publicysci zarzuca Autorowi syntezy, ze nie ustosunkowat
si¢ do zarzutu utrzymywania kontaktoéw z Gestapo oraz likwidowania swoich przeciwnikow
politycznych przez PPR i AL przekazanego w wydawnictwie Tajne oblicze GL-AL. i PPR
(szczegolnie dotyczace Mariana Spychalskiego, ale i innych).

Podrozdziat poswigcony powstaniu i charakterowi PKWN (s. 527 i n.) Autor zatytulowat
Uzurpatorzy. Cytujac tezg Krystyny Kersten, podzielil jej zdanie, ze ,,w dalekosi¢znych zamy-
stach Moskwy migdzy Niemcami a panstwem radzieckim nie bylo miejsca dla Polski prawdzi-
wie suwerennej i niepodleglej". Przytoczyl rowniez cyniczne wyznania cztonka kierownictwa
PPR Hilarego Minca, ktory stwierdzat, ze ,,PKWN powstat jako twor przejsciowy", ,,sklejony
z takiego ciasta, jakie bylo pod r¢ka", Ze jest to ,,chuderlawa szkapa, ktora trzeba ciagna¢ za
ogon", wreez L, Idiotenregierung.

W rozdziale IX Miedzy Wschodem iZachodem Autor nie pominat sprawy polityki wladz
sowieckich na Kresach (1939-1941) oraz likwidacji podziemia niepodleglosciowego przez
sowieckie i polskie organy bezpieczenstwa (bilanse) w latach 1944-1946, negatywnego stosun-
ku wiladz sowieckich do Mikotajczyka (,,probuje ratowac to, co si¢ da dla polskiej emigracji
ijej panow"), stosunku Dymitrowa do PPR, powazniejszych rozbieznosci pomigdzy Central-
nym Biurem Komunistéw Polskich a Komitetem Centralnym PPR (s. 435), stosunku Rzadu
na obczyznie do granicy zachodniej Polski (,,Nie chcemy Wroctawia i Szczecina").

Pochylajac si¢ glebiej nad ta ksiazka, mozna wysuna¢ kilka uwag natury krytycznej czy
raczej dyskusyjnej. Nie moga one jednak dotyczy¢ spraw, ktore wychodza poza zatozony zakres
treSciowy dziela, jakim sa dzieje polityczne, ani tez nie moga to by¢ sugestie, aby powigkszy¢
objetos$¢ opracowania, gdyz jest ono i tak rozlegle.

Czego wige moga dotyczyc?

Po pierwsze, Autor nawet nie podjal proby ustalenia danych dotyczacych faktycznych
stanow liczbowych podziemnych organizacji: Armii Krajowej (250-350 tys. czy — 700 tys.?),
NSZ (70 tys.?), Armii Ludowej (5 czy 34 tys.!), a takze ogolnej liczebnosci Polskiego Panstwa
Podziemnego?

Na stronach 444 i 445 znajdujemy dyskusyjny wywod na temat ,,alternatywnego" wobec
budowanego przez Delegaturg Rzadu stronnictwa jednosci narodowej i AK, ,,panstwa pod-
ziemnego" — tworzonego przez KRN i AL ,,panstwa podziemnego komunistow"! Uznajac
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tym samym de facto istnienie dwoch panstw (o orientacji prolondynskiej oraz peperowskiej !),
Autor pisze m.in.: ,, Traktujac panstwo podziemne jako przede wszystkim zinstytucjonalizowa-
ny osrodek konspiracyjny, kierujacy zorganizowanymi formami ruchu oporu oraz zwiazek
podziemnego aparatu panstwowego" i dalej: ,,Z tych dwoch «panstw» (a byly przeciez proby
tworzenia struktur o podobnych zadaniach przez oenerowska Stuzbg Cywilna Narodu; by¢
moze, iz z podobnymi ambicjami wystapilby réwniez Centralny Komitet Ludowy) jedno
dysponowato licznym aparatem, wieloma przygotowanymi projektami aktoéw prawnych, dos¢
sprawng struktura organizacyjng, podziemnym wojskiem i szerokim wsparciem spolecznym.
Stowem, jak na warunki okupacji i pracy konspiracyjnej, panstwo podziemne Delegatury i AK
bylo do§¢ dobrze przygotowane do przejmowania wiladzy z chwila wyzwolenia kraju. Ale
wladz¢ przeja¢ mial kto inny. Z kolei stopien przygotowania na moment przetomu «panstwa
podziemnego» KRN-AL byl ponizej niezbgdnego chocby minimum; jego struktury byly
dopiero we wstepnej fazie powstawania, kadr fachowcow nie bylo prawie weale. Nie miat ich
réwniez, chocby dla zaspokojenia najpilniejszych i najwazniejszych potrzeb, osrodek mo-
skiewski. Jednakze jemu i «panstwu podziemnemu» KRN-AL przypadlo w udziale zadanie
stworzenia pierwszych w wyzwalanej spod niemieckiej okupacji Polsce struktur witadzy".
A gdyby, polemizujac z Autorem, podpowiedzie¢ mu, ze owe ,,podziemne panstwo" moze
przeciez, jak bywa w §wiecie, obejmowaé wszystkie organizacje konspiracyjne ,,0d skrajnej
prawicy do skrajnej lewicy"? I to bez wzgledu na to, jakimi epitetami owe skrajne skrzydta
(ekstremy) byly obrzucane i jak traktowane?

Inna dyskusyjna sprawa jest pominigcie przez Autora zajadlego w historiografii Polski Ludo-
wej sporu dotyczacego taktyki walki z okupantem: bezwzglednej — ograniczonej, a takze o pro-
bach wypracowania przez Centralne Kierownictwa Ruchu Ludowego oraz BCh w wyniku akcji
wysiedlenczo-osadniczej na Zamojszczyznie wiasnej taktyki (Materialy zrodiowe do historii pol-
skiego ruchu ludowego, t.1V1939-45, red. Z. Mankowski, J. Nowak, Warszawa 1966, s. 144).

Mimo wszystko zbyt mato Autor poswigcil rowniez uwagi polityce okupanta niemieckiego,
jej pulsowaniu, celom i wynikom oraz ogdlnie rzecz biorac Holocaustowi, ktory rozmiarami
zbrodni i okrucienstwa wstrzasnal do glebi porzadkiem spolecznym kraju oraz wpltynat walnie
na taktyke walki.

Jakie wigc wartosci wnosi ksigzka Duraczynskiego?

Odpowiedz na to pytanie wydaje si¢ prosta. Usituje przede wszystkim zrekonstruowac
polityczna rzeczywistos¢ tamtych czasow oraz wywazy¢ poglady na niezwykle istotny w polskim
procesie dziejowym okres II wojny $wiatowej, nie kierujac si¢ w zasadzie uprzedzeniami
natury politycznej. Swiadczyé o tym moga nie tylko te partie ksiazki, ktore méwia o faktycznym
statusie partii polskich komunistow, genezie Polski zwanej Ludowa, dziatalnosci sowieckich
shuzb bezpieczenstwa, nie tylko na Kresach Wschodnich, ale tez o wysitkach tych komunistow,
ktorzy liczac si¢ po wojnie z bezwzglednymi determinantami epoki (dominacja sowiecka),
podjeli wysitek odbudowy kraju, ,,przyspieszenia cywilizacyjnego zrujnowanego kraju w two-
rzeniu systemu, ktory wiele lat pdzniej nazywano realnym socjalizmem".

W kazdym razie poglady Autora nie deformuja w sposob zasadniczy minionej rzeczy-
wistosci; w ksigzce nie ma prezentystycznych sklonnosci, ktore przez lata, dawniej i dzis,
wciaz przejawiaja si¢ w naszym dziejopisarstwie. Opinie Autora sa w znacznym stopniu
zobiektywizowane. A w dazeniu do zréwnowazenia naszych pogladéw na tamta ztozona rze-
czywistos$¢, po latach staré¢ i wielce kontrowersyjnych uje¢, kazda taka proba ma swoja wartosc.
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