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Il Kongres Historykéw Wsi i Ruchu Ludowego

W dniach 8-10 wrzesnia 2000 r. odbyt si¢ w Lublinie II Kongres Historykéw Wsi i Ruchu
Ludowego: ,,Dzieje i przysztos¢", ktory zostal zorganizowany przez Ludowe Towarzystwo
Naukowo-Kulturalne, Wydziat Politologii Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej oraz Za-
ktad Historii Ruchu Ludowego. Te trzy podmioty naukowe powolaly w styczniu 2000 r.
Komitet Organizacyjny pod przewodnictwem prof. dr. hab. Jana Jachymka'.

Kongres obradowal na trzech poziomach organizacyjnych: plenarnym, sekcji i podsekcji.
W trakcie obrad plenarnych nastapito jego otwarcie i zamknigcie. Natomiast prace meryto-
ryczne toczyly si¢ w trzech sekcjach, wyodrebnionych z uwzglednieniem kryterium chronolo-
gicznego: 1) Od zaborow do okupacji; 2) Polska Ludowa (1944/1945-1989); 3) Przebudowa
i przyszlos¢®. W czasie obrad plenarnych otwierajacych Kongres (8 wrzesnia) — oprocz wysta-
pien powitalnych rektora UMCS prof. dr. hab. Mariana Harasimiuka, przewodniczacego
Komitetu Organizacyjnego prof. J. Jachymka oraz prezesa PSL Jarostawa Kalinowskiego —
zostaly zaprezentowane cztery referaty o charakterze syntetycznym i refleksyjnym. Autorami
tych wystapien byli: Bronistaw Gotebiowski (Dylematy awansu spoteczno-kulturalnego wsi
w Polsce Ludowej (1944-1989)), Jan Jachymek (Ludowcy w pierwszym piecdziesiecioleciu zor-
ganizowanej dzialalnosci politycznej), Jozef Ryszard Szaflik (Narod — panstwo — chlopi —
ruch ludowy) 1 Wladystaw Szymanski (Polska wobec globalizacji iintegracji z Uniq Europejska).
Na plenarne zamknigcie Kongresu (10 wrzesnia) ztozyly si¢ sprawozdania z prac poszczegol-
nych sekcji oraz wystapienie przewodniczacego Komitetu Organizacyjnego prof. J. Jachymka,
podsumowujace obrady’.

Kongres, jako przedsigwzigcie naukowe, mial charakter interdyscyplinarny, w jego obra-
dach uczestniczyli reprezentanci réznych nauk: historii, ekonomii, politologii i socjologii.

1 Inspiratorem organizacji Il Kongresu byt prof. dr hab. Jézef Ryszard Szaflik, ktéry wysunat t¢ propo-
zycjg jeszcze w 1995 roku; wtedy réwniez padla sugestia, zeby Lublin byt miejscem obrad. Decyzje
o formule organizacyjnej Kongresu zapadly migdzy listopadem 1999 r. a lutym 2000 r. W sktad Komitetu
Organizacyjnego II Kongresu wchodzili: prof. dr hab. Jan Jachymek (przewodniczacy), dr Waldemar
Paruch (sekretarz), dr Kazimierz Bascik, dr Janusz Gmitruk, dr Arkadiusz Kotodziejezyk, dr Krzysztof
Lachowski, prof. dr hab. Stefan Jézef Pastuszka, prof. dr hab. Kazimierz Przybysz, prof. dr hab. Jozef
Ryszard Szaflik, dr Eugeniusz Tomaszewski, prof. dr hab. Romuald Turkowski, prof. dr hab. Jan Zalewa.
2 Sekcje 1 12 zostaty podzielone na podsekcje.

3 Przewodniczacymi sekcji byli: sekcja 1 — dr Arkadiusz Kotodziejczyk i prof. dr hab. Kazimierz Przy-
bysz; sekcja 2 — prof. dr hab. Stefan Jozef Pastuszka i prof. dr hab. Romuald Turkowski; sekcja 3 —
dr Kazimierz Bascik i prof. dr hab. Jan Zalewa. Funkcjg sekretarzy sekcji pehili: dr Ewa Maj (sekcja 1),
dr Krystyna Trembicka (sekcja 2) i dr Matgorzata Podolak (sekcja 3).
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Nazwa Kongresu, przyjeta przez organizatoréw, miata by¢é wyrazem kompromisu migdzy

checia kontynuacji tradycji zapoczatkowanej w 1995 r. (kiedy odbyt si¢ I Kongres History-

kow?) a potozeniem nacisku na indywidualne oblicze kolejnego kongresu (poszukiwanie wizji
przysztosci polskiej wsi, Srodowiska wiejskiego, rolnictwa u progu nowego stulecia). Przyjecie

przez organizatorow Il Kongresu hasta Dzieje i przyszios¢ wynikalo z przekonania, ze naukowa
analiza przeszto$ci winna by¢ polaczona z jej ocena oraz ze stawianiem prognoz. Miejscem

obrad Kongresu byt patac Lubomirskich w Lublinie (rezydencja magnacka z XVII w.), ktory

jest siedziba Wydziatu Politologii UMCS. Nie chodzito bynajmniej jedynie o stwarzanie

symboli, lecz — jak podkreslano w wystapieniach inauguracyjnych — o celowe wskazanie na

politologi¢ jako nauke majaca podwdjny charakter hermeneutyczno-humanistyczny i empi-

ryczno-analityczny oraz na jej rozwinigta funkcje prognostyczna.

Poczawszy od obrad plenarnych 8 wrze$nia wielokrotnie byto powtarzane na Kongresie
istotne przestanie, ze w Trzeciej Rzeczypospolitej powinien by¢ podjety dyskurs naukowy
i debata polityczna tak o zmianach zachodzacych na wsi w czasie terazniejszym, jak i o poza-
danych kierunkach rozwoju tego srodowiska w najblizszych latach. W tym kontekscie nalezy
postrzegac ruch ludowy. Ten nurt polityczny byt obecny w polskich dziejach przez caty XX w.,
dlatego tez niesie w swoim zbiorowym do$wiadczeniu historyczna wiedzg, umiejetnosci tak
oddziatywania na zycie publiczne, jak i obrony interesow mieszkancow wsi. Jego przesztosé
jest dobrze udokumentowana i od wielu lat badana. Wystarczy sobie rowniez uswiadomié, ze
byl formacja polityczna dziatajaca w sposob zorganizowany w trzech systemach (demokratycz-
nym, autorytarnym, totalitarnym), w warunkach niepodleglosci (Druga i Trzecia Rzeczpospo-
lita) oraz braku suwerennego panstwa i podmiotowosci politycznej spoteczenstwa (1895-
-1918,1939-1989).

Ambicja organizatoréw II Kongresu byto osiagnigcie trzech zamierzonych celow.

Po pierwsze — drugi przeglad stanu badan problematyki wiejskiej, rolniczej, chtopskiej
i ludowej. Uczestnicy Kongresu (okoto 200 os6b, w tym 50 profesoréw) wyglosili w sekcjach
124 referaty i komunikaty, prezentujac rezultaty swych badan z lat 1995-2000. W réznych proto-
kotowanych dyskusjach zabraty glos 82 osoby. Celem Kongresu bylo przedstawienie nowych
wypracowanych standardow wiedzy obowiazujacych w badaniach poszczegélnych (raczej mo-
nograficznych) zagadnien. Mial przynie$¢ rowniez istotne idiograficzne ustalenia oraz przy-
czyni¢ si¢ do podsumowania (zamknigcia) niektorych z dotychczasowych kierunkow badan.

Po drugie — wytyczenie i okreslenie obszarow, ktére nalezy poddac dalszej intensywnej
naukowej penetracji w najblizszych latach, a takze postawienie nowych hipotez wymagajacych
weryfikacji. Kongres potwierdzit, ze w kraju od wielu lat istnieja grupy badawcze we wszystkich
gtéwnych osrodkach akademickich, ktérych przedmiotem zainteresowan sa dzieje wsi i ruchu
ludowego. Zespoty badawcze zostaly zorganizowane wokot profesorow o uznanym autoryte-
cie naukowym®. Kongres mial sprzyja¢ integracji interdyscyplinarnego $rodowiska (history-
kow, politologdéw, socjologdw i ekonomistdw) na rzecz podejmowania nowych wyzwan.

4 W dniach 1-3 czerwca 1995 r. obradowat w Rzeszowie I Kongres. Wowczas przyjgto koncepcj¢ pracy
w pigciu sekcjach problemowych. Materiaty kongresowe zostaty opublikowane pod wspdlnym tytutem

Chtopi — narod — kultura; zob. t. 1: Mysl polityczna ruchu ludowego, red. J. Jachymek, K. Z. Sowa,

M. Sliwa, Rzeszow 1996; t. 2: Dziatalnosé polityczna ruchu ludowego, red. S. Dabrowski, Rzeszow 1996;
t. 3: Oblicze duchowe, red. C. Klak, Rzeszow 1997; t. 4: Kultura i oswiata wsi, red. A. Meissner, Rzeszow
1996; t. 5: Chiopi a panstwo, red. W. Bonusiak, Rzeszow 1997.

5 W badaniach nad dziejami wsi, Srodowiska wiejskiego i ruchu ludowego wyjatkowo wazna rolg odgrywa
Zaktad Historii Ruchu Ludowego, bedacy w kraju placéwka unikatowa iniezwykle pomocna, jesli chodzi
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Po trzecie — zaproponowanie okre$lonej wiedzy stosowanej, mogacej by¢ podstawa dla
politycznych dziatan réznych podmiotéw politycznych i organéw wiadzy. Obowiazkiem bada-
czy, a zwlaszcza politologdw, jest rozwijanie tego typu wiedzy, prognozowanie rozwoju rzeczywi-
stosci politycznej oraz merytoryczne wspieranie organéw wladzy w podejmowaniu trafnych decy-
zji, a ruchdéw politycznych — w tworzeniu wizji dobrego tadu politycznego w odniesieniu do
wsi, jej mieszkancow oraz prowadzonej przez nich dziatalnosci gospodarczej i spoteczne;.

Przedmiotem zainteresowan uczestnikow 1 sekcji byly dzieje polskiego ruchu ludowego
i $srodowiska wiejskiego w XIX w. iw I potowie XX. Prace tej sekcji cieszyly si¢ bardzo duza
popularnoscia, o czym $wiadczyla najwigksza liczba uczestnikéw i wygloszonych referatow
(byto ich 62); przewodniczacymi obrad byli: prof. dr hab. Wiestaw Burger, prof. dr hab.
Krzysztof Dunin-Wasowicz, prof. dr hab. Albin Koprukowniak, dr Arkadiusz Kotodziejczyk,
prof. dr hab. Jan Molenda, dr Waldemar Paruch, prof. dr hab. Kazimierz Przybysz, prof.
dr hab. Zofia Tomczonek. Zaistniata sytuacja wymusita na organizatorach podzial prac na
dwie podsekcje (Okres zaboréw i Druga Rzeczpospolita®) oraz pociagneta za soba takze inne
wazne konsekwencje. Wystapienia byly bardzo zréznicowane co do ich waloréw merytorycz-
nych; pokazywaly z jednej strony bogactwo poruszanych na Kongresie problemoéw, z drugiej
za$ aktualna kondycje badan prowadzonych nad dziejami wsi i ruchu ludowego w danym
historycznym czasie. Zakres przedmiotowy zagadnien, bedacych przedmiotem indywidual-
nych analiz, byl bardzo szeroki — od probleméw politycznych do dylematéw moralnych.
Laczyly je dwa czynniki: 1) historyczny czas (od zaboréw do okupacji); 2) obszar badan (wie§
i ruch ludowy).

Przedstawione referaty mozna podzieli¢ na siedem glownych czesci problemowych’. Jest
tu jednak jeden wyjatek — poza dokonanym umownym podzialem pozostaje wystapienie
K. Dunin-Wasowicza (Sprawy ruchu ludowego w najnowszych syntezach historii Polski), w kto-
rym zostata dokonana analiza historiograficzna w odniesieniu do ruchu ludowego®:

1. uczestnictwo ludowcdéw w zyciu publicznym kraju i regionéw oraz jego roézne formy
(autorzy referatoéw: Tomasz Kargol, Jarostaw Cabaj, Jolanta Wojciechowska, Janusz Szcze-
panski, Agnieszka Ggbal, Jerzy Izdebski, Dariusz Grzegorczuk, Tadeusz Pawel Rutkowski,
Piotr Matusak);

2. aktywnos$¢ spoteczna ludnosci wiejskiej w jej kontekscie organizacyjnym, ekonomicz-
nym i srodowiskowym (autorzy referatow: Marek Przeniosto, Jan Basta, Zofia Sokol, Ryszard
Szwed, Marcin Wichmanowski, Zofia Chyra-Rolicz, Grzegorz Zamoyski, Tomasz Boruta);

3. losy ludowcéw na ziemiach utraconych przez Rzeczpospolita po II wojnie $wiatowej
(autorzy referatdw: Eleonora Kirwiel, Zofia Tomczonek, Zbigniew Zaporowski, Mirostaw
Szumito, Wojciech Wiodarkiewicz);

4. sojusznicy i przeciwnicy ruchu ludowego (autorzy referatow: Jan Molenda, Alicja
Wojcik, Wojciech Skora, Henryk Cimek, Kazimierz Przybysz, Ewa Maj, Jan Konefal, Anna
Golec, Wojciech Lochenski vel Ochnio);

o tworzenie bazy archiwalnej i bibliotecznej, prowadzenie dziatalno$ci wydawniczej (np. ,,Roczniki Dzie-
jow Ruchu Ludowego") oraz stymulowanie biezacych badan. Dla wielu takich dziatan Ludowe Towarzy-
stwo Naukowo-Kulturalne jest zapleczem intelektualnym.

6 Lata Il wojny §wiatowej zostaty potraktowane jako przedtuzenie dziejow Drugiej Rzeczypospolite;.

7 Ze wzgledu na liczbg referatow ograniczam si¢ jedynie do wymienienia ich autorow. Wigkszos¢
materiatéw kongresowych zostanie opublikowana.

8 Jest to niewatpliwie sygnal, ze takie specjalistyczne badania nalezy podejmowac.
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5. problemy spoteczne i gospodarcze srodowiska wiejskiego (autorzy referatow: Krzysztof
Slusarek, Piotr Franaszek, Antoni Giza, Szczepan Swiqtek, Mariusz Korzeniowski, Waldemar
Kozyra, Waldemar Paruch, Lucja Lisiecka, Wlodzimierz Mich, Lilla Klos, Albin Koprukow-
niak, Zofia Krasicka, Maria Kostrzewska, Krystyna Wrobel-Lipowa);

6. stosunek mieszkancow wsi wobec kulturowych i duchowych wyzwan tamtych czasow
(autorzy referatow: Helena Brodowska-Kubicz, Jolanta Kur, Eugeniusz Walczak, Janusz
Hochleitner, Jarostaw Kita, Arkadiusz Kotodziejczyk, Andrzej Stawarz, Marek Gielecinski);

7. ludowe wizje tadu politycznego i programy zmian rzeczywistosci (autorzy referatow:
Wiestaw Burger, Jozef Hampel, Michat Strzelecki, Marzenna Giedroj¢, Zdzistaw Szymanski,
Zdzistaw Ilski, Mirostawa Bednarzak-Libera).

Badania dziejow $rodowiska wiejskiego i ruchu ludowego (w okresie od zaboréow do
okupacji) wkroczyly w kolejny etap zdominowany przez dwa trendy. Pierwszym jest podejmo-
wanie trudu dokonywania ustalen — na podstawie danych zrédtowych — z zakresu historii
regionalnej. Drugim za$ jest realizacja badan interdyscyplinarnych z wykorzystaniem wiedzy
pozazrodtowej oraz najwazniejszych metod i technik, przede wszystkim historycznych, socjo-
logicznych, ekonomicznych i politologicznych. W trakcie prac sekcji podkreslano, ze taki
rozwoj zainteresowan stwarza szans¢ na przygotowanie dwoch syntez: 1) dziejow ruchu
ludowego, zaréwno jego mysli politycznej, jak i dziatalno$ci, oraz wplywu na zycie publiczne
i prywatne ludzi; 2) historii polskiej wsi w rozumieniu $rodowiska spotecznego i jego mie-
szkancodw oraz obszaru podejmowania okreslonej dziatalnosci ekonomiczne;j.

Okres Polski Ludowej byl przedmiotem analizy 2 sekcji; jak zauwazyt J. Jachymek
w wystapieniu na zakonczenie Kongresu, po raz pierwszy problematyka wiejska, rolna i lu-
dowcowa w latach rzadow komunistycznych zostata potraktowana jako samodzielny i glowny
przedmiot naukowego dyskursu. Lata 1944-1989 sa czasem historycznie zamknigtym, ktory
mozna charakteryzowac, opisujac jego cechy konstytutywne. Tam jest réwniez poczatek
proceséw politycznych, spotecznych i ekonomicznych, ktére odciskaja swoje pigtno nad
ksztaltem zycia publicznego, prywatnego i zbiorowego w Trzeciej Rzeczypospolitej.

Przeglad materiatéw kongresowych dowodzi, ze badania nad dziejami wsi w Polsce Ludo-
wej rozwijaja si¢ coraz intensywniej, ale sa zdominowane przez analizy o charakterze zrodto-
wym i podstawowym. Wbrew temu trendowi uczestnicy kongresowych dyskusji podkreslali
konieczno$¢ podejmowania interdyscyplinarnych badan, zwlaszcza o charakterze historycz-
nym i politologicznym. Potaczenie zroédtowej wnikliwosci historykéw z modelami politologicz-
nej analizy, wzbogaconej wiedza socjologiczna i ekonomiczng moze przynosi¢ cickawe po-
znawczo efekty. W odniesieniu do badan nad Polska lat 1944-1989 bardzo wazng rolg musza
odgrywac: stawianie nowych hipotez faktograficznych 1 ogélnych, ich weryfikacja polegajaca
na odwotywaniu si¢ do danych zawartych w udostgpnianych wspolczesnie zrodtach oraz
formutowanie wnioskéw nie zdeterminowanych obowiazujaca wowczas oficjalng ideologia.

Jednak, zdaniem wielu badaczy, nie nadszedl jeszcze czas na przygotowanie pierwszej
syntezy dziejow wsi, jej mieszkancow i ruchu ludowego w latach 1944-1989; w odrdéznieniu od
okresu Drugiej Rzeczypospolitej. Podjecie takiego przedsigwzigcia bedzie mozliwe dopiero
po dokonaniu czastkowych analiz. Odczuwalny dotychczas brak wiedzy podstawowej jest
przede wszystkim nast¢pstwem ograniczonego przez wiele lat dostgpu do zrodel wytworzo-
nych przede wszystkim przez partie polityczne (PZPR, ZSL), organy wtadzy (wojsko, policja
polityczna, administracja), poszczegdlnych politykow (komunistycznych i ludowych) oraz
instytucje, ruchy i organizacje spoteczne (Kosciol rzymskokatolicki, migdzynarodowy ruch
komunistyczny, ruch solidarnosciowy). Nie bez znaczenia byt tu réwniez brak dystansu wobec
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badanej rzeczywistosci politycznej. Udostepnienie archiwéw dla historykow zajmujacych si¢
okresem Polski Ludowej otworzylo nowe mozliwoséci. Jednak wykorzystywanie wielu zrodet
— 1 pozyskiwanie z nich argumentéw waznych dla procesu dowodzenia — jest wyjatkowo
trudne ze wzgledu na charakter dwczesnego systemu politycznego. Istotnym elementem
sktadowym komunizmu byl specyficzny jezyk, stosowany nie tylko do opisu oraz wyjasniania
zjawisk i procesoéw, ale rowniez w biezacej walce politycznej i do kreowania wirtualnej rzeczy-
wistosci.

Zmienione warunki dla prowadzenia badan pociagnety za soba nie tylko ich zdynamizo-
wanie, ale réwniez otwarcie nowych obszaréw. To zjawisko byto widoczne w pracach 2 sekcji.
Trudno jest przeceni¢ w tej materii role I Kongresu (rzeszowskiego), na ktéorym zostaly
sformutowane nowe zadania badawcze, a w$rdd nich przede wszystkim w odniesieniu do
Polski Ludowej. Dzigki realizacji wytknigtego wowczas postannictwa stato si¢ mozliwe wyod-
rebnienie na Il Kongresie sekcji Polska Ludowa — 1944/1945-1989". Zostato wygloszonych
w trakcie jej prac 37 referatow oraz 36 gtoséw dyskusyjnych. Podjeta dyskusje trafnie okreslit
w podsumowaniu przewodniczacy sekcji S. J. Pastuszka moéwiac, ze ,byla zarliwa i petna
emocji" oraz ,ciagzyl na niej zapewne zbyt maly dystans czasowy od faktow, zjawisk i ich
bohaterow". Biorac pod uwagg aspekt organizacyjny, nalezy wspomniec, ze sekcja obradowata
w trzech podsekcjach problemowych: Gospodarka, Mys! polityczna oraz Oswiata i kultura.
Obradom przewodniczyli: prof. dr hab. Wanda Drézka, prof. dr hab. Wiadystaw Maria Gra-
bski, dr Jan Konefal, prof. dr hab. Krzysztof Labedz, prof. dr hab. Marek Ordytowski, prof.
dr hab. Stefan Jozef Pastuszka, prof. dr hab. Michat Sliwa, prof. dr hab. Romuald Turkowski,
dr hab. Janusz Wrona.

Lubelski Kongres Historykéw Wsi i Ruchu Ludowego dal badaczom Polski Ludowej
mozliwos¢ zaprezentowania aktualnych konkretnych ustalen, generalnego stanu wiedzy oraz
ocen roznych zjawisk i proceséw historycznych. Autorzy wigkszosci referatéw dokonywali
analizy przekrojowej, zainteresowali si¢— w ich mniemaniu — najistotniejszymi problemami
wybranymi z réznych dziedzin zycia ogélnokrajowego lub lokalnego w latach 1944-1989. Pod
wzgledem merytorycznym mozna uporzadkowa¢ wystapienia w cztery grupy: 1) udziat ludow-
cow w walce o wolnos$¢, suwerennos¢ i demokracje w Polsce; 2) wies i jej mieszkancy w Polsce
Ludowej; 3) polityka wtadz komunistycznych wobec wsi; 4) Zjednoczone Stronnictwo Ludowe
— uwarunkowania spoteczne i rola polityczna.

Do czgsci 1 nalezy zaliczy¢ referaty na temat konfliktu politycznego miedzy ludowcami
a komunistami w dwoch okresach — najpierw w Il potowie lat czterdziestych o charakter
odbudowywanego panstwa (komunistyczne czy demokratyczne, liberalne czy totalitarne),
p6zniej w latach osiemdziesiatych o kierunek, intensywnos¢ i glegboko$¢ zmian systemowych.
W tej grupie sa rozwazania z zakresu mysli politycznej (Michata Sliwy, Wiadystawa Marii
Grabskiego i Marty Polanskiej) oraz referaty dotyczace wkladu ludowcéw w obrong suweren-
nosci i niepodlegtosci Polski w I potowie lat czterdziestych: Romualda Turkowskiego, Anto-
niego Mieczkowskiego, Janusza Gmitruka, Jana Ryszarda Sielezina, Andrzeja Daszkiewicza,
Barbary Rogowskiej, Grzegorza Ostasza. Zajgto si¢ w nich metodami walki komunistow

' Zob. zapis wystapien podsumowujacych izamykajacych obrady w: Chlopi — naréd — kultura, 1.1: Mysl
polityczna..., s. 103-112. Dos¢ tatwo mozna skonstatowaé pozytywne efekty zmian, analizujac zawarto$¢é
wydawnictwa Chliopi — narod — kultura, opublikowanego po I Kongresie. W 1995 r. liczba artykutow,
ktorych generalnym przedmiotem byly dzieje wsi 1 ruchu ludowego w Polsce Ludowej, nie byta znaczna.
Wtedy dopiero badania tego typu wchodzity w stadium organizacji.
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z niezaleznym ruchem ludowym, ktéra doprowadzita do jego rozbicia i spenetrowania zardw-
no na poziomie centralnym, jak réwniez regionalnym i lokalnym. Czg$¢ 1 zamyka wyjatkowo
wazne wystapienie Krzysztofa Labedzia o opozycji ludowej w latach osiemdziesiatych.

W czgsci 2 umieszczam wystapienia, ktorych autorzy zainteresowali si¢ Zyciem spolecznym
na wsi w okresie Polski Ludowej w jego roznych aspektach: materialnym, kulturalnym, ducho-
wym. Byly to referaty: Wandy Drozki, Lucjana Kocika, Jerzego Jastrzgbskiego, Tomasza
Mielczarka i Benedykta Budzito. Zostaty w nich wyeksponowane z jednej strony najwazniej-
sze dylematy zwiazane z adaptacja do zachodzacych zmian, z drugiej ciazace nad nimi ogra-
niczenia. Polska Ludowa byla okresem zderzenia narzucanej przez wiadze nowej kultury
i wzorcow edukacyjnych z kultura ludowa i tradycyjnymi modelami zycia. Stopien refleksji
w tych referatach byl jednak bardzo zr6znicowany. Calos¢ czgsci 2 uzupehity dwa wystapienia:
pierwsze — regionalistyczne Macieja Hejgera o losach spoteczno$ci wowczas zanikajacej
w zyciu spotecznym, jaka byli niemieccy robotnicy rolni na Pomorzu Zachodnim; drugie —
zrodtoznawcze Magdaleny Mikotajczyk o watkach wiejskich podnoszonych w publikacjach
drugiego obiegu w latach 1976-1989.

W czesci 3 grupuje referaty ukazujace polityke wladz komunistycznych wobec wsi, rozu-
mianej jako obszar okreslonej aktywnosci gospodarczej oraz odrgbne srodowisko spoteczne.
Szczegolnie duzo miejsca zajely rozwazania o polityce rolnej ijej uwarunkowaniach. Swoje
dociekania przedstawili: Wiadystaw Wazniewski, Czestaw Szczepanczyk, Elzbieta Wawrzyn-
czuk-Nathali, Kazimierz Kozlowski, Jan Konefal, Robert Skobelski, Marek Ordytowski,
Ryszard Maleszyk i Lucjan Cimek. Za najwazniejsze uznaj¢ podanie dos¢ doktadnych wyni-
kéw analizy kolektywizacji rolnictwa w wybranych regionach kraju: lubelskim, rzeszowskim,
pomorskim i dolnoslaskim. Stefan Jozef Pastuszka przedstawit zarys polityki kulturalnej
panstwa komunistycznego wobec wsi oraz okreslit jej determinanty, cele, formy i metody
realizacji. Na tym tle nalezy widzie¢ komunikat Wiestawa Otockiego o dziatalnosci Wiadysta-
wa Kowalskiego (formalnie ludowca, a faktycznie komunisty) jako ministra kultury i sztuki
w Tymczasowym Rzadzie Jedno$ci Narodowej.

Czgs¢ 4 jest zbiorem referatdw, ktorych autorzy zaproponowali wypracowanie nowego
spojrzenia na ZSL. Dariusz Jarosz, Tomasz Bereza, Stanistaw Stgpka skoncentrowali si¢ na
opisie uwarunkowan spotecznych, w ktorych ZSL mialo realizowaé projektowana dla niego
rolg polityczna. Janusz Wrona, Jozef Kukutka i Arkadiusz Indraszczyk poddali naukowe;j
ocenie dziatalno$¢ ludowcdw starajacych sig odgrywac role politykéw w latach Polski Ludowe;.
Sa to jednoczesnie rozwazania o polskim wariancie systemu komunistycznego, w ktérym ZSL
bylo dos¢ oryginalnym elementem. Mozna go analizowaé, odwotujac si¢ do poj¢¢ ciekawych
od strony poznawczej: ,,polityczni klienci" oraz ,,partia spenetrowana". Cato§¢ zamyka komu-
nikat Pawla Popiela z zakresu prasoznawstwa o kulcie Bolestawa Bieruta na tamach prasy
ruchu ludowego.

Tres¢ materiatéw kongresowych, bedacych owocem prac 2 sekcji nasungla pewne istotne
konkluzje odnoszace si¢ do wytyczenia najwazniejszych kierunkéw badawczych w najblizszym
okresie. Sa to trzy tematyczne priorytety.

1. Analiza ruchu ludowego jako podmiotu politycznego o najwyzszym stopniu zorganizo-
wania, istniejacego w srodowisku wiejskim i oddziatujacym na nie. Nalezy jednak formutowaé
odmienne cele badan zjednej strony dla formacji ludowych istniejacych w latach 1944-1949,
z drugiej dla ZSL. W pierwszym przypadku podstawowe standardy wiedzy zostaty juz wypra-
cowane i nadszedt czas koncentracji na zagadnieniach regionalnych (przede wszystkim dzieje
struktur terenowych oraz lokalnych politykow i dzialaczy, poziom regionalny walki politycznej
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z komunistami) i monograficznych (chociazby mysl polityczna, dzialalno$¢ i sposob decydo-
wania, relacje migdzy PSL a innymi podmiotami politycznymi). Nie ma koniecznosci stawiania
pytania o status systemowy PSL w okresie walki o wladzg, odpowiedz na nie zostala juz

udzielona i jest nadal aktualna'®. Badania nad ZSL sa w catkowicie innym stadium. Jest w tej
materii potrzebne stawianie hipotez o miejsce tej struktury w komunistycznym systemie

politycznym oraz w zyciu spolecznym wsi. Dotychczasowe bezdyskusyjne zaliczanie ZSL do

ruchu ludowego jest zabiegiem poznawczym wielce dyskusyjnym i wcale nie tak oczywistym.

Natomiast redukowanie ZSL jedynie do roli narzedzia przeksztalcen komunistycznych na wsi

zawiera nadmierne uproszczenie i jest wynikiem ignorowania czynnika ewolucji stronnictwa

— od ,pasa transmisyjnego" do ,,partii spenetrowanej"''. Oprocz badan nad legalnymi
krajowymi organizacjami ludowymi pozostaja jeszcze dwa istotne zagadnienia godne nauko-

wego zainteresowania: ludowcy na emigracji (struktury, losy, poglady) oraz opozycja antysy-

stemowa o charakterze ludowym (powstanie, struktury, rozw6j) w kraju.

2. Poglebione badania polityki wtadz komunistycznych wobec wsi i jej mieszkancow. Jest
tu wiele kwestii niezwykle aktualnych zwiazanych z réznymi politykami szczegdtowymi. Na-
lezy wymieni¢ w pierwszej kolejnosci polityke rolna, a wigc zagadnienie kolektywizacji wsi
oraz innych alternatywnych sposobow komunistycznej przebudowy gospodarki rolnej, stoso-
wanych zwlaszcza w latach 1956-1989. Wiadze Polski Ludowej uruchomity wiasna polityke
kulturalng, edukacyjna oraz socjalng adresowana do srodowiska wiejskiego. Nastat historycz-
ny czas na jej opis, wskazanie na przestanki, ewolucje oraz skutki. Tym bardziej, ze wspotczesna
wiejska rzeczywisto$¢ zostata bezposrednio uksztaltowana przez polityki szczegétowe wiadz
komunistycznych. Innym aspektem prowadzonej w latach 1944-1989 polityki bylo stosowanie
przez wladze watkow socjotechnicznych i propagandowych w celu ksztaltowania pozadanej
$wiadomosci spolecznej oraz tworzenia obrazu wirtualnej rzeczywistosci.

3. Badania wsi w okresie Polski Ludowej jako $rodowiska, w ktorym zachodzity wazne
zmiany. Jedne procesy zostaly zapoczatkowane w latach poprzednich (np. wzrost $wiadomosci
narodowej i panstwowej), inne uruchomili komuni$ci (np. obrona przed radykalna zmiang
stylu zycia), niektére mialy autentyczny spoleczny rodowdd (np. ekspresja i rozwo6j kultury
ludowej). Najczgsciej jednak rézne przestanki si¢ krzyzowaly, dlatego ich okreslenie jest
wyjatkowo trudne i moze si¢ przyczynia¢ do naukowego dyskursu. Indywidualne i zbiorowe
zachowania mieszkancow wsi w latach 1944-1989 byly nie tylko balansowaniem migdzy
oporem spotecznym a bierng adaptacja do rzeczywistosci ksztaltowanej przez wtadze komu-
nistyczne, ale wystapily réwniez dwa inne zjawiska — ,,chtopskie oswajanie Polski Ludowej""?
oraz rozwigzywanie dylematow zwigzanych z awansem spotecznym.

Sekcja 3 obradowata na posiedzeniach plenarnych. W poréwnaniu z pozostatymi sekcjami
miala charakter najbardziej interdyscyplinarny. W trakcie prac zostato wygloszonych 25 refe-
ratow. Obradom przewodniczyli: prof. dr hab. Stanistaw Dabrowski, prof. dr hab. Tadeusz
Godlewski, prof. dr hab. Jan Zalewa. W wystapieniach dominowata problematyka:

10 Zob. J. Wrona, System partyjny w Polsce 1944-1950: Miejsce —funkcje — relacje partii politycznych
wwarunkach budowy iutrwalania systemu totalitarnego, Lublin 1995, passim.

11 W. Paruch, Zjednoczone Stronnictwo Ludowe w systemie politycznym Polski Ludowej: Propozycja modelu
analizy, ,,Studia Polityczne" 2000, nr 10, s. 107-132; idem, Blqdzenie po obrzezach komunizmu — o poli-

tykach idziataczach Zjednoczonego Stronnictwa Ludowego, w: Pokolenia iportrety: wzor osobowy ludowca
wXXwieku, red. A. Wojcik, W. Paruch, Lublin 2000, s. 133-180.

12 Okreslenie uzyte przez Dariusza Jarosza w wystapieniu kongresowym: Chiopskie oswajanie Polski
Ludowej (1945-1956).
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— ekonomiczna, zawarta w wystapieniach: Jana Zalewy, Alicji Pomorskiej, Jolanty Szot-
no-Koguc, Jarostawa Kus$pita, Eugeniusza Kulwickiego, Henryka Choryngiewicza, Andrzeja
Miszczuka, Magdaleny Miszczuk, Andrzeja Kozery.

— cywilizacyjna, majaca swoje odzwierciedlenie w referatach: Eugeniusza Tomaszewskie-
go, Lestawa Michnowskiego, Krzysztofa Lachowskiego, Kazimierza Bascika, Wojciecha Prze-
gona, Stanistawa Tokarskiego, Barbary Jakubowskiej.

— polityczna, ktora zaprezentowali: Stanistaw Dabrowski, Ewa Maj, Beata Romiszewska,
Maria Marczewska-Rytko, Krystyna Trembicka, Edward Olszewski'*.

Zdecydowanie odczuwalny byt brak wystapien politologicznych, w ktorych przedmiotem
dociekan bylaby polityczna rzeczywisto$¢ 111 Rzeczypospolitej, przede wszystkim za$ alterna-
tywne rozwiazania najwazniejszych problemoéw oraz prognozy odnoszace si¢ do uktadu sit
politycznych w kontekscie realizacji interesow zaroéwno $rodowiska wiejskiego, jak i Polski
prowincjonalnej. Wyjatek w tej materii stanowily referaty: Krzysztofa Gorlacha (Nowe oblicze
chlopow polskich: Cykle protestow rolniczych w okresie transformacji) oraz Tadeusza Godlew-
skiego (PSL w latach dziewieldziesiqtych — partia polityczna i grupa interesu). Moim zdaniem,
te ,,niedostatki" wynikaja z ogélnej kondycji polskiej politologii, w ktorej nie ma wyraznego
oddzielenia wiedzy teoretycznej od wiedzy stosowanej oraz wystgpuje pomieszanie funkcji
badacza i eksperta. Nalezy rowniez doda¢ do tego wyjatkowa ,,odpornos¢" politykéw na
naukowe oceny ich dziatalnosci formutowane przez srodowisko politologiczne.

W podsumowaniu warto podkresli¢, iz Il Kongres Historykéw Wsi i Ruchu Ludowego byt
przedsigwzigciem udanym w aspekcie tak organizacyjnym, jak i naukowym. Nalezy uzna¢ go
za efektywna realizacje inicjatywy —jaka zrodzita si¢ w 1995 r. z okazji 100-lecia dziatalno$ci
ruchu ludowego — organizowania cyklicznie przegladow wynikéw badan nad dziejami pol-
skiej wsi. Niewatpliwie przyjeta formuta prac kongresowych w Lublinie byla ciekawa i opty-
malnie rozszerzyta tematyczny zakres tego typu przedsigwzigcia w poréwnaniu z kongresem
rzeszowskim. Mysle, ze zapowiadana przez Komitet Organizacyjny publikacja materialow
kongresowych w formie trzech ksiazek bedzie pozytecznym redakcyjnym uwienczeniem
I Kongresu.

Waldemar Paruch
Lublin

13 Ze wzgledu na uktad programu wystapienie E. Olszewskiego zostato zaprezentowane w sekcji 2, ale
faktycznie przedmiotjego zainteresowan (Wspotczesny polityczny ruch chlopski w swiecie) dotyczyt 3 sekcji.



