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Praca Helgi Hirsch, mimo przedstawionych powyzej kilku uwag krytycznych, odegrata swoja
rolg. Po pierwsze, wywotata dyskusje. W wypadku omawianego tu tematu byto to nader
istotne. Tysiace Polakdw nieoczekiwanie dowiedziato si¢, iz po wojnie na ziemiach polskich
nadal istnialy, obok obozéw NKWD i obozéw MBP, obozy dla Niemcow, i to niekoniecznie
przeznaczone dla jeicéw wojennych. Do §wiadomosci spoleczenstwa polskiego dotart rowniez
fakt, iz w obozach tych, z r6znych powodow, stracito zycie kilkanaScie tysiecy ludzi, przede
wszystkim bezbronnych kobiet, dzieci i starcow. Po drugie, recenzowana ksigzka podziatata
inspirujaco na Srodowisko krajowych badaczy. Na rezultaty zreszta nie trzeba bylo diugo
czekaé. Za reprezentacyjna prace nalezy tu uzna¢ rozprawe Jerzego Kochanowskiego, po-
Swiecong niemieckim jeicom w polskich obozach.

Tadeusz Wolsza
Warszawa

Jerzy Kochanowski, W polskiej niewoli. Niemieccy jericy wojenni w Polsce 1945—
—1950, Warszawa 2001, Wydawnictwo Neriton, ss. 503

Autor recenzowanej pracy, dr Jerzy Kochanowski, pracownik naukowy Instytutu Histo-
rycznego Uniwersytetu Warszawskiego i Niemieckiego Instytutu Historycznego, byt bardziej
dotychczas znany jako badacz lat I wojny $wiatowej i dwudziestolecia miedzywojennego’.
Stosunkowo niedawno zmienil zainteresowania i w 2000 r. wydal razem z Ingo Eser wybor
dokumentow Niemcy w Polsce 1945-1950°, natomiast rok pdznej omawiang tu rozprawe, ktora
stanowi jego debiut ksigzkowy, jesli chodzi o problematyke relacji polsko—niemieckich po
zakonczeniu II wojny §wiatowe;.

Jerzy Kochanowski podjat si¢ opracowania drazliwego dla Polakéw i jednocze$nie nader
waznego tematu, zwlaszcza z punktu widzenia badan historycznych, ktory wszakze, wbrew
pozorom i zapewnieniom Autora, nie stanowil zagadnienia pomijanego przez krajowych
badaczy. Do tej problematyki odwotywali si¢ wczesniej, aczkolwiek na marginesie swoich
rozwazan, Piotr Madajczyk, Jacek Ruszczewski i Edmund Nowak oraz oczywiscie historycy
niemieccy, o tych ostatnich zreszta Jerzy Kochanowski rzetelnie i szeroko informuje.

Na baze zrodiowa rozprawy skladaja si¢ przede wszystkim dokumenty z Departamentu
Wigziennictwa i Obozéw Pracy Ministerstwa Bezpieczefistwa Publicznego, zdeponowane
w Archiwum Akt Nowych, materialy z archiwéw wojewddzkich (m.in. Katowice, Krakow,
16dz) oraz placéwek niemieckich (np. Fryburg Bryzgowijski, Berlin) i z Wiednia. Badacz
dotart rowniez do bogatej kolekcji korespondencji jenieckie;.

Rozprawe rozpoczynaja dwa rozdzialy traktujace o problematyce jeicow w ogdle oraz
drogach wiodacych Niemcoéw do niewoli w latach 1944-1946. Nastepnie Autor podjal si¢
trudnej proby ustalenia przyblizonych danych dotyczacych liczby jeficow niemieckich osadzo-
nych w polskich obozach. Z iScie benedyktynska cierpliwoscia i petnga znajomoScia Zrodet
doszedl do waznych ustalen. Wedle jego nowatorskich obliczen, oczywiscie nie do konca
precyzyjnych, w badanym przez historyka okresie, w obozach na ziemiach polskich przetrzy-

' J. Kochanowski, Zapomniany prezydent... Zycie i dzialalnosc Ignacego Boernera 1875-1933, Warszawa
1993.

2 Niemcy w Polsce 1945-1950. Wybor dokumentow, t. 2, Polska centralna, wojewodztwo slgskie, wybor
i opracowanie dokumentéw I. Eser i J. Kochanowski, Warszawa 2000.
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mywano: w 1945 r. — 48 408 jeficow, w czerwcu 1946 r. — 48 632 jeficow, w 1947 r. —
38 781 jeficow, rok pozniej za§ — 37 181 jencow (s. 69-72). Autor wskazal rowniez, ze brak
precyzji w ustaleniu danych liczbowych oraz w zlokalizowaniu geograficznym obozéw dla
Niemcow wynika z faktu, iz w pierwszym okresie po zakoficzeniu wojny na ziemiach polskich
funkcjonowaly ,,dzikie” placowki. Dla wielu z nich nie zachowaly si¢ dane liczbowe dotyczace
zaludnienia, skfadu osadzonych, $miertelnosci itp. Niekiedy nie dysponujemy wrecz zadnymi
informacjami, z wyjatkiem krétkich wzmianek w dokumentacji instytucji szczebla regionalne-
g0, z ktorych wynika jedynie, ze obdz lub innego rodzaju miejsce odosobnienia rzeczywiscie
istniato przez bardzo krotki czas. To oczywiScie znacznie utrudnito przeprowadzenie szcze-
gotowych badan.

Kolejny wazny fragment pracy dotyczy problematyki obozéw w Polsce w latach 1945-
—1950. Jest to o tyle wazny aspekt badanego zagadnienia, ze na ziemiach polskich po wojnie
nie powstaly, moze z wyjatkiem obozu w Sikawie koto L.odzi — co stusznie podkre§lil Autor
(s. 73) — ,.klasyczne” obozy jenieckie. Niestety, jest to najstabszy rozdzial omawianej pracy.
Autor wykazal w tym wypadku catkowity brak rozeznania w krajowej literaturze przedmiotu.
Prawda jest, ze z centralnych obozdw pracy tylko Jaworzno doczekato si¢ obszernej monogra-
fii. Calkowitym za$§ milczeniem, z niezrozumialych powodow, Autor pominat dorobek pol-
skich badaczy dotyczacy zjawiska obozow pracy na ziemiach polskich w latach 1944-1956
w sensie ogdlnym oraz poszczegdlnych placéwek. Powyzsza uwaga odnosi si¢ do publikacji
popularnonaukowych i naukowych. Jest to o tyle zastanawiajace, ze Autor mogt bez problemu
ustali¢ dos¢ dtuga liste prac, artykutow, wyborow Zrddet, pamigtnikow, wspomnien i relacji na
podstawie regularnie i, co nalezy podkresli¢, na biezaco ukazujacej si¢ ,,Bibliografii Zawar-
todci Czasopism”, dostgpnej w kazdej duzej bibliotece, w Warszawie np. w Bibliotece Naro-
dowej i Bibliotece Uniwersytetu Warszawskiego. Wydaje si¢, iz nalezalo, w odniesieniu do
réznych poruszanych w rozprawie watkéw, uwzgledni¢ publikacje nastepujacych autordw:
Jacka Ruszczewskiego®, Wiadystawa Domagalskiego®, Zygmunta Wozniczki’, Bernarda Lin-
ka®, Kazimierza Miroszewskiego’, Tadeusza Wolszy® i przede wszystkim Edmunda Nowaka
— autora wyczerpujacej monografii obozu w Lambinowicach’, ksiazki glosnej, ktora jako

*J. Ruszczewski, Polskie obozy i miejsca odosobnienia dla ludnosci slgskiej i niemieckiej na Slgsku Opolskim
w latach 1945-1949, ,Kwartalnik Opolski” 1993, nr 4, s. 3-23. Sygnalizujac wcze$niej swoje zaintereso-
wanie tematyka obozow pracy na Slasku Opolskim autor juzw 1991 r. opublikowat pierwszy tekst z tego
zakresu na famach ,, Tygodnika Powszechnego” Powojenne obozy na Slgsku Opolskim.

* W. Domagalski, Obdz pracy przymusowej w Milecinie, ,,Przeglad Wieziennictwa Polskiego” 1997, nr 15,
s. 75-88.

* Z. Wozniczka, Oboz pracy w Swigtochlowicach-Zgodzie i jego komendant, ,,Dzieje Najnowsze” 1999, nr
4,s.17-36.

°B. Linek, Obdz , Zgoda” w Swietochlowicach (luty-listopadgrudzier 1945 r.), ,Rocznik Swietochfowicki”
1999, t. 1.

K. Miroszewski, Obozy pracy przy kopalniach wegla kamiennego na Gérnym Slgsku i w Zaglebiu Dgbrow-
skim. Zarys problematyki, ,Studia i Materialy z Dziejow Slaska” 1996, t. 21; idem, Obdz pracy Jaworzno.
Podoboz ukrairiski (1947-1949), Katowice 2001.

*T. Wolsza, Obozy na ziemiach polskich w latach 1945-1956 (ze szczegolnym uwzglednieniem obozéw pracy
przymusowej), w: Komunizm. Ideologia — system — ludzie, pod red. T. Szaroty, Warszawa 2001, s. 80-98.
Ponadto: D. Jarosz, T. Wolsza, Komisja Specjalna do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym
1945-1954. Wybor dokumentow, Warszawa 1995.

’ E. Nowak, Cieri Eambinowic. Proba rekonstrukcji dziejow Obozu Pracy w Eambinowicach 1945-1946,
Opole 1991. Praca ta ukazala si¢ rowniez w jezyku niemieckim: Schatten von .ambinowice, Opole 1994.
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pierwsza, jeszcze przed edycja pracy Helgi Hirsch!'’, przetamata pewne bariery w sposobie
ujmowania przez krajowych badaczy zagadnien polsko—niemieckich relacji po zakoficzeniu
wojny. Zwazywszy, iz wspomniana powyzej praca o Lambinowicach nie zakonczyta zaintere-
sowafi opolskiego historyka sprawami oboz6éw pracy na ziemiach polskich, niezb¢dne wydaje
si¢ odwotanie do jego calego, niematego juz w tym zakresie, dorobku naukowego''. O nie
najlepszej orientacji w literaturze przedmiotu oraz prowadzonych badaniach w innych o$rod-
kach §wiadczy rowniez to, iz Autor pominal w swojej rozprawie ustalenia konferencji pt. Obozy
odosobnienia na Gérnym Slgsku w latach 1945-1956, ktora odbyta si¢ w Instytucie Slaskim
w Opolu, 15 grudnia 1999 r.'? Wydaje si¢ to wrecz nieprawdopodobne, iz zajmujac si¢ prob-
lematyka funkcjonowania na ziemiach polskich obozéw przeznaczonych dla Niemcow (nota
bene jeden z referatow dotyczyt obozow jenieckich), Autor nie zdofal uwzgledni¢ poktosia
tejze konferencji w swoich rozwazaniach.

Omawiajac geograficzne polozenie obozdw oraz zjawisko organizacji miejsc odosobnie-
nia, Autor podkreSlil, ze jeficy wojenni trafiali najczesciej do wigzien i obozow przeznaczonych
dla cywilow. To oczywiscie ukierunkowalo tok jego badan. Analizie musiat podda¢ niemal calg
dokumentacj¢ dotyczaca wszystkich obozdw. Szczegdlng uwage zwrocit na Centralne Obozy
Pracy. Przedstawil krotka charakterystyke placowek w Lesznie-Gronowie, Sikawie, Potuli-
cach, Jaworznie i Warszawie. W swoich rozwazaniach nawigzal do problemu liczebnosci
wieznidw i internowanych, ich drogi do obozéw oraz charakteru wykonywanej pracy. Dalej
omowil obozy podlegajace Centralnemu Zarzadowi Przemystu Weglowego. Warto zauwazy¢,
iz celnie tu nadmienit, ze ,,Slask byl obszarem specyficznym, o skomplikowanej strukturze
narodowosciowej; czgs¢ spoleczefistwa nie ukrywala proniemieckich sympatii. W zwiazku
z tym zdecydowano, aby licznych wérdd jeficow bytych cztonkdéw formacji SS nie umieszczaé
w obozach na OpolszczyZnie ani na terenach przedwojennego wojewddztwa Slaskiego, gdyz
mialoby to zly wplyw na miejscowa ludnos§é. Wigkszos$¢ zgrupowano wiec w obozach na-
lezacych do Zjednoczen Krakowskiego i Dabrowskiego, gdzie nastawienie do Niemcow bylo
diametralnie rézne” (s. 96). Autor przedstawit rowniez liste obozéw dla jencow wojennych,
ktore prowadzily dzialalno§¢ w ramach CZPW. W analizie historyk uwzglednit lokalizacje
iliczebnos¢ (od 1946 r. do 1950 r.) miejsc odosobnienia. W sumie udalo si¢ mu ustali¢ 68 ko-
palf, przy ktdérych niewolniczo pracowali jeficy wojenni i internowani. Nalezy jednak zau-

'" H. Hirsch, Zemsta ofiar. Niemcy w obozach w Polsce 1944-1950, Warszawa 1999.

"' Z innych bardziej znanych publikacji E. Nowaka nalezy wskazaé na: Spis osadzonych i zmartych w obozie
w Lambinowicach (lipiec 1945-paZdziernik 1946), Opole 1998; idem, Lambinowice, ,,Pamig¢¢ i Sprawied-
liwos¢” 1995, t. 38, s. 122-133; idem, OP Lambinowice (1945-1946), ., Kwartalnik Opolski” 1997, nr 2, s.
20-33; idem, System obozow dla Niemcow w Polsce po zakoriczeniu I wojny swiatowej, ,,Studia Historyczne
Slavo-Germanica” 1997, t. XXII; idem, Obozy specjalne NKWD/MWD w radzieckiej strefie okupacyjnej
Niemiec i na terenach zachodniej Polski w latach 1945-1950, ,,Studia Slqskie”, t. LIX, 2000; idem, Na mocy
prawa... (Lambinowice, Jaworzno 1945-1948), ,,Slqsk Opolski” 1999, nr 1, s. 1-8; idem, Oboz pracy
w Wojciechowie (1945-1946), ,,Slask Opolski” 2000, nr 4, s. 11-15.

' Poklosie konferencji §wiatlo dzienne ujrzalo na famach ,,Studiéw Slaskich”, t. LIX, Opole 2000.
W trakcie wspomnianej konferencji wygloszono kilka referatow dotyczacych tematyki omawianej w re-
cenzowanej pracy, np. P. Madajczyk, Obozy pracy i odosobnienia dla ludnosci niemieckiej w Polsce po
1I wojnie swiatowej, ,,Studia Slqskie”, t. LIX, 2000, s. 101-115; R. Kaczmarek, K. Miroszewski, Obozy
odosobnienia w przemyslowej czegsci wojewddztwa Slgskiego po 1l wojnie swiatowej, ibidem, s. 163-181;
B. Cimala, Powojenne obozy odosobnienia na Gémym Slgsku, ibidem, s. 117-133; A. Steuer, Obozy
Jenieckie na terenie Katowic po zakoriczeniu Il wojny swiatowej, ibidem, s. 323-338.
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wazy¢, iz nie bylo to pionierskie osiggni¢cie Autora. Wezesniej podobne zestawienie podali
do druku dwaj historycy z Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach'.

Ten fragment pracy zamknely rozwazania na temat obozéw ,,wojskowych” podleglych
jurysdykcji MON i KBW oraz krotka wzmianka dotyczaca ,,obozu repatriacyjnego” w Gliwi-
cach — ostatniej placowki przeznaczonej dla jeficow wojennych, ktdra zostala rozwigzana
pod koniec grudnia 1949 r.

Kolejne partie omawianej pracy maja juz wybitnie nowatorski charakter, zwazywszy iz
Autor wprowadzit w obieg catkowicie nowy, dotychczas praktycznie niewykorzystywany ma-
terial. Po raz pierwszy w krajowe;j literaturze przedmiotu czytelnik moze wigc szeroko i szcze-
gblowo zapoznac si¢ z réznymi aspektami obozowego zycia, jakie dla niemieckich jeficow
wojennych przygotowato kierownictwo Departamentu Wieziennictwa i Obozéw Pracy MBP
i inne instytucje odpowiadajace za los uwigzionych. W tej czesci rozprawy Autor pomiescit
watki dotyczace pracy jenicow, warunkow bytowych, opieki lekarskiej i SmiertelnoSci, zagos-
podarowania czasu wolnego, dziatalnoSci samorzadu jenieckiego, wzajemnych polsko—nie-
mieckich relacji oraz inspekcji Miedzynarodowego Czerwonego Krzyza.

Omawiajac zagadnienie pracy uwig¢zionych historyk podal, iz jeficy pracowali przede
wszystkim na najciezszych odcinkach. Na Gérnym Slasku byly to oczywiscie kopalnie. Autor
ustalil kilka zdumiewajacych, wrecz nieprawdopodobnych faktéw. Przyktadowo typowym
obuwiem jencoéw—gornikow byly drewniaki. Nie trzeba tu nikogo przekonywac, iz nie nada-
waly si¢ one kompletnie do pracy pod ziemig w wyjatkowo ekstremalnych dla pracownikow
warunkach. Brakowato rowniez hetmdw ochronnych, np. w kopalni ,,Wanda—-Lech” jeszcze
w 1947 1. 50% jencow nie posiadato ich na stanie (s. 126). Z ustalen poczynionych przez
dr. Jerzego Kochanowskiego wynika, ze poza Slaskiem najciezsze warunki panowaly przede
wszystkim w pracach polowych i pracach budowlanych przy rozbidrkach i oczyszczaniu miast.
Jesli chodzi o czas pracy, to jency gornicy w mysl decyzji z grudnia 1945 r. wykonywali swoje
obowigzki przez 10 godzin dziennie (8 godzin byto przeznaczonych na sen i wypoczynek, 6 za$
na positki i inne potrzeby). To oczywiscie, z uwagi na brak sily roboczej, nie zadowalalo kie-
rownictwa CZPW. Znaleziono jednak ,,furtke, stwierdzajac, ze czas pracy ogranicza si¢ w ten
sposob, ze wiezniowie wychodza do pracy po wschodzie sfofica, wracaja za$ nie pozZniej jak
przed zmierzchem” (s. 129). By¢ moze w miesigcach wiosennych i letnich bylo to dla wladz
korzystne rozwiazanie, pdZna jesienia i zima za$ dzialalo na korzy$¢ uwiezionych, skracato bo-
wiem czas pobytu w zaktadzie pracy. W pdzniejszym okresie godzinowy wymiar pracy wielo-
krotnie zmieniano. Generalnie jeficy pracowali od 10 do 12 godzin oraz od 2 do 4 godzin przy
dodatkowych pracach w kopalniach i na terenie obozow (s. 130). Najgorsza sytuacja pod tym
wzgledem byla w matych i niewielkich obozach, ktére obstugiwaly zaré6wno kopalnie, jak
i majatki rolne. Z praca zwiazany byly problem pensji dla jeficow. Poczatkowo, co na podsta-
wie dokumentow stwierdzil historyk, tylko w niektorych zaktadach wyplacano im gratyfikacje
pieni¢zne (np. w Pufawach i kilku kopalniach na Slasku). Od 1946 r. zaprzestano tego proce-
deru. Zaoszczedzone za$ pienigdze wzbogacily wyzywienie w obozach. Chodzito w tym wy-
padku o podniesienie normy zywieniowej do 3 000 kalorii dziennie. W obozach podleglych
Departamentowi Wieziennictwa i Obozoéw (dalej DWiO) w ogdle przez 3 lata nie wyptacano
zadnych pensji. Na Slasku wprowadzono je z dniem 1 listopada 1948 r. Aczkolwiek zarzadze-
nie w tej kwestii, jak ustalit Autor, najczeSciej nie miato pokrycia w faktach.

" R. Kaczmarek, K. Miroszewski, Obozy odosobnienia w przemystowej czesci wojewddztwa slgskiego...,
s. 174-179.
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Jedli chodzi o problem pracy, wynagrodzenia i zwigzanych z tym norm produkcyjnych
nasuwa si¢ tu jeszcze jedno pytanie badawcze. W obozach i OS§rodkach Pracy Wiezniow dla
uwiezionych Polakéw pod koniec lat czterdziestych wprowadzono powszechnie juz stosowany
w ,normalnej” produkcji system norm i wynikajacy z tego rozwdj masowe;j akcji przodowni-
koéw pracy, wyrdznianych dodatkowymi ,,wypiskami” lub wigkszym ekwiwalentem finanso-
wym!4, Z rozwazan Autora wynika, ze w obozach dla niemieckich jeficow wtadze DWiO
wprowadzily identyczne rozwigzania, jesli chodzi o wspotzawodnictwo pracy (s. 146). Niestety,
z uwagi na brak Zrodet Autorowi nie udalo si¢ rozwinac€ precyzyjnie tego watku.

Wstrzasajaca cze$¢ recenzowanej pracy stanowia rozdzialy, ktdre traktuja o warunkach
bytowych, zakwaterowaniu, wyzywieniu, opiece lekarskiej i mocno zauwazalnej Smiertelnosci
wsrdd uwigzionych. Rozpatrujac powyzsze zagadnienia, Autor przytoczyl dane pochodza-
ce m.in. z raportéw Ministerstwa Bezpieczefistwa Publicznego i trudno nie da¢ im wiary.
Przyktadowo obdz w Warszawie przy ul. Gesiej byt rozmieszczony w wypalonych budynkach
bez dachu i okien. Ow obodz, stwierdzit dalej inspektor z MBP, nie posiadal najniezbedniej-
szych warunkow sanitarnych (s. 162). Oczywiscie byly i wyjatki od tej zasady, np. w Nowym
Bytomiu, gdzie jeficy — jak ustalit Autor — codziennie dysponowali prysznicamiz ciepta woda
(s. 167), czy przy kopalni ,,Siemianowice”, o ktérym to miejscu osadzeni w nim mowili, iz byt
obozem dostownie ,,wypoczynkowym” (s. 171). Generalnie jednak nalezy zauwazy¢, iz przed-
stawiony w ksigzce obraz obozow wystawit jak najgorsza oceng kierownictwu VI Departamen-
tu MBP. Uwaga ta nie tylko dotyczy zakwaterowania, ale i nader skromnego, niskokalorycz-
nego i monotonnego wyzywienia oraz duzej $§miertelnoSci w obozach. Wedle wiasnych ustalen,
Autor doszedt do konkluzji, Ze w obozach jenieckich zmarfo okoto 6 000 oséb. OczywiScie
historyk ma $wiadomos¢ tego, iz jego szacunki nie stanowig ostatniego slowa w tej kwestii.
Daje zreszta temu wyraz w przeprowadzonej analizie, zestawiajac swoje dane z ustaleniami
badaczy niemieckich (okoto 6 400 przypadkéw Smiertelnych). Do tego fragmentu analitycz-
nych rozwazan dotaczyt rowniez dane dotyczace przyczyn zgondw, np. w obozach przykopal-
nianych dominowaly choroby serca, zapalenie pluc, skrajne wyczerpanie, w obozach pod-
legtych za§ MBP — gruzlica i choroby serca (s. 221-222).

Interesujacym podsumowaniem tej czeSci pracy bytaby niewatpliwie refleksja, stanowiaca
probe poréwnania sytuacji panujacej w obozach jenieckich z warunkami, w jakich odbywali
kary ,,cywilni” skazani z orzecznictwa np. Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkod-
nictwem Gospodarczym (obozy w Chrustach—-Jaworznie i Milecinie). Niestety, Autor nie
podjat tego zadania. Wydaje sie wszakze, iz w wypadku jeficow niemieckich warunki, w jakich
oni przebywali, byly gorsze niz Polakoéw osadzonych w obozach pracy'". Poréwnywalne byly

“T. Wolsza, Obozy na ziemiach polskich..., s. 96-98.

" Na temat Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym istnieje juz dosé
bogata literatura przedmiotu: G. Soltysiak, Komisja Specjalna do Walki, ,Karta” 1991, nr 1, s. 81-87;
D. Jarosz, T. Wolsza, Komisja Specjalna do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym (1945-
—-1954), ,,Biuletyn Gtéwnej Komisji Badania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, t. XXX VI, Warszawa
1993, s. 7-36; Komisja Specjalna do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym 1945-1954.
Wybdr dokumentdw, wstep i opracowanie D. Jarosz, T. Wolsza, Warszawa 1995; K. Miroszewski, Komisja
Specjalna do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym na Gérnym Slgsku (1945-1954), , Silesia
Superior” 1994, t. 1; R. Tomkiewicz, Olsztyriska Delegatura Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami
i Szkodnictwem Gospodarczym 1945-1954, Olsztyn 1995; B. Rogowska, Delegatura Komisji Specjalnej do
Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym na Dolnym Slgsku w latach 1945-1947, w: Z badari
nad dziejami Dolnego Slgska po Il wojnie swiatowej, pod red. S. Dabrowskiego, Wroclaw 1993; R. Migzek,
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natomiast warunki, w jakich po wyjezdzie NiemcOw skoszarowano Polakdw, sita weielonych
do bataliondéw gOrniczych. NajczeSciej trafili oni do tych samych przykopalnianych obozow.

Z pola widzenia historyka nie umkneto szereg innych aspektéw obozowego zycia. Autor
omowil wiec wzajemne relacje migdzy Polakami i Niemcami. W tym miejscu nawiazal nawet
do zagadnienia ucieczek jeficow z obozoéw. Wedle jego ustalen na poczatku 1948 r. duza do
tej pory liczba ucieczek spadta, wynikato to z nadziei na szybki powr6t do domu. Od drugiej
potowy 1948 r. zjawisko dezercji z obozéw jenieckich ponownie si¢ nasilifo (s. 277).

Kolejny watek omawianej pracy dotyczy wymiany korespondencji jeficow wojennych.
Wbrew pozorom mozliwo$¢ wysyltania i otrzymywania listow do bliskich stanowita dla osadzo-
nych w obozach nader wazny problem. Bylo to w zasadzie ich jedyne okno na $wiat. Od
grudnia 1945 r. jeficy mogli wystac jeden list w miesiacu. Przesytki byly cenzurowane, stad listy
w jezyku polskim byly szybciej odprawiane. Kolejnym powaznym problemem dla osadzonych
w obozach okazala si¢ sprawa ,,ofrankowania” przesylek, z prozaicznej przyczyny — braku
Srodkéw na zakup znaczkéw. Przepisy ministerstwa stanowily, iz jeficy mogli dwa razy w mie-
sigcu wysla¢ darmowe korespondencje. Jak ustalil wszakze Autor, im dalej byto od Warszawy,
tym ten punkt obozowego regulaminu przestrzegano nader sporadycznie. Wydaje si¢, ze
w pierwszym okresie po wojnie, zwlaszcza w ,,dzikich” obozach, polozonych na peryferiach
kraju, w ogoéle jeficy nie wysylali zadnych korespondencji, oczywiScie rowniez niczego nie
otrzymywali.

Dzigki drobiazgowej kwerendzie Autor ustalif szereg interesujacych i cennych danych na
temat zycia religijnego, dzialalnoSci o§wiatowej oraz indywidualnych zainteresowan skaza-
nych. W obozach oficerskich (w Sikawie i Jaworznie) szeroko i wszechstronnie rozwijato si¢
samoksztalcenie. Jak stusznie zauwazy! historyk, bylo to zjawisko typowe dla tego rodzaju
miejsc odosobnienia. U Zrddel za$ owej dziatalnoSci lezala nie tyle cheé zabicia czasu, ile
poczucie, ze lata spedzone za drutami nie powinny by¢ okresem catkowicie straconym (s. 332).
Autor nawigzal réwniez do spraw zwigzanych z rozwojem obozowej kultury (np. teatru,
muzyki) oraz sportu. Za cenny nalezy ponadto uznac¢ rozdzial traktujacy o genezie i pracy
samorzadow niemieckich jencéw w obozach (,,Antify”). W tym wypadku dotart do kompletu
czasopisma ,,Die Briicke”, adresowanego do jeficow w obozach. Oceniajgc znaczenie gazety
stwierdzil, ze ,,pismo przygotowywane przez jeficdw znajacych potrzeby, problemy i oczeki-
wania swoich towarzyszy, bylo w obozach naprawde czytane i prawdopodobnie cieszylo si¢
wickszym zaufaniem niz inne pisma, polskie, czy wschodnioniemieckie” (s. 377).

W konicu na warsztat historyka trafity sprawy jeficow innych narodowosci (np. Francuzow,
Austriakow, Czechow, Wegrow, Jugostowian, Ukraincoéw, Bialorusindw, Lotyszy, Estonczy-
koéw i Luzyczan), ktorzy dostali si¢ do obozéw na ziemiach polskich. Ich liczebno$¢ byta jednak

Komisja Specjalna do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym na Opolszczyznie (1945-1954),
~Kwartalnik Opolski” 1996, nr 3-4, s. 53-68; A. Zacminski, Bydgoszczanie przed obliczem Delegatury
Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym (1946-1954), ,Kronika By-
dgoszezy”, t. XXII, Bydgoszcz 2001, s. 55-79; idem, Bydgoska Delegatura Komisji Specjalnej do Walki z
Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodaczym (1946-1954), w: Zwiqzki Kujaw i Pomorza na przestrzeni
wiekow, pod red. Z. Bieganiskiego i W. Jastrzgbowskiego, Bydgoszcz 2001; M. Kula, Szarzy ludzie zaplgtani
w codziennos¢ komunizmu, ,,Przeglad Historyczny” 1993, nr 3, s. 335-350; Dzialalnos¢ Delegatury Komisji
Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym w Szczecinie w latach 1945-1954,
pod red. Z. Chmielewskiego, Szczecin 1998; B. Wiectawski, Dzialalnos¢ Komisji Specjalnej do Walki
z PrzestgpczoscigGospodarcz g i Naduzyciami w Wielkopolsce w latach 1945-1954, , Kronika Wielko-
polska” 1997, nr 2, s. 17-27.
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§ladowa i wahata si¢ od kilkunastu do kilkuset osob (s. 392-393). Calos¢ uzupelniaja: szcze-
gotowy wykaz obozow i grup roboczych podleglych Departamentowi Wigziennictwa i Obozdw
Pracy oraz zupelnie dotychczas nieznana dokumentacja ikonograficzna.

Koficowa ocena recenzowanej pracy nie moze by¢ inna, jak pozytywna. Autor postawil
przed soba trudne zadanie, z ktdrego wywiazal si¢ celujaco. W zasadzie odpowiedzial na
wszystkie pytania i problemy badawcze. Jedyny zauwazalny mankament to pobiezne rozezna-
nie w krajowej literaturze przedmiotu dotyczacej szeroko rozumianej tematyki obozowe;.
Dato si¢ to zwlaszcza zauwazy¢ w trzecim rozdziale recenzowanej pracy. Tym — jak sadze —
nalezy wytlumaczy¢ brak przynajmniej kilkunastu nazwisk badaczy, ktorzy tematyka obozow
pracy i obozéw jenieckich zajmowali si¢ duzo wezesniej niz Jerzy Kochanowski.

Tadeusz Wolsza
Warszawa

Tadaeusz Kisielewski, PaZdziernik 1956 — punkt odniesienia. Mozaika faktow
i poglgdow. Impresje historyczne, Warszawa 2001, Wydawnictwo Neriton, ss. 466

Do najbardziej oczywistych nalezy stwierdzenie, iz istnieje potrzeba upowszechniania
dziejow PRL. Jest ona uzasadniona wieloma motywami, ktore generalnie sprowadzaja si¢ do
ksztaltowania racjonalnych i realistycznych postaw i pogladéw Sredniego i mtodego pokolenia
Polakow. Wiele obserwacji i analiz tacznie z przeprowadzonym w koficu 2001 r. badaniem
poziomu wiedzy historycznej wsrod uczniow szkot Srednich, a takze absolwentow tych szkof,
wskazuje na ogromne zaniedbania w tej dziedzinie. Kryzys edukacji historycznej trwa od
dlugiego czasu, jest zasztoscia okresu sprzed 1989 r. Koniunkturalne, utylitarne traktowanie
woweczas historii jako przedmiotu nauczania rodzito swego rodzaju podswiadomy protest ze
strony uczniéw, ktory wyrazal si¢ w niecheci lub zobojetnieniu w stosunku do wyktadanego
przedmiotu. Dotychczas nie prowadzono badan, ktére pozwolilyby stwierdzi¢ jaki jest stan
wiedzy historycznej wsrod starszego pokolenia. Byla ona zdobywana w szkole, ktora ,,wspie-
rano” poprzez roznego rodzaju dzialania propagandowe. Zrédtem poznania byly tez osobiste
obserwacje i doSwiadczenia. Z natury rzeczy byly one i sa obciazone subiektywnymi odczucia-
mi i wrazeniami. Ich weryfikacja mozliwa jest jedynie poprzez upowszechnianie rzetelnej
wiedzy.

Szkota jest oczywiScie gtéwng instytucja edukacyjna. Wiadomo jednakze, ze nie jest ona
i nie moze by¢ jedynym Srodowiskiem ksztatcenia. Udzial w dziele nauczania i wychowania
maja w réznym stopniu organizacje, instytucje, Srodki masowej informacji i prze de wszystkim
publikacje. Pierwsze edycje poswigcone dziejom PRL ukazywaly si¢ poza zasiggiem oficjalnej
i nieoficjalnej urzedowej kontroli juz w latach 70. Byly w tamtym okresie plonem dzialalnoSci
organizacji i Srodowisk niezaleznych. Po 1989 r. rozwojowi badan i publikacji sprzyjata nowa
sytuacja polityczna, zniesienie wszelkich ograniczen cenzuralnych i coraz szerszy dostep do
materialéw archiwalnych, w przesziosci utajnionych. Oprocz wielu opracowan o charakterze
historycznym i socjologicznym, ukazalo si¢ szereg publikacji wspomnieniowych, ktorych au-
torami sg w przewazajacej liczbie osobistosci z kregu bylych komunistycznych elit. Osobnym,
niezwykle istotnym z punktu widzenia poznawczego, dzialem edytorskim jest publicystyka
okresu po 1939 r. Ukazaly si¢ i ukazuja liczne artykuly analityczne w wydawnictwach perio-
dycznych zar6éwno elitarnych (np. w ,,Res Publice”), jak réwniez w tygodnikach a nawet



